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ОТЪ  АВТОРА. 


Предлагаемый  виимаы1ю  читателя  трудъ  представляетъ  собою  первый 
темь  задуманнаго  мною  шеститомнаго  труда  по  исгор1И  кампан1и  1914  го- 
да на  Русскомъ  Фронг'Ь.  Два  посл'кдующихъ  тома  уже  вышли.  Одинъ  — 
подъ  заглав1емъ:  «Начало  войны  и  первый  операции  въ  Восточной  Прус- 
сш»*).  Другой  изъ  нихъ  озаглавленъ:  «Галиц1йская  Битва  (первый  пер1- 
одъ)**). 

Бол-Ье  ПОЭДН1Й  выходъ  въ  св-Ьть  перваго  тома,  по  сравнетю  съ  выше- 
поилтенованнными  двумя,  обуславливается  бол-Ье  позднимъ  появлен1емъ 
въ  печати  нужныхъ  для  изсл'Ьдован1я  ксточниковъ. 

Составленхе  плана  войны  представляетъ  собою  самую  трудную  и  слож- 
ную часть  работы  Генеральнаго  Штаба.  Всл'Ьдств1е  этого  вполн-Ь  естествен- 
ны многочисленные  промахи  и  крупныя  ошибки.  Вь  этомъ  легко  уб-Ьдить- 
ся,  изучая  не  только  нашъ  планъ  войны,  но  и  планы  нашихъ  союзниковъ 
и  нашихъ  враговъ.  Я  считаю  необходимымъ  обратить  вниман1е  на  это  чи- 
тателя, прежде  ч-Ьмъ  онъ  приступитъ  къ  чтен1ю.  самого  текста  моей  книги. 
Очень  печальна  та  правда,  которая  въ  ней  вскрыта.  И  не  «въ  судъ  и  не  въ 
осужденхе»,  а  лишь  для  того,  чтобы  будущ1я  поколЪнхя  нашего  Генераль- 
наго Штаба  смогли  бы  избегнуть  повторен1я  хотя  бы  н-Ькоторыхъ  изъ  со- 
Д'Ьланныхъ  ошибокъ.  Война  становится  все  бол'Ье  и  бол'Ье  научной.  За 
ошибки  же  приходится  расплачиваться  кровью  своихъ  войскъ,  а  иногда  и 
поражениями.  Съ  надеждой,  что  в-кра  въ  науку  окрЪпнетъ  въ  нашихъ  но- 
выхъ  покол-Ьшяхъ  Генеральнаго  Штаба,  я  и  посвящаю  эту  книгу  моимъ 
многочпсленнымъ  ученикамъ. 

Настоящ1Й  трудъ  выходитъ  въ  св-Ьтъ  въ  издан1и  Главнаго  Правлен1Я 
Зарубежнаго  Союза  Русскихъ  военныхъ  инвалидовъ  и  я  приношу  глубо- 
кую благодарность  ПредсЬдателю  Зарубежнаго  Союза  ген.-лейт.  М.  Н. 
Кальниикому  и  всЬмъ  членамъ  Главнаго  Правлен1я  за  вниман1е,  оказанное 
моей  работ'Ь. 

*)   Напечатанъ   въ   1926  году  издательствомъ   «Пламя»   вь   Праг-Ь. 
**)   Напечатанъ  въ  1930  году  издательствомъ  <Родникъ>  въ  Париж-Ь. 
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ГЛАВА   ПЕРВАЯ 

Общ1я  Основан1Я 

ЧИСЛЕННОСТЬ  и  БОЕВАЯ  СИЛА  РУССКОЙ  АРМШ. 

Въ  1914  году  Русская  Арм1я  мирнаго  времени  насчитывала  1.400.000.  Съ 
объявлен1емъ  общей  мобилизащи  призывались  всЬ  раньше  служивш1е  въ  арм1и 
мирнаго  времени.  Они  предназначались  для  доведешя  перволинейныхъ  войскъ, 
существовавшихъ  въ  мирное  время,  до  штатовъ  военнаго  времени,  для  форми- 
рован1я  второлинейныхъ  войскъ,  для  формировашя  частей  и  учрежденш  тыла 
а  также  занасныхъ  батальоновъ,  для  пополненхя  потерь  Д'бйствующей  Армш. 

Все  это  доводило  численность  Русской  вооруженной  силы  до  4.900.000. 
Возрастъ  солдатскаго  состава  арм1и  колебался  между  21  и  43  годами. 

Но  кром-Ь  этихъ  4.900.000  военно-обученныхъ  людей  въ  Росс1и  существо- 
вало еще  такъ  называемое  «ополчен1е».  Последнее  состояло  изъ  лицъ  т'Ьхъ  же 
возрастныхъ  классовъ  (отъ  21  до  43  лФть),  но  не  прошедшихъ  черезъ  ряды 
армш  мирнаго  времени.  Блюдя  интересы  крестьянскаго  хозяйства  русскШ  за- 
конъ  о  всеобщей  воинской  повинности  очень  широко  освобождалъ  отъ  воен- 
ной службы  сыновей  малод'Ьтныхъ  семей.  Численность  ополчен1я  измерялась 
6.000.000.  Изъ  него  предполагалось  формировать  спец1альныя  ополченск1я  ча- 
сти (дружины)  для  несен1я  охранной  службы  въ  глубокомъ  тылу,  а  также  упо- 
треблять его,  какъ  рабочую  силу.  Состоя  изъ  людей  совершенно  военно  необу- 
ченныхъ,  вооруженныхъ  совершенно  устарелой  винтовкой  образца  1877  года, 
ополченсшя  части  никакой  боевой  силы  не  представляли.  Въ  виду  этого,  нашъ 
планъ  войны  предполагалъ  призвать  при  общей  мобилизац1п  для  формировашя 
ополченскихъ  частей  только  400.000;  остальная  же  часть  ополчен1я  разсма- 
тривалась  какъ  резервуаръ  людей,  изъ  котораго,  по  м'Ьр'Ь  надобности,  въ  про- 
должен1е  войны  можно  было  черпать  дальн^йтхл  пополненхя  для  запасныхъ 
батальоновъ. 

Такимъ  образомъ,  нашъ  планъ  войны  считалъ  возможнымъ  начать  войну, 
им^я  въ  своемъ  распоряжен1и  5.300.000  людей. 

—  1  — 


Интересно  сравнить  эту  цифру  съ  числомъ  призванныхъ  людей  во  время 
Бойны: 

Въ  теченш  1914  г.  было  призвано  6.553.000 

»           1915  г.  »            »  5.047.000 

»          1916  г.  »            »  3.048.000 

»          1917  г.  »            »  730.000 


Итого 15.378.000 

5.300.000,  съ  которыми  мы  начинали  войну,  представляли  собой  3,5%  об- 
щей численности  населешя  РоссШской  Имперш.  4.000.000  съ  которыми  начи- 
нала войну  Германхя,  составляли  6%  ея  населен1я. 

Процентъ  призванныхъ  заслуживаетъ  особаго  вниматя,  ибо  многолюд1е 
Росс1и  настолько  импонировало  БОображен1ю  широкой  публики,  что  въ  обще- 
ственномъ  мн-бши  союзниковъ  Россш  создалось  преувеличенное  представлеше  о 
действительной  мощи  Россш.  Въ  этомъ  легко  убедиться  просмотр'Ьвъ  статьи, 
напечатанныя  во  время  войны,  въ  англ1йской  газ.  «Таймсъ».  Россхя  уподобляет- 
ся паровому  катку  (81еат-го11ег) ;  считалось,  что  Герман1я  не  въ  состояши 
будетъ  устоять  передъ  тяжестью  этого  «стимъ-роллеръ»,  накатывающагося  съ 
востока.  Подобныя  разсужденш  находили  м'Ьсто  не  только  въ  обывательской 
сред-Ь,  но  и  въ  Генеральныхъ  Штабахъ  какъ  нашихъ  союзниковъ,  такъ  и  на- 
шихъ  враговъ.  Ошибка  всЬхъ  подобнаго  рода  разсуждешй  была  основана  на 
томъ,  что  упускался  изъ  виду  техническ1й  характеръ  современной  войны.  По- 
добно тому,  какъ  и  на  современной  фабрик'Ь  полезное  количество  людей  опре- 
д-Ёляется  числомъ  людей,  необходимыхъ  для  обслуживашя  машинъ,  подобно 
этому  и  въ  современной  Армш  существуетъ  пред'Ьлъ  полезной  численности  лю- 
дей, устанавливаемый  количествомъ  им-Ьющихся  на  вооружеше  боевыхъ  ма- 
шинъ. И  какъ  на  современной  фабрик'Ь  превышенхе  этого  предала  не  ведетъ 
къ  увеличенш  производительности  ея  работы,  такъ  же  точно  излишнее  коли- 
чество людей  не  увеличиваетъ  боевой  силы  Д-Ьйствующей  Армш;  оно  даже  мо- 
жетъ  понизить  ее,  такъ  какъ  вызываетъ  вредную  тенденщю  начальниковъ  пы- 
таться лишними  потоками  человеческой  крови  заменить  недостающую  технику. 

Для  того,  чтобы  Росс1я  могла  бы  при  своей  мобилизацш  проявить  такое  же 
напряжен1е  людьми,  какъ  Франц1я  и  Гермашя,  требовался  столь  большой  воен- 
ный бюдл^етъ,  который  ей  былъ  не  по  силамъ.  Но  даже  призывая  около  5.300.000 
людей,  нашъ  планъ  войны  уже  перешелъ  пред^лъ  полезнаго  насыщен1я  армш 
людьми.  Для  того,  чтобы  убедиться  въ  этомъ,  достаточно  указать  на  следующее. 

Боевая  сила  современныхъ  арм1й  измеряется  числомъ  пехотныхъ  дивизШ. 
Такъ  вотъ,  при  5.300.000  людей,  русскш  планъ  войны  разворачивалъ  боевую 
силу,  равную  114  пехотныхъ  дивиз1ямъ.  Гермашя  же  при  4-хъ  миллшнахъ  лю- 
дей разворачивала  боевую  силу  въ  123  пехотныхъ  дивизш.  Иначе  говоря  — 
нашъ  планъ  войны  использовалъ  свой  людской  матерхалъ  на  35%  мен-Ье  про- 
дуктивно, нежели  германскШ. 

Но  эта  меньшая  «продуктивность»  выразится  еще  бол^е  ярко,  если  мы 
сравнимъ  боевую  силу  Русской  и  Германской  пехотной  дивизш.  ^ 


Въ  Русской  Лрм1п  п'Ьхотпал  дивиз1я  состояла  изъ  16  батальоповъ  и  6  ба- 
тарей легкпхъ  3"  пушекъ.  Въ  Герма н1и  же  полевал  дивпз1я  состояла  изъ  12  ба- 
тальоновъ  и  12  батарей  (изъ  которыхъ  3  батареи  были  4"  гаубицы).  Въ  усло- 
в1яхъ  1914  года  лишн1е  4  батальона  не  увеличивали  боевой  силы  пахотной  ди- 


Таблица  показывающая  боевую  силу  полевыхъ  дивизШ  различныхъ 
государствъ  въ  1914  г. 


Держава 

Составъ    полев.    п-Ьхотн. 

ДИВН31И. 

-1асти,    входящая    въ    составъ    корпуса! 
и  слу>кащ1я  для  усиления  дивизШ. 

Р0СС1Я     .... 

П-Ьх. 

Кав. 

Артил 

[лер1я 

П-Ьх. 

Кав. 

Артиллер 

1Я 

16 
бтл. 

1 
эск. 

75-80 
мм. 

100-105 
мм. 

0 

0 

бэск. 
каз. 

75-80 
мм. 

120 

мм. 

150-155 
мм. 

6 

бтр. 

0 

бтр. 

0 

Франц1я  *)    . 

12 
бтл . 

1 
эск . 

бтр. 

0 

эск. 

12 
бтр. 

0 

Герман1я    . . . 

12 
бтл. 

4 
эск. 

9 
бтр. 

3 
бтр. 

1  стр. 
бтл. 

0 

0 

0 

4 
бтр. 

Австро  - 
Венгр1я  . . . . 

13-14 
бтл. 

2 
эск. 

5 
бтр. 

2 
бтр. 

0 

1 
эск. 

0 

2 
бат. 

*)  Прим'Ъчан!е.  Если  принять  во  вниман1е  наличхе  во  французскомъ  двухдивизюн- 
номъ  корпусЬ  12  батарей  корпусной  артиллерш,  мы  увидимъ,  что  французская  поле- 
вая дивиз1я  им-Ьла   огневую  силу  также  равную  12-ти  батареямъ. 

визш.  Въ  течете  войны  Россхя  перешла  съ  16-ти  батальоновъ  въ  дивиз1и  на 
12,  и  боевая  сила  ея  п-Ьхотной  дивизш  отъ  этого  не  уменьшилась.  За  то  вдвое 
меньшее  число  батарей  делало  Русскую  дпвиз1ю  значительно  слабее  н-Ьмецкой 
полевой  пахотной  дивизш.  Правда,  н1змецк1я  второлинейныя  п-Ьхотвыя  дивизш 
не  были  столь  же  богато  снабжены  артиллер1ей,  но  если  принять  во  вниман1е, 
что  Германская  арм1я  им'Ьла  въ  корпусахъ  и  арм1яхъ  полевую  тяжелую  артил- 
лер1Ю  а  мы  ея  почти  не  им'Ьли,  то  все  таки  различ1е  въ  смысл'Ь  артиллерхйскаго 
огня  между  Русской  и  Германской  дивиз1ями  было  столь  велико,  что  можно  счи- 
тать, что  Бъ  среднемъ  боевая  сила  одной  н^'.мецкой  п'Ьхотной  дивизш  равнялась 
боевой  сил-!?  полутора  русскихъ  п-Ьхотныхъ  дивизш.  Верность  этого  коэфиц1ента 
подтверждается  всЬмъ  боевымъ  опытомъ  посл-Ьдовавшей  трехъ-л'Ьтней  борьбы 
Русской  и  Германской  армш. 

Это  различ1е  въ  боевой  сил'Ь  русскихъ  и  германскихъ  п^хотныхъ  дивиз1й 
является  суп1;ественно  важнымъ  для  всЬхъ  дальн'Ьйшихъ  оперативныхъ  расче- 
товъ.  Зд'Ьсь  же  мы  используемъ  этотъ  выводъ  для  того,  чтобы  указать  на  то,  что 
Русская  Арм1я  1914  года,  съ  общей  численностью  въ  5.300.000,  всл'Ьдствхе  бо- 
л-Ье  слабаго  артиллерШскаго  вооружен1я,  должна  была  почитаться  по  крайней 
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м'Ьр'Ь  въ  полтора  раза,  въ  боевомъ  отношенш,  слабее  германской,  общая  чис- 
ленность которой  была  4  милл1она. 

Русск1й  генеральный  штабъ,  посл-Ь  опыта  войны  съ  Япон1ей  въ  1904-05  г.г., 
конечно,  не  могъ  не  оц-Ьнить  возросшее  значен1е  артиллерхйскаго  огня  въ  со- 
временномъ  бою.  Но  доведенхе,  въ  этомъ  отношенхи,  нашей  Армш  до  герман- 
скаго  уровня  требовало  большихъ  денежныхъ  затратъ.  Возстановленхе  же  на- 
шей вооруженной  мощи,  посл'Ь  неудачной  для  насъ  Японской  войны,  потребо- 
вало столь  большихъ  ассигнац1й,  что,  къ  усилешю  артиллершскаго  вооруже- 
Н1я  нашей  арм1и  решено  было  приступить  только  въ  1915  г.  Это  и  предвпд'Ьла 
наша  большая  программа  1914  года.  Не  подлежитъ  сомн'Ьтю,  что  опасеше 
увидать  Русскую  Армш  въ  1915  г.,  если  и  не  съ  равнымъ  немецкому  артилле- 
рШскимъ  вооруженхемъ  то,  во  всякомъ  случа-Ь,  значительно  возросшимъ  по- 
служило одной  изъ  причинъ  того,  что  н'Ьмцы  начали  свою,  такъ  называемую 
«предупредительную  войну»,  осенью  1914  года. 

Союзникъ  Гермаши  —  Австро-Венгр1я    въ  артиллер1йскомъ  отношенш 
лишь  немного  превосходила  Росс1ю.  Ея  пахотная  дивиз1я  им'Ьла  при  13-14  ба- 
тальонахъ  5  батарей  легкихъ  пушекъ  и  2  батареи  легкихъ  гаубицъ.  Поэтому, 
въ  нашихъ  дальн'Ьйшихъ  стратегическихъ  расчетахъ  мы  будемъ  принимать  бо 
евую  силу  русской  и  австро-венгерской  пахотной  дивизш,  какъ  равную. 


М0БИЛИЗАЦ1Я. 

Изъ  выставляемыхъ  посл'Ь  объявлешя  общей  мобилизац1и  114  п'Ьхотныхъ 
дивизШ,  только  дв-Ё  трети  существовали  въ  мирное  время*).  Если  прибавить 
къ  этому  кавалер1ю,  силой  въ  28  кавалер1йскихъ  и  казачьихъ  дивизш**),  мы 
получимъ  полное  количество  русскихъ  перволинейныхъ  войскъ. 

Остальныя  35  п'Ьхотныхъ  дивиз1й  (такъ  называемыя  «второочередныя»), 
несколько  казачьихъ  дивиз1й,  а  также  казачьи  части,  предназначавш1яся  на 
роль  «войсковой»  конницы,  начинали  свое  формирован1е  только  съ  началомъ 
общей  мобилизац1и.  Они  являлись  войсками  второлинейными  не  только  въ  от- 
ношен1и  своей  бол-Ье  поздней  готовности,  но  также  и  въ  качественномъ  отно- 
шенш. 

Нерволинейныя  войска  въ  мирное  время  были  распред-блены  между  37 
корпусами.  Большинство  корпусовъ  состояло  изъ  двухъ  п'Ьхотныхъ  дивизШ. 
Кавалер1йск1я  (казачьи)  дивизш  и  отд-Ьдьиня  конныя  бригады  были  распре- 
делены въ  мирное  время  между  корпусами,  но  съ  началомъ  мобилизацп!  обра- 
зовывали армейсюя  конницы.  Корпусныя  управлен1я  являлись  инстанщей 
строевого  командованхя.  Въ  Герман1и  и  Франц1и  корпусныя  управлен1я  явля- 
лись также  и  мобилизащонной  инстанщей,  в-Ьдавшей  производствомъ  моби- 
дизац1и  въ  своемъ  корпусномъ  рашн'Ё. 

У  насъ  такой  мобилизащонной  инстанщей  являлись  военные  округа. 


*)  70  щ-Ьх.  дивизШ  и  18  сшр'Ьлк.  бригадъ. 
**)  24  кон.  ДИВИ31И  и  8  отд-Ьльныхъ  конныхъ  бригадъ. 
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Во  глав*  каждаго  изъ  военныхъ  округовъ  стоялъ  Командуюпцй  войсками, 
которому  подчинялись  вс-Ь  войска  и  «м-Ьстпыя»  военныя  учрежден1я,  находя- 
щ1яся  на  территорш  его  округа. 

Всего  въ  Росс1п  им15лось  12-ть  военныхъ  округовъ.  Изъ  нихъ  —  8  въ  Ев- 
рон*  и  4  въ  Азш  (см.  схемы  №  1  и  №  2). 

На  корпуса,  расположенные  въ  пограничныхъ  округахъ,  съ  началомъ  вой- 
ны выпадала  роль  войскъ,  прпкрывающихъ  стратегическое  развертыван1е.  Эти 


Бванмы*  охругд, 
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войска,  въ  особенности  въ  округахъ,  граничащихъ  съ  Герман1ей  (ВиленскШ  и 
Варшавскш),  находились  въ  повышенной  мобилизацхонной  готовности. 

Всл'Ьдствхе  этого  сроки  мобилизац1и  частей  Русской  Арм1и  были  весьма 
различны  въ  зависимости  отъ  удален1я  ихъ  стоянокъ  мирнаго  времени  отъ  гра- 
ницы. 

Эти  сроки  вар1ировали: 

а)  для  перволинейныхъ  войскъ: 

кавалер1я      отъ  1  до  19  дней 

пехота  и  артиллерхя отъ  3  до  39  дней 

б)  для  второлинейныхъ  войскъ отъ  7  до  43  дней 

в)  для  тыловыхъ  учрежденШ оть  7  до  45  дней. 

Такая  большая  вилка  въ  срокахъ  мобилизапди  существовала  изъ  за  мед- 
ленности ея  въ  Аз1атскихъ  военнъгхъ  округахъ.  Для  Европейскихъ  военныхъ 
округовъ  пред-Ьдъ  наиболее  длительной  мобилизац1и  значительно  сокраш;ался,  и 
общая  картина  скорости  мобилизацш  выражалась  въ  сл'Ьдующихъ  цифрахъ: 

а)  для  перволинейныхъ  войскъ: 

кавалер1я     отъ  1  до     5  дней 

п'11хота  и  артиллер1я отъ  3  до  13  дней 

б)  для  второлинейныхъ  войскъ   отъ  7  до  18  дней 

в)  для  тыловыхъ  учрежденш отъ  7  до  14  дней 
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Но  и  эти  сроки  мобилизацш  были  велики  по  сравнен1ю  съ  таковыми  въ  Гер- 
манш  и  Австро-Венгрш,  гд'Ь  они  колебались  между  1  и  5  днями. 

Для  того,  чтобы  представить  себ^,  насколько  услов1я  мобилизацш  были 
трудн-Ье  въ  Россш,  ч'Ьмъ  у  ея  западныхъ  соседей,  мы  приводимъ  сл'Ьдуюпця  об- 
щ1я  данныя: 

Средняя  величина  пере'Ьзда  по  жел.  дор.  призванныхъ  по  мобилизацш  не 
превышала  въ  Германш  и  Австро-Венгр1и  200-300  километровъ;  въ  Россш  же 
она  достигала  750  клм.  Густота  жел.  дорожной  сЬтн  изм'Ьрялась  въ  первыхъ 
двухъ  государствахъ  11  и  7  клм.  на  100  кв.  клм.,  въ  Росс1и  а;е,  если  считать 
только  Европейскую  Росс110,  она  достигала  всего  1  километра  на  100  кв.  клм.,  а 
если  откинуть  крайн1я  сЬверныя  губерши  Е1вропейской  Росс1и,  то  она  едва  под- 
нималась до  полутора  километра. 

Такпмъ  образомъ  въ  отношенш  ускорешя  нашей  мобилизац1и  было  сде- 
лано все,  что  только  возможно. 

Недостатки  нашего  мобилизащоннаго  плана  лежали  въ  области  высшаго 
порядка. 

У  насъ  не  былъ  проведенъ  принципъ  территор1альнаго  укомплектован1я.  Хо- 
тя генералъ  Сухомлпновъ  и  утверждаетъ.  что  таковая  реформа  имъ  была  произ- 
ведена, но  какъ  большинство  м'Ьропр1ятш  этого  военнаго  министра,  такъ  и  вта 
«реформа»  носила  чисто  вн'Ьшнш  характеръ,  не  затрагивая  суш,ества  д'Ьла.  Съ 
объявлен1еыъ  мобилизацш  наши  запасные  не  возвращались  въ  свои  эскадроны, 
роты  и  батареи,  а,  какъ  правило,  попадали  въ  чуж1я  части.  Непонимаше  суще- 
ства территор1альной  системы  укомплектовашя  было  столь  сильно,  что  даже  въ 
1916  году  эвакуированные  раненые  и  больные  не  возвращались  въ  свои  ча- 
сти, а  направлялись  въ  чуж1я. 

Отсутств1е  террнтор1альной  системы  укомплектовашя  особенно  вредно  от- 
разилось на  боеспособности  35-ти  второочередныхъ  дивизш.  При  слабыхъ  кад- 
рахъ*)  посл^днихъ  требовался  очень  большой  промежутокъ  временп  для  того, 
чтобы  «сколотить»  массы  «чуждыхъ»  другъ  другу  людей  въ  единый  боевой  ор- 
ганизмъ. 

Существовавшее  д'Ьлеше  на  военные  округа  д'Ьлало  невозможньшъ  подго- 
товку па  случай  войны  на  нашемъ  Западномъ  фронте,  кром'Ь  общей,  также  и 
«частныхъ»  мобилизацш.  Варшавск1й  военный  округъ  граничилъ  одновременно 
и  съ  Герман1ей,  и  съ  Австро-Венгр1ей.  При  такихъ  услов1яхъ  организовывать 
мобилизацш  только  противъ  Германш  или  только  противъ  Австро-Венгрш  не 
представлялось  возможнымъ. 

А  между  т-Ьмъ,  несмотря  на  несомн'Ьнность,  въ  случае  войны,  совм'Ьстнаго 
выступлен1я  этихъ  двухъ  державъ,  политическая  обстановка  могла  потребовать 
отъ  насъ  неодновременной  мобилизацш  противъ  нихъ. 

Такая  гибкость  нашего  мобилизащоннаго  плана  могла  быть  достигнута  въ 
томъ  случа'6.  если  вместо  существовавшихъ  военныхъ  округовъ,  носившихъ  сме- 
шанный характеръ  войсковой  и  местной  военной  власти,  были  бы  созданы  спе- 
пдальные  мобплизаидонные  округа.  При  подобномъ  р^Ьшенш  возможно  было 
им1;ть  значительно  большее  число  округовъ,  а,  следовательно,  меньшихъ  по  раз- 
м1)рамъ.  Последнее  и  являлось  главной  причиной  того,  что  во  всЬхъ  Великихъ 
ГосударстБахъ  Западной  Европы  высшей  мобилнзащонно-территор1альной  еди- 
ницей являлись  корпуса.  При  посредстве  комбинац1й  мобилизащи  этихъ  спе- 


*)  Эти  кадры  существовали  въ  мирное  время  въ  скрытомъ  вид-Ь  въ  перволиней 
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щально  мобилизащонно-территорхальныхъ  округовъ  получалась  бы  полная  воз- 
можность подготовить  всЬ  нужныя  для  насъ  «частныя»  мобилизац1и.  Такъ  и  была 
разработана  мобилпзац1я  Австро-Венгрш,  въ  которой  общая  мобилизац1я  со- 
ставлялась изъ  частныхъ  мобилизацш  А,  В  и  С,  которыя  могли  быть  произве- 
дены одновременно  или  разновременно. 

Объединеше  въ  рукахъ  Командующихъ  войсками,  то  есть  высшихъ  воена- 
чальниковъ,  строевой  и  «м-Ьстнон»  власти,  не  позволяло  вполне  изб-Ьгиуть  «им- 
провизапди»  въ  формирующихся  съ  мобилизац1ей  арм1яхъ.  Это  привело  къ  тому, 
что  об'Ь  важн'Ьйш1я  въ  стратегическомъ  отпошенш  армш  —  арм1я  №  2,  л-Ьво- 
фланговая  на  противо-германскомъ  фронте,  и  арм1я  №  4  —  право-фланговая 
на  противо-австршскомъ  фронт-Ь,  были  надерганы  изъ  корпусовъ  различныхъ 
округовъ.  Арм1я  №  2  состояла  изъ  корпусовъ  Варшавскаго,  Московскаго  и  Ви- 
ленскаго  военныхъ  округовъ;  командующ1Й  же  этой  армгей  —  генералъ  Самсо- 
новъ,  прйхалъ  изъ  Туркестанскаго  военнаго  округа.  Арм1я  №  4  образовыва- 
лась изъ  корпусовъ  Варшавскаго,  Московскаго  и  Казанскаго  округовъ,  въ  пер- 
воначальномъ  же  предположен1и  —  еще  и  изъ  Виленскаго  военнаго  округа. 

Несомнънно,  что  Германская  система  «Инспекцгй»,  при  которой  будущ1е 
Командующхе  Арм1ями  не  были  связаны  местной  территоргальной  властью,  а 
являлись  лигнь  высшими  строевыми  начальниками  войскъ,  составлявшихъ  ихъ 
арм1и,  была  несравненно  выше. 

Представляя  себ'Ь  современную  мобилизац1ю  только  какъ  одинъ  короткШ  и 
очень  напряженный  актъ,  нашъ  планъ  войны  не  предвид'Ьлъ  необходимости  про- 
изводства посл'Ьдующихъ  мобилизащй.  Всл'Ьдствхе  этого  организацгя  запасныхъ 
войскъ  была  разработана  у  насъ  бол'Ье,  ч-Ьмъ  примитивно.  Разразившаяся  въ  1917 
году  революцгя  одной  изъ  своихъ  причинъ  им'Ьетъ  совершенно  неудовлетворитель- 
ное разр'Ьшенхе  этого  вопроса. 

Ошибочная  уверенность  въ  краткосрочности  предстоящей  войны  приводи- 
ла къ  ошибочному  выводу,  что  эту  войну  можно  вести  на  запасахъ  мирнаго 
времени. 

Вследствхе  этого  нашъ  планъ  войны  совершенно  не  затрагивалъ  вопросовъ 
мобилизацш  промышленности.  Нужно  впрочемъ  помнить,  что  подобная  крупная 
ошибка  была  свойственна  не  только  нашему  плану  войны,  но  и  планамъ  вой- 
ны всЬхъ  прочихъ  великихъ  Державъ. 

Разм^^ры,  которое  приняло  вспыхнувшее  въ  август-Ь  1914  года  вооружен- 
ное столкновен1е  народовъ,  превзошло  всЬ  наши  ожидан1я.  Нижеприведенныя 
цифры  могутъ  послужить  яркой  иллюстращей: 

Мы  вступили  въ  войну  съ  4.500.000  винтовокъ  и  съ  подготовленнымъ  еже- 
годнымъ  производствомъ  въ  700.000  штукъ.  Потребовалось  17.000.000.  Мы  вы- 
ступили съ  5.000  пулеметовъ,  съ  ежегоднымъ  производствомъ  въ  500  штукъ. 
Потребовалось  133.000. 

Вместо  годового  производства  въ  550.000.000  ружейныхъ  патроновъ  — 
потребовалось  4.000.000.000.  Потребность  въ  артиллерш  превзошла  расчеты: 
для  полевыхъ  3"  пушекъ  въ  16  разъ,  для  4,8"  полевыхъ  гаубицъ  —  въ  33  раза, 
для  6"  гаубицъ  и  4,2"  дальнобойныхъ  пушекъ  —  въ  47  разъ;  для  артиллерхй- 
СЕИХЪ  снаряд овъ  въ  73  раза. 

Кром*  того  потребовались  въ  артиллерш  высшге  калибры,  что  не  было 
предвид'Ьно  вовсе. 

Въ  посл-Ьвоенной  литератур-Ь  можно  встретить  указашя  на  несостоятель- 
ность военной  науки  и,  въ  частности,  стратегхи,  не  сумевшей  предвидеть  раз- 
меры и  продолжительность  ожидавшейся  войны. 


Насколько  справедливо  подобное  обвинен1е,  свид-Ьтельствуеть  сл-ЬдующШ 

фактъ. 

14  мая  1890  года,  съ  трибуны  Гермапскаго  Рейхстага,  раздался  голосъ  де- 
вяносто-л'Ьтняго  фельдмаршала  графа  Мольтке: 

«Если  война,  которая  уже  свыше  десяти  л-Ьтъ,  какъ  Дамокловъ  мечъ,  ви- 
ситъ  надъ  нашей  головой,  —  если  эта  война  разразится,  то  никто  не  сможетъ 
предугадать  ея  продолжительность  п  ея  конецъ.  Въ  борьбу  другъ  съ  другомъ 
иступятъ  величайш1я  Государства  Европы,  вооружепныя  какъ  никогда  еще  ни- 
кто не  былъ  вооруженъ.  Ни  одно  изъ  нихъ  не  можетъ  быть  въ  течен1е  одной  или 
двухъ  кампап1й  сокрушено  такъ,  чтобы  оно  себя  признало  поб'Ьжденнымъ;  что- 
бы оно  вынуждено  было  бы  заключить  миръ  на  столь  суровыхъ  услов1яхъ,  при 
которыхъ  оно  не  могло  бы  вновь  быстро  подняться  и  хотя  бы  да:ке  черезъ  го- 
дичный срокъ  возобновить  войну.  Ожидаемая  война  будетъ,  можетъ  быть,  семи- 
л'Ьтней,  а  можетъ  быть  и  тридцати-л'Ьтней». 

Такъ  говорилъ  величайш1й  военный  ученый  второй  половины  XIX  в-Ька,  по- 
крытый лаврами  поб'Ьдъ  въ  трехъ  «короткихъ»  войнахъ,  который  онъ  самъ  велъ. 

То,  что  его  голосъ  прозвучалъ  въ  пустую,  не  вина  военной  науки,  а  вина 
т^хъ,  кто  не  в^риль  въ  должной  м'Ьр'Ь  въ  эту  науку. 


СОСРЕДОТОЧЕШЕ 

Начинаясь  на  второй  день,  мобилизапдонныя  перевозки  заканчивались  въ 
своей  главной  массЬ  въ  течен1е  первой  недели  мобилизацш.  Хотя  перевозки  «по 
сосредоточенно»  начинались  тоже  на  2-й  день,  но  это  были  незначительныя  пере- 
движен1я  м1]стнаго  характера,  им-Ьвшхя  своимъ  назначен1емъ  надлежащее  при- 
крыг1е  нашей  границы.  Только  на  второй  нед-Ьл-Ь  мобилизацш  перевозки  «по  со- 
средоточен1ю»  достигали  наибольшаго  напряжен1я  и  въ  течен1е  сл'Ьдующпхъ  за- 
т'Ьмъ  двухъ  недель  заполняли  на  главныхъ  направлешяхъ  весь  военный  графпкъ. 

Перевозки  производились  эшелонами,  на  основаши  «расчетовъ  штатныхъ 
частей  войскъ  на  по-бзда  железнодорожной  сбти  нормальной  колеи».  ВоинскШ 
по^здъ  состоялъ,  кром*  вагоновъ-прикрыт1я,  изъ  44  единицъ  (двухъ-осныхъ  ва- 
гоновъ  и  платформъ).  Согласно  упомянутымъ  «Расчетамъ  на  поезда»,  п'Ьхотный 
полкъ  составлялъ  ЬУ2  эшелоновъ,  кавалер1йск1й  —  5  эшелоновъ,  артиллер1йская 
бригада  —  9  эшелоновъ,  п-Ьхотная  дивиз1я  —  43  эшелона,  армейск1й  корпусъ 
изъ  двухъ  п1>хотныхъ  и  одной  кавалер1йскоИ  дивиз1и  —  до  135  эшелоновъ. 

СреднШ  суточный  проб'Ьгъ  вопнскаго  поезда  не  превышалъ  300  верстъ;  это 
было  вдвое  медленнее,  ч^мъ  двпжен1е  воинскихъ  по^здовь  во  Францш.  Медлен- 
ность 1,!шжен1я  нашихъ  воинскихъ  по^здобъ  происходила  изъ-за  необорудованно- 
сти  1'осс1йскаго  товарнаго  вагоннаго  парка  автоматическими  тормазами. 

Растягивались  наши  перевозки  по  сосредоточеп1ю  также  всл15дств1е  громад- 
ныхъ  ра-^стоянШ,  котпрыя  должны  были  покрыть  воинск1е  эшелоны.  Наприм-брь, 
перевозка  IV  Сибирскаго  корпуса,  расположеннаго  во  Владивостоке,  достигала 
8.000  верс1-ъ  (около  9.000  километровъ).  Чтобы  понять,  какого  техническаго  на- 
пряжения требовала  подобная  перевозка,  укажемъ,  что  для  одной  пары  по'Ьздовъ 
требовалось  120  паровозовъ. 

На  прилагаемой  схем^  показана  часть  нашей  железнодорожной  с^ти  къ  за- 
паду отъ  меридгана  Петербургъ-Кхевъ-Одесса.  Это  та  часть  сЬти,  по  которой  долж- 
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ны  были  пройти  ВС*  эшелоны  «по  сосредоточетю».  Цифры,  поставленныя  у  ма. 
гистралей  обозначают  количество  сквозныхъ  воинскихъ  эшелоновъ  къ  тому  мо- 
менту когда  железнодорожная  магистраль  оканчивала  «свою  собственную  мо- 
билиз'ащю»*)  и  могла  работать  полнымъ  воинскимъ  графикомъ. 


Схема 

русски  Х1>жвл.дороп» 
къзападу  отъмери- 
А1а,на  Москвы  • 


ПЕТЕРБУРГЪ. 


Бологое 


[гъжиаА 


виис^■^^. 


ЦИК'|€У1>)КИ- 


Ко! 

^Й*КпГв  лей 


г^  Г  С«)вал!С1у 


олЫцкъ 


МОСКВ] 


СМсло^с 


геСекг 

кол(нск-ъ 


г^^ 


1иискг 


^^г!й€>^^ 


,^д^!!Д^ 


*^ 


а^и  > 


-Орел"Ь 


Ровно 


Гурскт» 


К'|  б  въ . 


Ц,вГЬТ1Ювв 


ъЧеркЛ*; 


Да.рькоо'Ъ 


Гр:^иицл^^Г^  я-'^    ЧолМ-1»    /  ^?5; — — -^{.,4^1"^*' 


|Ра.}дгьль«а,А./ 


(олгд^а. 


Млскьл.х'Эрй»! 


Изъ  этой  схемы  мы  видимъ,  что   для  переброски  войскъ  къ  границамъ  съ 
Германхей  и  Австро-Венгр1ей  мы  им-бли  6  двухъ-колейныхъ  и  2  одно-колейныхъ 


*)  Срокъ  окончан1я  этой  мобилизаши  вархировалъ  для  различныхъ  жел-Ьзныхъ  до- 
рогъ  между  4-8  днями. 
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жел.  дор.  лин1и.  По  этимъ  14  колеямъ  въ  сутки  могло  подаваться  около  250  эше- 
лоновъ. 

Всматриваясь  бол-Ье  внимательно  въ  эту  схему,  мы  зам'Ьтимъ,  что  около  200 
эшелоновъ  въ  сутки  могли  быть  поданы  на  фронП)  въ  225  километровъ:  Б'Ьло- 
стокъ-Брестъ-Холмъ.  Это  отвечало  сосредоточенхю  главной  массы  пашихъ  войскъ 
па  такъ  называемомъ  «Передовомъ  театре». 

Идея  сосредоточен1я  наибольшнхъ  силъ  и  возможно  ближе  къ  р.  Висл'Ь, 
принадлежитъ  гр.  Милютину.  Она  вытекала  изъ  желап1я  активно  использовать 
вдающ1пся  въ  террпторхю  пашихъ  западпыхъ  сосЬдей  выступъ,  образуемый  При- 
вислинскпмъ  краемъ.  При  д1^йств1яхъ  противъ  Герман1и,  Руссшя  главный  си- 
лы, наступающ1я  впизъ  по  Висл'Ь,  ставили  н'Ьмецшя  войска,  собранныя  въ  Во- 
сточной Прусс1и,  г.ъ  невыгодное  стратегичесоке  положен1е,  Въ  еще  бол'Ье  труд- 
Н05гь  положен1и  оказьгвалась  бы  Австро-Венгр1я  при  наступленш  нашихъ  глав- 
ныхъ  силт,  вверхъ  по  Висл'Ь.  Въ  случае  поб^^ды  Русскпхъ  войскъ  въ  Галищи,  со- 
единенной съ  пхъ  выходомъ  на  коммунпкацшнныя  пути  А.-В.  Арм1И  съ  Крако- 
вым7>  эта  Арм1я  оказалась  бы  прижатой  къ  Карпатамъ.  Первая  Лге  русская 
поб-Ьда  могла  превратиться  въ  сокрушен1е  всей  вооруженной  мощи  Импер1И  Габ- 
сбурговъ. 

«Передовой  театръ»  представлялъ  собою  еще  одно  важное  стратегическое 
удобство.  Войска,  въ  пекъ  сосредоточеппыя,  оказывались  во  «внутренпемъ»  поло- 
женш  по  отношенш  къ  Германцамъ  и  Австро-Венгерцамъ.  Это  позволяло  избрать 
для  нанесен1я  нашего  главнаго  удара  одного  пзъ  этпхъ  враговъ,  сосредоточить 
противъ  него  подавляющую  часть  силъ,  оставивъ  для  защиты  противъ  дру- 
гого минпмумъ  войскъ.  Говоря  техническимъ  языкомъ,  Русск1я  войска,  сосредо- 
точенныя  на  Передовомъ  театр-Ь,  получалп  возможность  использовать  преиму- 
щества д'6йств1й  по  Бнутреннимъ  операц10ннымъ  лин1явгь. 

Это  не  укрылось  отъ  такого  вдумчпваго  стратега,  какъ  гр.  Милютинъ,  и 
его  б.1пжайш1й  сотрудникъ  генералъ  Обручевъ,  руководпвш1Й  стратегическнмъ 
развит1еагь  нашей  железнодорожной  сЬти,  посл^  ухода  въ  отставку  перваго,  об- 
ратилъ  вниман1е  на  оборудовап1е  Передового  театра  рокадными  ж.  д.  лишями. 
ТакОБыхъ  линШ  было  построено  три:  2  двухъ-колейныхъ  и  1  —  одноколейная. 
Пролегающ1й  въ  тылу  Передового  театра  л'Ьсисто-болотистый  бассейнъ  р. 
Припяти  —  Полесье  затрудпялъ  создан1е  рокадныхъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  къ  во- 
стоку отъ  мерид1ана  Брестъ-Литовска.  Зл'Ьсь,  вплоть  до  р.  Дп-Ьира,  на  протяже- 
нш  500  километровъ  въ  мерпд1ональномъ  паправленш,  проходила  только  одна  од- 
ноколейная «Полесская  жел'Ьзная  дорога»  (Вильно-Ровно).  Подобная  бедность 
въ  «рокадныхъ  лин1яхъ»  увеличивала  для  насъ  и  безъ  того  громадное  стратеги- 
ческое значен1е  Передового  театра. 

Дабы  уменьшить  длительность  сосредоточешя  нашихъ  главныхъ  силъ-  на  Пе- 
редовомъ театр-Ь,  въ  Варшавскомъ  военномъ  округе  была  расквартирована  зна- 
чительная часть  нашихъ  войскъ. 

Но  со  вступлен1емъ  въ  1908  году  на  постъ  Военнаго  Министра  генерала  Су- 
хомлипова,  наша  дислокащя  подверглась  существенному  изм^ненш,  и  изъ  Вар- 
шавскаго  округа  были  уведены  внутрь  Росс1и  91  батальонъ*). 


*)  Указываемъ  число  батальоновъ,  а  не  дивиз1Й,  потому  что  источникъ,  которымъ 
мы  пользуемся  (ген.  Зайончковск1й,  «Подготовка  Росс!и  къ  мировой  войн-Ь  (планы  вой- 
ны)» стр.  107)  прнм-Ьняетъ  этотъ  устар-Ьлый  методъ.  По  этой  же  причин-Ь  намъ  при- 
дется и  дальше,  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  мы  не  им-Ьли  возможности  точно  установить 
число  дивиз1й,  брать  изъ  труда  ген.  Зайончковскаго  его  исчислен1е  въ  батальонахъ, 
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Уводъ  войскъ  изъ  Варшавскаго  военнаго  округа  ген.  Сухомлиновъ  объяс- 
нялъ  т'Ьмъ,  что  это  «отв'Ьчаетъ  принятому  р^шен1ю  отодвинуть  несколько  къ  во- 
стоку рашны  сосредоточешя...» 

Согласно  иде^  Сухомлинова,  развертыван1е  нашпхъ  главныхъ  силъ  отрыва- 
лось отъ  Вислы  и  осаживалось  на  линш  Б'Ьлостокъ-Брестъ-Холмъ. 

«Было  ли  это  р'Ьшеше  отодвинуть  сосредоточенхе  сл'Ьдствхемъ  изм-Ьнетя  дис- 
локащи»,  пишетъ  генералъ  Зайончковскш°),  «или  же  изм'Ьнеше  этой  последней 
было  сл'6дств1емъ  р'Ьшешя  отодвинуть  наше  стратегическое  развертывание  — 
решить  трудно.  Архивные  документы  ответа  на  этотъ  вопросъ  не  даютъ,  но  одинъ 
изъ  нихъ,  а  именно  повседневная  запись  въ  календаре  помощника  военнаго  Ми- 
нистра, генерала  Поливанова,  свид'Ьтельствуетъ  о  той  паник-Ь,  которую  произ- 
вела въ  высшихъ  военныхъ  кругахъ  в'Ьсть  о  неожиданной  для  вс^хъ  и  по  секре- 
ту отъ  членовъ  Правительства  проведенной  м-Ьры  перем-Ьны  дислокацш  и  уни- 
чтожен1я  крепостей,  въ  корн'Ь  менявшей  ц'Ьль  и  характеръ  нашей  воины  съ 
Тройственнымъ  Союзомъ». 

Подъ  вл1ян1емъ  возражен1й,  которыя  встр'Ьтилъ  со  стороны  командующихъ 
войсками  всЬхъ  военныхъ  округовъ  СухомлиновскШ  планъ  войны  1910  года,  по- 
след шй  былъ  въ  1912  году  зам'Ьненъ  новымъ.  Теперь  мы  опять  выдвигали  наше 
сосредоточен1е  на  Передовомъ  театр-Ь.  По  делали  это,  по  сравнен1ю  съ  планами 
войны,  составленными  до  появлешя  ген.  Сухомлинова  на  посту  Военнаго  Мини- 
стра, очень  робко. 

Чтобы  охарактеризовать  эту  робость  цифрами,  укажемъ  на  сл'Ьдуюн^ее:  въ 
1912  году  на  Передовомъ  театр-Ь  сосредотачивалось  537  батальоновъ*)  или  40% 
всЬхъ  силъ,  назначенныхъ  на  нашъ  западный  фронтъ  борьбы.  Въ  1900  году,  по- 
сл-Ьдшй  изъ  плановъ  войны,  базировавшихся  на  Милютинскихъ  идеяхъ,  сосредо- 
точивалъ  въ  Передовомъ  театр^Ь  698  батальоновъ**),  или  46%  всЬхъ  силъ,  раз- 
ворачиваюш;ихся  на  западе. 

Но  и  это  ограниченное,  по  сравнен1ю  съ  прежнимъ,  возвращен1е  силъ  на 
Передовой  театръ,  сопровождалось,  благодаря  ломк-Ь  дислокац1и,  потерей  време- 
ни. Несмотря  на  расширеше  и  усовершенствованхе  нашей  желФ.знодорожной  сЬти 
посл'Ь  1900  года,  время  сосредоточешя  нашихъ  армШ  увеличилось. 

«Въ  1900  году  на  западномъ  театр-Ь  выставлялась  арм1я  въ  1524  батальона, 
1078  эскадроновъ  и  сотенъ  и  4802  оруд1я»,  пишетъ  генералъ  Зайончковск1й***). 
«Въ  1912  году  —  въ  1456  батальоновъ,  1094  эскадр,  и  сотенъ  и  5294  орудья.  Въ 
1900  году  общее  сосредоточете,  выдвинутое  къ  Висл'Ь,  считалось  законченнымъ 
на  32-й  день  мобилизацш,  а  въ  1912  —  на  40-й». 

«За  12  л'Ьтъ»,  говоритъ  онъ  въ  другомъ  м'Ьст'Ь  своего  подробнаго  труда****), 
«Росс1я  въ  смысле  быстроты  сосредоточен1я  пошла  назадъ». 


эскадронахъ  и  оруд1яхъ.  Въ  данномъ  случа-Ь,  мы  знаемъ,  что  въ  числ-Ь  уведенныхъ  изъ 
Варшавскаго  военнаго  округа  войскъ  былъ  У-й  арм.  корпусъ  (7  и  10  п-Ьх.  и  5-я  кавал, 
ДИВИ31И),  переведенный  въ  Воронежъ.  Зат-Ьмъ  уведены  были  46-я,  47-я,  48-я  и  49-я  ре- 
зервныя  бригады;  он-Ь  были  развернуты  въ  полевыя  дивизии  тЪхъ  же  номеровъ  и  во- 
шли въ  составъ  корпусовъ:  46-я  —  XXV  а.  к.  (Москва),  47-я  —  XVI  а.  к.  (Казань), 
48-я  и  49-я  —  XXIV  (Самара). 

°)  Вышеуказанная  книга  ген.  Зайончковскаго,  стр.  107. 
*)  Книга  ген.  Зайончковскаго,  стр.  322. 
**)  Тамъ-же. 
***)  Стр.  322. 
****)  Стр.  266. 
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Говоря  объ  «окончап1и  сосредоточен1я»,  нашъ  планъ  войны  подразум-Ьвалъ 
окончап1е  перевозокъ  корпусовъ  (и  второочередиыхъ  п'Ьх.  дивизШ),  назначен- 
ныхъ  въ  составь  разлпчныхъ  арм1й,  разворачивавшихся  протпвъ  Центральныхъ 
Державъ. 

Однако,  была  еще  другая  категор1я  силъ.  Это  были  корпуса,  расположенные 
въ  Аз1атской  Россш  и  па  Кавказ-Ь.  Число  первыхъ,  поел*  войны  съ  Япон1ей  въ 
1904-5  г.  г.,  почти  удвоилось. 

Возмол{пость  использовать  эти  корпуса  для  борьбы  противъ  Центральныхъ 
Державъ  заппсЬла  отъ  политической  обстановки  па  нашихъ  границахъ  съ  Япон1- 
ей  и  Турц1ей.  При  ув-бренности  въ  ихъ  нейтралитет-Ь,  мы  могли  ограничиться 
оставлеп1емъ  на  Дальнемъ  Восток-Ь,  на  Кавказ'Ь  и  въ  Туркестан-Ь*)  по  одному 
арм.  корпусу,  усиленные  формируемыми  съ  мобилизац1ей  второлинейпыми  вой- 
сками. Въ  отомъ  случа'Ь,  силы,  предназначенныя  для  д-ЬйстиШ  противъ  Централь- 
ныхъ Державъ,  увеличивались  очень  значительно,  а  именно:  на  два  Кавказскихъ, 
одинъ  Туркестанскгй  и  четыре  Сибирскихъ  корпуса.  Итого,  на  7  корпусовъ. 

Необходимость  н-Ькотораго  срока  для  выяснешя  политической  обстановки, 
а  также  удаление  Аз1атскихъ  корпусовъ,  приводили  къ  тому,  что  прибыт1е  всЬхъ 
этпхъ  силъ  на  нашъ  западный  фронтъ  не  могло  начаться  ран'Ье  второго  месяца 
мобплизащи.  Само  сосредоточенхе  ихъ  происходило  бы  въ  двухъ  эшелонахъ: 

а)  Два  Кавказскихъ,  одинъ  Туркестанск1й  и  два  Сибирскихъ  корпуса  (рас- 
квартированные въ  Иркутскомъ  военномъ  округЬ)  прибывали  въ  течен1е  второго 
м'Ьсяда  мобплизащи; 

б)  два  Сибирскихъ  корпуса,  расквартированные  на  Дальнемъ  Востоке, 
прибывали  въ  теченге  третьяго  месяца  мобилизацги. 

Условная  возможность  использован1я  этихъ  корпусовъ  для  борьбы  на  Запад- 
номъ  фронт-Ь  не  позволяла  составителямъ  плана  войны  ввести  ихъ  при  своихъ 
расчетахъ  въ  составъ  армш  (это  было  сд'Ьлапо  лишь  для  III  Кавказскаго).  По- 
этому, эти  корпуса  составляли  «стратегическ1й  резервъ»  въ  рукахъ  Верховнаго 
Главнокомандовашя.  Подобному  назначенш  отвечало  и  ихъ  запаздывате  въ  при- 
бытш  па  театръ  военныхъ  д'Ьйстб1п.  Налич1е  подневольнаго  сильпаго  стратеги- 
ческаго  резерва  составляло  особенность  русскаго  сосредоточешя  и  придавало 
ему  сл'Ьдующш  стратегпческш  обликъ: 

А.  Силы  перваго  стратегическаго  удара: 

М  эшелонъ  сосредоточен1я,  состоящШ  изъ: 

а)  перволинейныхъ  войскъ  Европейской  Россш,  оканчиБающихъ  сосре- 
доточеше  около  30-го  дня  мобилизац1и ; 

б)  второлинейныхъ  войскъ  Европейской  Росс1п,  оканчивающихъ  сосре- 
доточенге  около  40-го  дня  мобилизац1и. 

Б.  СтратегическШ  резервъ: 

П-й  эшелонъ  сосредоточен1я,  состоящ1й  изъ  Кавказскихъ,  Туркестан- 
скпхъ.  Западно  и  Средне-Сибирскихъ  войскъ,  оканчивающихъ  сосредо- 
точен1е  около  60-го  дня  мобилизацш. 

111-й  эшелонъ  сосредоточен1я  состоящ1й  изъ  Дальневосточныхъ 
войскъ,  оканчивающихъ  сосредоточете  около  80-го  дня  мобилизац1п. 


*)  Оставленный  въ  Туркестан-Ь  корпусъ  могъ  быть  притянутъ,  въ  случае  необхо- 
димости, на  Кавказъ. 
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Такимъ  образомъ,  общая  продолжительность  нашего  сосредоточетя  изм-Ьря- 
лась  80  днями. 

По  расчетамъ  нашего  Генеральнаго  Штаба*),  Герман1я  оканчивала  свое 
сосредоточенхе  на  12-й  день,  а  Австро-Венгрхя  —  на  15-й. 


ВОЕННО-ИНЖЕНЕРНАЯ   ПОДГОТОВКА. 

Выдвинутое  положен1е  нашего  Передового  театра,  одновременно  съ  гро- 
мадными стратегическими  выгодами,  таило  и  опасности.  Используя  наше  запаз- 
дыван1е  въ  сосредоточенш,  Герман1я  и  Австро-Венгр1я  могли  одновременными 
наступленхеыъ  захватить  въ  клещн  собирающхяся  на  Передовомъ  театр-Ё  наши 
войска.  Особенно  опаснымъ  являлось  бы  наступлеше,  направленное  изъ  Восточ- 
ной Пруссш  на  Б-Ёлостонъ  -  Брестъ-Литовскъ  и  изъ  Галицш  на  Холмъ  -  Брестъ- 
Литовскъ.  Въ  этомъ  случае  Передовой  театръ  обращался  въ  стратегическШ  м1}- 
шокъ. 

То  же  выдвинутое  положеше  Передового  театра  вызвало  необходимость  при- 
нятая м-Ёръ  для  прикрыт1я  фланговъ  и  тыла  нашихъ  главныпь  силъ,  перешед- 
шнхъ,  по  окончанш  сосредоточен1я,  въ  наступлен1е  противъ  Герман1и  или  про- 
тивъ  Австро-Венгр1в. 

Эти  стратегичесюя  свойства  Передо1<ого  театра  предопределяли  его  воен- 
но-инженерную подготовку. 

Основная  идея  этой  подготовки  восходитъ  къ  царствован1ю  Императора  Ни- 
колая I.  Онъ  задумалъ  постройку  трехъ  кр:Ьпостей: 

1)  Новогеоргхевска,  при  впадеши  въ  р.  Вислу  р-Ьки  Буга. 

2)  Ивангорода,  при  впаденш  въ  р.  Вислу  р.  13епржа. 

3)  Брестъ-Литовска,  на  р.  Буг*. 

Если  мы  посмотримъ  на  карту,  то  мы  увидимъ,  что  кр'Ьпости  Новогеоргхевскъ 
и  Ивангородъ  представляли  собою  устои  для  средняго  участка  р.  Вислы,  верхо- 
вья и  низовья  которой  находились  на  территор1и  нашихъ  враговъ.  Защищенный 
на  обоихъ  флангахъ  кр'Ьпостями,  этотъ  средшй  участокъ  Вислы  образовывалъ 
своего  рода  щитъ,  прикрывающШ  съ  запада  отъ  вторжеп1я  непр1ятеля  Передо- 
вой театръ.  Вм^ст*  съ  этимъ,  крепости  Повогеоргхевскъ  и  Ивангородъ  обезпе- 
чивали  наружные  фланги  нашихъ  армШ,  развертывающихся  для  наступленхя  въ 
Восточную  Пруссш  или  въ  Галиц1ю.  Эти  кр'Ьпости  обезпечивали  также  въ  нашихъ 
рукахъ  мосты  черезъ  Вислу.  Благодаря  этому,  мы  сохраняли  въ  своихъ  рукахъ 
свободу  маневрированхя  на  обоихъ  берегахъ  р.  Вислы,  что,  какъ  я  уже  указывалъ 
въ  прошломъ  очерк*,  им-Ёло  исключительно  важное  значенхе. 

Третьей  крепостью,  построенной  Императоромъ  Николаемъ  I,  являлся 
Брестъ-Литовскъ,  поставленный  въ  тылу  Передового  театра  на  переправахъ  че- 
резъ р.  Бугъ.  Эта  крепость  обезпечивала  глубокую  связь  Передового  театра  съ 
прочей  территор1ей  Россш. 

Въ  эпоху  великихъ  реформъ  Александра  П,  когда  въ  корн*  перестраивалась 
вся  вооруженная  мопц>  Россш,  затронутъ  былъ  и  вопросъ  объ  ея  военно  - 
инженерной  оборон*.  Однако,  основная  идея  военно-инженерной  подготовки  Пе- 


*)  Книга  ген.  Зайончковскаго,  стр.  305. 
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редового  театра  оставлена  была  не  нарушенной.  Три  крепости:  Новогеорпевскъ, 
Ивангородъ,  Брестъ-Лптовскъ,  попрежнему,  считались  устоучмп  этой  подготовки. 
Въ  1873  году  графъ  Д.  А.  Милютинъ,  въ  качеств*  военнаго  министра,  пред- 
ставилъ  Особому  СовЬщанпо  подъ  предсЬдательствомъ  Императора  Александ- 
ра II   докладъ  о  военно-инженерной  оборон-Ь  Россш.  Этотъ  докладъ-программа 
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можетъ  почитаться  классическимъ  обраядомъ  стратегическаго  использован1я  во- 
енно-географическаго  элемента  театра  войны*). 

До  1908  года  «Милютинская»  система  военно-инженернаго    оборудовашя 


*)  Гр.  Д.  А.  Милютинъ  съ  1845  по  1856  г.  состоялъ  профессоромъ  Военной  Академ1И, 
работая  на  кафедр-Ь  «Военной  Географ1и».  Одновременно  онъ  работалъ  и  по  Военной 
Истор1И.  Въ  1852-53  г.  г.  было  напечатано  его  классическое  изсл-Ьдован1с  объ  Италь- 
янскомъ  поход-Ь  Суворова  («Истор1я  войны  Росс1И  съ  Франц1ей  въ  царствован1е  Импе- 
ратора Павла  I  въ  1799  году>  въ  пяти  томахъ).  Въ  1857  году  Академ1Я  Наукъ  присуди- 
ла за  этотъ  трудъ  полную  Демидовскую  прем1Ю  гр.  Д.  А.  Милютину  и  избрала  его  за- 
т-Ьмъ  своимъ  почегнымъ  членомъ.  Въ  1866  году  СПБ.  университетъ  поднесъ  графу 
Д.  А.  Милютину  зваше  доктора  Русской  Истор1и  «Ьополз  саи5а)). 
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напшхъ  в-Ьроятныхъ  театровъ  войны  считалась  отвечающей  государственнымъ 
интересамъ.  Сл^доваЕшхе  за  графомъ  Милютинымъ  военные  министры:  Ваннов- 
скШ,  Куропаткинъ,  Сахаровъ,  Редигеръ,  руководствовались  его  идеями. 

Согласно  «Системы»  графа  Милютина,  оборона  р.  Вислы  была  усилена  со- 
здашемъ  крепости  вокругъ  Варшавы,  дабы  обезпечить  въ  нашихъ  рукахъ  со- 
хранеше  въ  начале  войны  столицы  Польши  и  находившихся  тамъ  мостовъ  че- 
резъ  р.  Вислу. 

Вниман1е  графа  Милютина  было  направлено  также  на  защиту  с^вернаго 
фаса  нашего  Передового  театра  и  на  укр'Ьплен1е  связи  этого  театра  съ  театрами, 
лежащими  къ  северу  (С.-З.  театръ)  и  къ  югу  (Ю.-З.  театръ)  отъ  Пол'Ьсья.  При- 
нят1е  м^ръ  перваго  порядка  вызывалось  ростомъ  военнаго  могущества  Германш, 
объединившейся  въ  1871  году  вокругъ  крайне  воинственно  настроенной  Пруссш. 

При  организац1и  защиты  сЬвернаго  фаса  Передового  театра  использовался 
сильный  оборонительный  рубежъ,  образуемый  частями  р^къ  Бобръ,  Паревъ  и 
Бугъ.  Л'Ьвый  флангъ  этой  оборонительной  лиши  упирался  въ  кр'Ьпость  Новогеор- 
Г1евскъ.  При  сл1янш  р.  Буга  и  р.  Нарева  была  построена  кр'Ьпостца  Зегрлгъ.  По 
проекту  графа  Милютина  укр'Ьплешя  Повогеоргхевска  и  Зегржа  должны  были 
образовать  въ  углу  между  Вислой  и  низовьями  Буго-Парева  плацдармъ  для  ук- 
рытая и  свободнаго  маневрированхя  во  вс4  стороны  значительной  арм1и.  Впо- 
сл^дствы  эта  идея  была  несколько  видоизм'Ьнена.  Значен1е  такого  укр-Ьпленнаго 
плапдарма  стали  приписывать  треугольнику  Варшава,  Повогеорпевскъ,  Зегржъ, 
который  старались  обратить  въ  одинъ  обширный,  укр'Ьпленный  раюнъ. 

Па  правомъ  фланге  оборонительной  лин1и  Бутъ-Паревъ-Бобръ  была  со- 
здана крепость  Осовецъ.  Въ  центр-Ь  же,  для  обезпечетя  переправъ  черезъ  Па- 
ревъ были  укр-Ьплены  Ломжа,  Остроленка,  Рожаны  и  Пултускъ.  Водная  и  боло- 
тистая преграда  Бобра,  Нарева  и  Буга  обращалась,  такимъ  образомъ,  для  н'Ьм- 
цевъ  въ  трудно  преодолимое  препятств1е,  не  ст-Ьсняя  маневрированхя  по  обо- 
имъ  ея  берегамъ  Русскихъ  войскъ. 

Къ  сЬверу  отъ  Передового  театра,  прикрывая  кратчайшхе  пути  н'Ьмцевъ  на 
Петербургъ,  находилась  оборонительная  лип]я  р.  Шманъ.  Эта  лин1я  обезпечи- 
валась  на  правомъ  флангФ.  кр-йпостью  Ковна.  У  Олиты  и  Гродна  им'{]лнсь  укр^п- 
лешя  временнаго  характера.  Графъ  Милютинъ  нам^тилъ  обращен]е  Гродна  въ 
крепость.  Это  связало  бы  оборонительную  лишю  Немана  съ  оборонительной  ли- 
шей  Бобръ-Паревъ-Бугъ. 

Для  упорядочешя  связи  Передового  театра  съ  театромъ,  лежащимъ  къ  югу 
отъ  Полесья,  графъ  Милютинъ  предполагалъ  фортификащонное  усилен1е  Дуб- 
но-Ровенскаго  рахона. 

Въ  течен1е  35  л^тъ  военно-инженерная  подготовка  нашего  Западнаго  фрон- 
та развивалась  согласно  идеямъ  Милютинской  системы. 

По  въ  1909  году  этой  продуманной  системе  былъ  нанесенъ  оглушительный 
ударъ:  23  февраля  1909  года  генералъ  Сухомлиновъ  сообщилъ  Высочайшее  По- 
велёше  объ  упраздненш  крепостей  Варшава,  Ивангородъ,  Повогеорг1евскъ, 
Зегржъ  и  укр'Ьплешй  по  Пареву  (Пултускъ,  Рожаны,  Остроленка  и  Ломжа),  На 
Передовомъ  театре  сохранялась  лишь  крепость  Брестъ-.Яитовскъ  и  возводилась 
новая  крепость  Гродна. 

«Такое  р'Ьшительное,  проведенное  къ  тому  же  совершенно  неожиданно  и  тай- 
но, безъ  какого  либо  обм-Ьна  мн-Ьихй  и  сов'Ьщанхй,  изм^ненхе  вс^5хъ  основъ  обороны 
страны  произвело  сильное  впечатл^нхе  не  только  въ  военной  сред^  Петербурга, 
но  и  въ  обществепномъ  мн-Ьнш  Россш  и  ея  союзнипы.  Далге  ближайш1е  помощ- 
ники Сухомлинова,  въ  лиц*  помощника  военнаго  министра  и  генералъ-инспек- 

—  16  — 


тора  по  инженерной  части,  были  поражены  ггеожиданностью  и  тайной  такого  р*- 
шешя.  Досуж1я  же  петербургск1я  головы  готовы  были  вид'Ьть  въ  этомъ  р'Ьшенш 
выплату  долга  Вильгельму  II  за  его  благожелательное  отношен1е  во  время  Япон- 
ской войны*)». 

Военно-инженерная  «реформа»  генерала  Сухомлинова  встретила  возраже- 
шя  со  стороны  всЬхъ  командующихъ  войсками.  Въ  своей  записк'Ь  въ  декабр* 
1909  года,  написанной  для  оправдан1я  вводимой  имъ  «реформы»,  генералъ  Су- 
хомлиновъ  заявлялъ,  что  наши  кр'Ьпости  представляли  собою  «недостаточно 
стройную  систему,  сложившуюся  до  известной  степени  подъ  вл1ян1емъ  причинъ 
чисто  случайныхъ...»  Это  было  какъ  разъ  то,  въ  чемъ  никакъ  нельзя  было  об- 
винить Мплютпнскую  систему  I 

Въ  д-Ьйствительности  вопросъ  заключался  не  въ  томъ,  что  Милютинская  си- 
стема военно-инженерной  подготовки  была  «безыдейной»,  а  въ  томъ,  что  она 
не  отвечала  новымъ  стратегическимъ  идеямъ  генерала  Сухомлинова  и  его  со- 
трудниковъ.  Какъ  я  говорилъ  въ  прошломъ  очерк'Ь,  согласно  плану  войны  1910 
года,  развертываше  нашихъ  главныхъ  силъ  отрывалось  отъ  Вислы  и  осаигива- 
дось  на  лин1ю  Б'Ьлостокъ-Брестъ-Холмъ. 

Подобная  стратегическая  робость  могла  бы  быть  оправдана  въ  томъ  случае, 
если  бы  Росс1я  оказалась  въ  единоборств'Ь  противъ  соединенныхъ  силъ  Германш 
и  Австро-Венгр1и.  Но  съ  1892  года  Росс1я  находилась  въ  военномъ  союз'Ь  съ 
Франц1ей  п  можио  было  предвид1зть  случай,  что  Гермап1я  направптъ  для  перваго 
удара  свои  главный  силы  противъ  Франщи.  Отказъ  отъ  использовап1я  въ  этомъ 
случа15  стратегическаго  преимущества  сосредоточен1я  нашихъ  главныхъ  силъ 
на  Передовомъ  театр'Ь  нич'Ьмъ  уже  не  оправдывался. 

Изъ  предыдущаго  очерка  видно,  что  активныя  д'Ьйствхя  противъ  Централь- 
ныхъ  Державъ  мы  могли  начать  по  истеченш  перваго  м-Ьсяца  мобилизапди.  Это 
позволяло  установить  тотъ  минимальный  срокъ,  въ  течен1е  котораго  наши  При- 
ВИСЛИНСК1Я  крепости  должны  были  защитить  наше  сосредоточеше  на  Передо- 
вомъ театр-Ь. 

При  подобныхъ  ограниченныхъ  рамкахъ  во  времени,  поддержаше  Новоге- 
орпевска  и  Ивангорода  не  требовало  непосильныхъ  для  русскаго  бюджета  ас- 
сигнован1й.  Современное  военно-инженерное  искусство  обладаетъ  весьма  обшир- 
ной гаммой  средствъ. 

Прошло  немного  бол-Ьё  года,  посл-Ь  Повел^^шя  отъ  23-го  февраля  1909  года, 
2  Новогеорпевску  была  опять  дарована  жизнь.  По  это  «отступлен1е»  генерала 
Сухомлинова  не  являлось  сл^дствхемъ  осознашя  сильныхъ  сторонъ  Милютинской 
стратегш.  Оно  было  только  уступкой  напору  со  стороны  Командующихъ  войска- 
ми округовъ.  По  прежнему  Сухомлиповъ  и  его  сотрудники  боялись  выдвинутаго 
положешя  на  Висл*.  При  этомъ  боялись  они  его  настолько,  что  испраппгвали 
кредиты  для  разрушетя  упраздненныхъ  укр'Ьпленхй.  Посл'Ьдн1я,  считаясь  не- 
годными для  насъ,  почитались  опасными  въ  томъ  случае,  если  бы  непр1ятель 
овлад'Ьлъ  ими. 

Къ  счастью,  для  Ивангорода  отпускъ  4.000.000  рублей  для  взрыва  его  фор- 
товъ  запоздалъ.  А  въ  1913  году,  подъ  давлетемъ  большинства  командующихъ 
войсками  округовъ,  крепость  Ивангородъ  тон^е  была  возстановлена.  Но  это  воз- 
становленге  было  сделано  пока  только  «на  бумаг*»,  и  война  застала  Ивангородъ 
въ  совершенно  небоеспособномъ  положеши.  Время  оказало  свое  разрушающее 
вл1яте  на  его  укр*плен1я,  а  изъ  вооружешя  было  на  лицо  только  8  кр-Ьпостныхъ 

♦)  За10Нчковска.  сПодготовка  Росс1и  къ  мировой  войн-Ь  (планы  войны)»,  стр.  142,  143 
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пушекъ,  изъ  которыхъ  4  не  стр'йляло.  Наконецъ,  за  четыре  года  отсутств1я  въ 
Ивангород'Ь  кр'бпостной  жандармской  полиц111,  н-ЬмецЕхе  и  австро-венгерск1е  шп1- 
оны  им'Ьли  возможность  въ  совершенстве  изучить  его  состояж1е  и  составить  его 
точный  планъ. 

Было  и  н^что  худшее:  Ставка,  сформированная  изъ  главныхъ  сотруд- 
никовъ  генерала  Сухомлинова,  упорствовала  въ  своемъ  непониман1и  стратеги- 
ческаго  значешя  Ивангорода.  4  августа  (22  1юля)  1914  года  въ  Ивангород'Ь  бы- 
ло получено  распоряжен1е  снять  на  фортахъ  во  всЬхъ  капонирахъ  и  казема- 
тахъ  броневыя  двери  и  вм^ст^  съ  однимъ  батальономъ  (изъ  двухъ)  кр'Ьпостныхъ 
артиллеристовъ  отправить  немедленно  въ  Брестъ-Литовскъ.  Такимъ  образомъ,  на 
четвертый  день  уже  начатой  Герман1ей  войны,  Ставка  продолжала  фактическое 
разоружеше  Ивангорода*).  Это  распоряжеше  приводилось  въ  исполнете  6  авгу- 
ста (24  шля),  какъ  разъ  въ  день  и  часъ  нрх'Ьзда  въ  Ивангородъ  генерала  Швар- 
ца (тогда  полковника).  Прибыт1е  въ  Ивангородъ  этого  выдающагося  военнаго 
инженера  означало  радикальное  изм-Ьненхе  во  взглядахъ  на  стратегическое  зна- 
чеше  Ивангорода,  происшедшее  подъ  вл1ян1емъ  назначешя  2-го  августа  Верхов- 
нымъ  Главнокомандуюп];имъ  Велпкаго  Князя  Николая  Николаевича.  Съ  прибьггь 
емъ  Бъ  Ивангородъ  полк.  Шварца  началось  спешное  возстановлеше  крепости; 
сложившаяся  стратегическая  обстановка  повелительно  этого  требовала. 

Съ  разрушешемъ  Варшавской  крепости  произошелъ  случай  другого  ро- 
да. Форты  ея  взрывались  во  второй  половин'Ь  августа  1914  года.  Нын'6  покойный 
генералъ  ЛечицкШ,  арм1я  котораго  собиралась  въ  это  время  у  Варшавы,  лично 
разсказывалъ  мн-Ь  о  своемъ  недоум^нш,  когда  онъ  въ  одно  прекрасное  утро  ус- 
лыхалъ  рядъ  сильныхъ  взрывовъ  въ  окрестностяхъ  Варшавы.  Это  взрывали  бе- 
тонныя  сооружешя  Варшавскихъ  фортовъ  л-Ьваго  берега  Вислы**).  Прошло 
около  месяца,  и  подъ  угрозой  германскаго  наступлешя  на  Варшаву  при- 
шлось наскоро  создавать  ея  фортификацшнную  заш;иту.  Старые  форты  были  бы 
очень  полезны  для  опоры  тыловой  оборонительной  позицш.  Но  возстановить 
взорванный  бетонъ,  конечно,  не  было  возможно. 

Защип1;ая  «упразднеше»  Привислинскихъ  кр'бпостей,  генералъ  Сухомли- 
новъ  и  его  сотрудники  часто  повторяли  общую  фразу:  лучше  им-бть  несколько 
хорошихъ  кр'Ьпостей,  ч-Ьмъ  много  устар^лыхъ.  Но  въ  1915  году  намъ  пришлось 
потерять  или  бросить  не  только  крепости,  упраздненныя  повел'6н1емъ  отъ  23  фев- 
раля 1909  года,  но  и  т^,  которыя  генералъ  Сухомлиновъ  собирался  сд-блать  хо- 
рошими. ВсЬ  он-Ь  оказались  стратегически  ненужными.  Въ  пер1одъ  же  первой 
операпди  1914  года  оказались  бы  полезными  и  устар^лыя  укрепленхя  Ивангорода 
и  Варшавы. 

5Кизнь  властно  напомнила,  что  на  войн'Ь  важно  не  лучшее,  а  въ  данныхъ 
услов1яхъ  нужное,  хотя  бы  и  плохенькое. 

Несомненно,  что  ч^мъ  современнее  оборудована  крепость,  темъ  лучше,  но 
полезность  ея  определяется  прежде  всего  ея  стратегическимъ  значен1емъ.  Поэто- 
му, въ  основе  военно-инженерной  подготовки  театра  войны  должна  лежать  верная 
и  отчетливая  стратегическая  идея.  Это  и  было  свойственно  Милютинской  систе- 
ме, и  какъ  разъ  этого  и  не  было  въ  Сухомлиновской.  Планъ  войны  1910  года  былъ 
построенъ  на  неверной  идее  отрыва  въ  начале  войны  отъ  Вислы.  Планъ  же  1912 


*)  ВсЬ  приведенный  данный  объ  Ивангород-Ь  заимствованы  изъ  рукописи  ген.  Швар- 
ца «Оборона  Ивангорода  въ  1914-1915  г.  Воспоминан1я  коменданта  кр-Ьпости». 

**)  Капониры  и  кофры;  «Наши  кр-Ьпости»,  литографированныя  записки  генерала 
Величко,  Москва,  1926  года. 
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года,  какъ  мы  ридпмъ  дал-Ье,  являвшШся  компромиссомъ  между  Милютинскими 
и  СухоылпновсЕпмн  пдеямп,  потерялъ  отчетливость  стратегической  мысли. 

МЕЖДУНАРОДНАЯ  ПОЛИТИЧЕСКАЯ  ОБСТАНОВКА. 

Въ  1889  году  Бисмаркъ  образовалъ  Тройственный  Союзъ.  Аггресспвный  ха- 
рактеръ  этого  Союза  не  оставлялъ  никакого  сомн*н1я. 

Угроисаемыя  этпмъ  Союзомъ  Росс1я  и  Франщя  заключили  въ  1892  году  воен- 
ную конвенщю.  Эта  конвенщя  была  подписана  за  Росс1Ю  гепераломъ  Обруче- 
вымъ,  а  за  Франц1ю  генераломъ  Буадеффромъ. 

Ниже  приводится  русск1й  переводъ  полнаго  текста  этой  конвенщи,  состав- 
ленной па  французскомъ  язык'Ь: 

€Франц1я  и  Росс1я,  воодушевленныя  одннаковымъ  желан1емъ  сохранить  миръ 
и  не  им-Ья  иной  ц-Ьли,  какъ  удовлетворить  нуждамъ  оборонительной  войны,  вы- 
хванной  нападен1емъ  силъ  Тройственнаго  Союза  на  одну  изъ  нихъ,  заключили  со- 
глашен1е  на  слЪдующихъ  основан1яхъ: 

«§  1.  Если  Франц1я  подвергнется  нападен1ю  Гермаши  или  Итал1и,  поддержан- 
ной Герман1ей,  Росс1я  используетъ  всЬ  находящ1яся  въ  ея  распоряжен1и  силь1 
(1ои1е5  1е5  Ьгсез  с115роп1Ые5)    для  нападешя  на  Герман1ю. 

«Если  Росс1Я  подвергнется  нападен1ю  Герман1и  или  Австр1и,  поддержанной 
Герман1ей,  Франц1я  используетъ  всЬ  находящ1яся  въ  ея  распоряжен1и  силы  для 
борьбы  съ  Герман1ей. 

<§  2.  Въ  случа-Ь,  если  силы  Тройственнаго  Союза  или  одной  изъ  державъ,  въ 
него  входящихъ,  приступятъ  къ  мобилизац1и,  Франщя  и  Росс1я  по  первому  осв-Ь- 
домленш  о  семъ  событ1и  и  безъ  необходимаго  предварительнаго  о  семъ  соглаше- 
Н1я  мобилизуютъ,  немедленно  и  одновременно,  всю  совокупность  своихъ  силъ  и 
сосредотачиваютъ  ихъ  возможно  ближе  къ  границамъ. 

«§  3.  Силы,  которыя  должны  быть  использованы  противъ  Герман1и,  опред-Ьля- 
ются  для  Франц1и  въ  1.300.000  челов-Ькъ,  для  Росс1и  отъ  700.000  до  800.000  челов-Ькъ. 

«Эти  силы  предпримутъ  р-Ьшительныя  д-Ьйств1я  возможно  скор-Ье  (з'епёаееп! 
ч  Ьпс1  еп  1ои1е  ЛН§еапсе),  дабы  Герман1я  вынуждена  была  одновременно  бороться 
на  восток-Ь  и  на  запад-Ь. 

«§  4.  Генеральные  Штабы  (1ез  Е1а18-Ма]ог5  с1е8  Агтёез)  обоихъ  государствъ 
должны  быть  въ  постоянной  связи  между  собой,  чтобы  подготовить  и  облегчить 
выполнен1е  вышеприведенныхъ  м-Ьръ. 

«Они  сообщаютъ  другъ  другу  еще  въ  мирное  время  вс^  св'Ьд-Ьн1я  объ  арМ1яхъ 
Тройственнаго  Союза,  которыя  имъ  изв-Ьстны. 

«Пути  и  способы  сношенШ  во  время  войны  должны  быть  заблаговременно  изу- 
чены и  нам-Ьчены. 

«§  5.  Франщя  и  Росс1я  не  заключатъ  мира  отд-Ьльно  другъ  отъ  друга. 

«§  6.  Настоящая  конвенщя  им-Ьетъ  ту  же  продолжительность,  какъ  и  Трой- 
ственный Союзъ. 

«§  7.  Вс-Ь  вышеперечисленные  пункты  признаются  строго  секретными». 
Переведя  изложенное  въ  §  3-мъ  Конвенщи  на  современный  стратегическШ 
языкъ,  мы  обязывались  выставить  для  непосредственпыхъ  д^йствШ  противъ  Гер- 
манш  силы,  пзм*ряющ1яся  35-40  пахотными  дивиз1ями*). 

*)  Боевая  численность  русской  п-Ьхотной  днвиз1и  равняется  18.000. 
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Въ  услов1яхъ  1892  года  это  составляло  около  половины  нашей  вооруженной 
силы. 

Предрешало  ли  это  направлеше  нашего  главнаго  удара  въ  первую  же  опе- 
ращю  противъ  Герман1и  въ  томъ  случае,  если  Австро-Венгр1я  останется  верной 
Тройственному  Союзу  и  тоже  нападетъ  на  насъ? 

Для  отв'Ьта  на  этотъ  вопросъ  большой  интересъ  представляетъ  взглядъ  на 
него  самого  генерала  Обручева,  подписавшаго  вм^ст-б  съ  генераломъ  Буадеф- 
фромъ  заключенную  конвенц1ю. 

«Мы  должны»,  говорится  въ  записк'Ь,  написанной  генераломъ  Обручевымъ 
въ  томъ  же  1892  году,  когда  была  заключена  конвенщя,  «сохранить  за  собой  сво- 
боду распред15лять  такъ  свои  войска,  чтобы  нанести  решительный  ударъ  арм1ямъ 
Тройственнаго  Союза.  Можетъ  быть,  для  достижешя  сей  ц^ли  намъ,  прежде  всего, 
придется  направить  главныя  силы  противъ  Германш,  какъ  опасн^йшаго  и  силь- 
н^йшаго  противника,  но  можетъ  быть,  представится  еш;е  бол^е  выгоднымъ  со- 
крушить какъ  можно  скорее  Австр1ю,  чтобы  зат^мъ  легче  справиться  съ  изо- 
лированной Герман1ей.  Намъ  надо  сохранить  за  собой  безусловную  свободу  д-Ьй- 
ств1й  и  потому,  въ  вопросе  о  совместныхъ  съ  Франц1ей  операц1яхъ,  кажется  на- 
илучшимъ  ограничиться  лишь  обязательствомъ,  въ  случае  нападешя  одной  изъ 
державъ  Тройственнаго  Союза  на  Франц1ю,  тотчасъ  же  мобилизовать  свою  армш 
и  начать  военный  действ1я  противъ  ближайшихъ  къ  намъ  державъ  сего  союза  — 
Германш  и  Австрш,  требуя  съ  французской  стороны  соответственнаго  же  обя- 
зательства». 

Если  мы  обратимся  теперь  къ  тексту  конвенцш,  то  увидимъ,  что  §  4  возвра- 
П];алъ  нашимъ  первымъ  операц1ямъ  ту  стратегическую  гибкость,  къ  которой  стре- 
мился генералъ  Обручевъ.  Не  устанавливая  срока,  къ  которому  мы  должны  на- 
править непосредственно  противъ  Германш  наши  главныя  силы,  §  4  возлагалъ 
решенхе  всехъ  стратегическихъ  вопросовъ  па  соглашеп1я  Нача.11ьниковъ  Гене- 
ральныхъ  Штабовъ  обеихъ  Державъ.  Вследствхе  этого  нашъ  планъ  войны  обу- 
славливался теми  постановлен1ями,  которыя  выносились  на  совеш;аЕ1яхъ  На- 
чальниковъ  Штабовъ.  Эти  совещатя  пр1обретали  поэтому  первостепенное  зна- 
чете:  на  нихъ  стратегическ1я  обязательства  союзнпковъ  получали  конкретную 
форму. 

Увольнете  генерала  Обручева  съ  должности  Начальника  Главнаго  Штаба 
(тогда  и  Генеральнаго  Штаба)  отразилось  очень  неблагопр1ятно  для  Россш.  На 
Совещан1и  Начальниковъ  Штабовъ,  состоявшихся  въ  1900  году,  заместитель 
ген.  Обручева,  ген.  Сахаровъ,  согласился  на  постановлеше,  предложенное  фран- 
цузскимъ  представителемъ,  въ  корне  противоречаш;ее  §  2  Конвенц1и.  Согласно 
этому  постановлен1ю  только  мобилпзащя  Германской  Армш  обязываетъ  Рос- 
с1ю  и  Франц1ю  мобилизовать  свои  силы,  безъ  предварительнаго  сговора.  Отдель- 
ныя  л{е  мобилизацш  Австро-Венгрш  или  Италш  требуютъ  предварительнаго  по 
этому  вопросу  соглашен1я.  На  этомъ  же  совещанш  ген.  Сахаровъ  сделалъ  не- 
удачное заявлен1е  о  томъ,  что  мы  будемъ  готовы  атаковать  немцевъ  съ  достаточ- 
ными силами  на  18-й  день  мобилизац1и. 

Циничное  нарушен1е  Берлинскаго  трактата  Имперхей  Габсбурговъ,  аннек- 
сировавшей осенью  1908  года  Босн1ю  и  Герцеговину,  нанесло  жестск1й  ударъ 
моральному  престижу  Росс1И.  Грубый  же  ультиматумъ,  которымъ  поддержала 
Герман1я  свою  союзницу,  ясно  показалъ,  что  въ  своей  заносчивой  политике  Ав- 
стро-Венгр1я  является  лишь  авангардомъ  Германш. 

Нужно  отдать  справедливость  Французскому  Правительству:  въ  эпоху  край- 
не напряженнаго  положен1я,  создавшагося  на  Балканскоыъ  полуострове,  начи- 

—  20  — 


ная  съ  осени  1908  года,  оно  поняло,  кто  является  истпннымъ,  хотя  и  скрытымъ 
режиссрромъ  агрессивной  политики  Импер1и  Габсбурговъ. 

Чтобы  не  быть  голослоБиымъ  я  принеду  разгог.оръ  Русскаго  военнаго  аген- 
та въ  ПарижЬ  гр.  Игнатьева  съ  воеппымъ  мииистромъ  Мильераномъ,  им'Ьвпий 
м-Ьсто  5/18  декабря  1912  года  и  изложенный  въ  письм-Ь  нашего  военнаго  агента 
Начпльнику  Генеральнаго  Штаба*) : 

«Мильеранъ:  Какая  же.  по  вашему,  полковникъ.  ц-Ьль  австрШской  мобилиза- 

Ц1И?  ,  .„ 

«Игнатьевъ:  Трудно  предр-Ьшнть  этотъ  вопросъ.  но  несомн-Ьнно,  что  австрШ- 
СК1Я  приготовлен1я  протнвъ  Росс1и  носятъ  пока  оборонительный  характеръ. 

«Мильеранъ:  Хорошо,  но  оккупащю  Серб1и  вы,  сл-Ьдовательно.  не  считаете 
прямымъ  для  васъ  вызовомъ  на  войну? 

«Игнатьевъ:  На  этотъ  вопросъ  я  не  могу  отв-Ьтить,  но  знаю,  что  мы  не  жела- 
емъ  вызывать  европейской  войны  и  принимать  м-Ьры,  могущ1Я  произвести  евро- 

пейск1й  пожаръ.  г-     ..  «       , 

«Мильеранъ:  Сл-Ьдовательно,  вамъ  придется  предоставить  Сербш  своей  уча- 
сти Это  конечно,  д-Ьло  ваше,  но  надо  только  знать,  что  это  не  по  нашей  вин*;  мы 
готовы,  и  необходимо  это  учесть.  А  не  можете,  по  крайней  м-Ьр*,  мн-Ь  объяснить, 
что  вообще  думаютъ  въ  Росс!и  о  Балканахъ? 

«Игнатьевъ:  Славянск1й  вопросъ  остается  близкимъ  нашему  сердцу,  но  исторш 
выучила,  конечно,  насъ  прежде  всего  думать  о  собственныхъ  государственныхъ 
интересахъ,  не  жертвуя  ими  въ  пользу  отвлеченныхъ  идей. 

«Мильеранъ:  Но  вы  же,  полковникъ,  понимаете,  что  зд-Ьсь  вопросъ  не  Ал- 
бан1И,  не  Сербовъ,  не  Дураццо,  а  гегемон1и  Австрш  на  всемъ  Балканскомъ  полу- 
остров-Ь...  Но  вы  все  таки  кое  что  д-Ьлаете  по  военной  части? 

«Я  съ  ув-Ьренностью  могу  предположить,  тхродолжаетъ  свой  докладъ  Игнатьевъ, 
-  что  Мильеранъ  им-Ьлъ,  между  прочимъ,  сл-Ьдующую  заднюю  мысль,  -  а  именно. 
АВСТР1Я  расправившись  съ  Сербией,  усп-Ьетъ,  въ  случа-Ь  нашего  запоздалаго  вм-Ь- 
шательства,  перекинуть  вс-Ь  свои  силы  на  нашу  границу.  Если  въ  эту  минуту  мы 
не  будемъ  еще  вполн-Ь  готовыми  къ  активнымъ  военнымъ  д-Ьйствшмъ,  то  австрШ- 
скихъ  арм1й  будетъ  достаточно,  чтобы  приковать  насъ  къ  юго-западной  границ-Ь, 
что  облегчитъ  для  Герман1и  р-Ьшительное  сосредоточенге  всЬхъ  ея  армШ  противъ 

Франщи.  ,  „ 

«Если  -  продолжаетъ  дальше  русск1й  военный  агентъ,  -  отсутств1е  съ  нашей 
стороны  какихъ  бы  то  ни  было  военныхъ  м-Ьропр1ят1Й  крайне  важно  не  только  для 
сохранен1Я  европейскаго  мира,  но  и  для  отношен1Я  къ  намъ  французскаго  и,  въ 
особенности,  англШскаго  общественнаго  мн-Ьшя,  то,  съ  другой  стороны,  прави- 
тельство республики  могло,  казалось  бы,  хоть  отчасти  знать,  как1Я  д-Ьйствш  про- 
тивъ насъ  Австро-Герман1И  мы  примемъ,  при  создавшемся  положенш,  засазиз  ЬеШ». 

Такимъ  образомъ,  становилось  несомн'Ьннымъ,  что  нашъ  Союзнпкъ  оставилъ 
ту  точку  зр1;н1я,  которая  повела  къ  указанному  выше  изм^^ненш,  внесенному  въ 
1906  году  въ  военную  Конвенщю,  и  не  будетъ  разсматривать  возможное  столк- 
новеп1й  Австро-Венгрги  и  Россш,  какъ  изолированное  отъ  политики  по  отношешю 
къ  Германги  собьггхе.  ^    ,        ^    .  ^^^^ 

Общее  политическое  положенге  Россш  улучшилось  еще  бол-Ье,  поел*  того, 


*)  Письмо  отъ  6/19  декабря  1912  г.,  №  505.  В.  уч.  Арх.  д.  №  130328.  -  цитирова- 
но  по  книг-Ь  Зайончковскаго  <Подготовка  Россш  къ  мировой  войн-Ь  (планы  войны)», 
стр.  179-180. 
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какъ  изменился  курсъ  нашей  политики  по  отношен1ю  къ  Великобританш.  Новая 
политическая  программа  была  ясно  формулирована  тогдашнимъ  министромъ 
иностранныхъ  д^лъ  Извольскимъ,  во  время  Сов'Ьщашя,  им-Ьвшаго  м^сто  11/24 
августа  1907  года: 

«Надо  обезпечить  Россш  миръ  отъ  Камчатки  до  Гибралтара  л'Ьтъ  на  10 ;  со- 
глашен1е  съ  Япошей  не  им'Ьетъ  устойчивости,  если  н-^тъ  соглашен1я  съ  Англ1ей; 
въ  Европе  произойд}т:ъ  осложненхя,  и  намъ  надо  быть  готовыми  подать  свой  го- 
лосъ,  иначе  мы  окажемся  въ  положенш  полузабытой  Азхатской  державы*)». 

Несомненно,  изм^неше  нашей  политики  по  отношешю  къ  Великобританш 
стало  возможнымъ  потому,  что  сама  Великобритан1я  стала  искать  сближетя  съ 
нами.  Шовинистическая  политика  Вильгельма  II,  въ  связи  съ  чрезвычайнымъ 
ростомъ  Германскаго  флота,  не  оставляла  въ  сред^  большинства  британскихъ 
политическихъ  деятелей  никакихъ  сомн^нхй  въ  томъ,  что  остр1е  военной  подго- 
товки Кайзера  направлено  не  только  противъ  Россш. 

Къ  1912  году  политичесшй  небосклонъ  Европы  былъ  настолько  насыщенъ 
грозовыми  тучами,  что  столкновенхе  какихъ  либо  двухъ  Державъ  неминуемо 
должно  было  привести  къ  общему  Европейскому  пожару. 

Къ  этому  же  времени  окончательно  выкристаллизовываются  дв-Ь  враждеб- 
но настроенныя  коалиц1и. 

Съ  одной  стороны  мы  видимъ  Антанту.  Это  наименоваше  (Еп1;еп1е  Сог- 
(11а1е)  было  принято  потому,  что  Великобритан1я,  сблизившись  съ  Франц1ей,  а 
потомъ  и  съ  Росс1ей,  не  хотела  связывать  себя  союзными  обязательствами. 

Оффицхально,  въ  составъ  Антанты,  кром^  Россш,  Францш  и  Великобрита- 
нш, никто  не  входилъ,  но  примыкающей  къ  ней  следовало  считать  Японхю,  а  со- 
чувствующими Итал1ю  и,  отчасти,  Румышю. 

Япошя  была  связана  политическпмъ  и  военнымъ  соглашешемъ  съ  Велико- 
бриташей.  Вместе  съ  т^мъ,  участ1е  въ  Европейской  войн'Ь  на  сторон'Ь  Велико- 
британш и  Россш  давало  ей  возможность,  посредствомъ  выт^снетя  Германш 
изъ  Китая,  самой  обосноваться  въ  Шантунге,  одной  изъ  богат^йшихъ  прибреж- 
ныхъ  провинц1й  Небесной  Импер1и. 

Итал1я,  хотя,  формально,  и  входила  еще  въ  составъ  Тройственнаго  Союза, 
но  фактически  т^сно  сблизилась  съ  Великобритан1ей  и  Франпдей,  Ея  вождел^шя 
по  отношен1Ю  къ  Австрхйскимъ  землямъ  съ  итальянскимъ  населешемъ  не  остав- 
ляли сомн'Ьтй  въ  доброжелательномъ  нейтралитет'Ь  и  позволяли  даже  надеяться 
на  выступлеше  на  стороне  Антанты. 

Румьш1я  тоже  формально  примыкала  къ  Державамъ  Тройственнаго  Союза. 
Она  даже  была  связана  съ  Австро-Венгр1ей  конвенщей  противъ  Россш.  Но,  по- 
лучивъ  изъ  рукъ  Антанты,  посл^  своей  безкровной  войны  съ  Болгархей,  значи- 
тельный кусокъ  Добруджи,  она  расчитывала  получить  такой  же  кусокъ  Трансиль- 
ванш,  въ  случае  победы  Росс1и  надъ  Австро-Венгр1ей. 

Въ  противномъ  Антанте  лагере  оставались,  такимъ  образомъ,  два  члена 
Тройственнаго  Союза  —  Гермашя  и  Австро-Венгр1я. 

Примыкающей  къ  этому  Союзу  нужно  было  считать  Турцш,  которая  нахо- 
дилась въ  полной  политической  и  экономической  зависимости  отъ  Германш.  По- 
следняя, предпринявъ  постройку  Багдадской  железной  дороги,  стремилась  пре- 
вратить Малую  Аз1ю  въ  свою  колон1ю.  Но  на  пути  этой  колошальной  операцюн- 
ной  лиши:  Верлинъ-Константинополь-Багдадъ,  лежали  Серб1я  и  Болгар1я.  По- 


*)  А.  А.  Поливановъ:  <Мемуары>,  Вые.  Рев.  Сов'Ьтъ,  Москва,  1924  годь.  —  Стр.  32. 
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сл-Ьдияя,  хотя  и  связанная  съ  Россхей  военнымъ  договоромъ*),  съ  1913  года, 
стала  определенно  переходить  въ  орбиту  Австро-Гермапскаго  вл1ян1я.  Остава- 
лось только  одно  препятств1е  въ  вид*  Серб1и.  Покончить  съ  независимостью  этой 
Славянской  Державы  и  превратить  ее  въ  покорнаго  вассала  германизма  и  ста- 
ло основной  задачей  Германо-Австр1йской  политики. 

Такова  была  политическая  обстановка  въ  Европе  въ  1910-14  г.  г.,  когда 
составлялся  тотъ  планъ  войны,  который  пришлось  выполнять  Россш  въ  Мхровуго 
войну  и  къ  разсмотр*н1ю  котораго  мы  и  приступимъ  въ  сл^^дующей  групп*  моихъ 
очерковъ. 


*)  В.  уч.  арх.,  д.  №  174776;  цитировано  у  Зайончковскаго,  <Подготовка  РоссЫ  къ 
шровой  войн^  (планы  войны)»,  стр.  182. 
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ГЛАВА  ВТОРАЯ 

Разработка  плана  войны 


ПЛ.ШЪ  1910  Г. 

26-го  1юЕЯ  1910  года  были  Высочайше  утверждены  «Указан1я  командую- 
пщмъ  войсками  на  случай  войны  съ  державами  Тройственнаго  Союза»,  составлен- 
ныя  прим-Ьнительно  къ  мобилизащонному  расписан1ю  1910  года*).  Указанхя 
эти  вступили  Бъ  силу  1^0  сентября  1910  года. 

Согласно  этимъ  «Указашямъ»  формировалось  семь  арм1й**): 

три  изъ  нихъ  —  армш,  формируемый  Виленскимъ  (№  1),  Московскимъ 
(№  5),  Казанскимъ  (№  4)  военными  округами,  собирались  къ  северу  отъ  Поле- 
сья; только  одна  изъ  нихъ  (Виленская)  развертывалась  въ  первой  лиши;  про- 
Ч1Я  дв'Ь  собирались  въ  тылу  за  ней; 

одна  арм1я,  формируемая  изъ  войскъ  Варшавскаго  военнаго  округа  (№  2), 
собиралась,  осаживая  на  литю  Б'Ьлостокъ-Брестъ  Литовскъ-Ковель ; 

одна  армгя,  формируемая  Шевскимъ  военнымъ  округомъ  (№  3),  собиралась 
къ  югу  отъ  Пол-Ьсья; 

дет  арм1и  предназначались  для  прикрыт1я  фланговъ:  он-Ь  формировались 
Петербургскимъ  (№  6)  и  Одесскимъ  (№  7)  военными  округами. 

Задачи  арМ1ямъ,  поставленный  Высочайше  утвержденными  «Указан1ями>  отъ  2б-го 
1ЮНЯ  1910  года,  были  таковы: 

Арм!и  №  1  (Виленской)  —  прикрытге  мобилизащи  и  сосредоточешя,  упорно  отста- 
ивая пограничный  ра10нъ  отъ  вторжений  противника,  подготовка  къ  решительному  на- 
ступление въ  зависимости  отъ  обстановки. 

Армш  №  2  (Варшавской)  —  прикрытие  мобилизации  и  сосредоточения,  удержан1е  въ 
нашихъ  рукахъ  раюна  Б-Ьлостока  и  Брестъ-Литовска  и  подготовка  къ  переходу  въ 
Р'Ьшительное  наступлен1е  въ  зависимости  отъ  обстановки. 

Армш  №  3  (Киевской)  —  р-Ьшительными  д-Ьйствхями  приковать  къ  себ'Ь  возможно 
больш1я  силы  австрШцевъ. 

■  *)Воен.-Учен.   Архивъ,   д-Ьло    №    175953;    цитировано    въ   книгЬ   Зайончкокскаго 
<Подготовка  Росс1и  къ  м1ровой  войн-Ь»  (планы  войны,  стр.  211). 

**)   Раюны  сосредоточен1я  первыхъ   пяти  армШ  указаны   на  прилагаемой   схем*. 
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АрМ1ЯМЪ  №№  4  и  5  (Казанской  и  Московской)  —  быть  готовыми  къ  наступлению 
для  поддержки  перволинейныхъ  арм1й. 

АрМ1И  №  6  (Петербургской)  —  обезпечен1е  столицы. 

Армт  №  7  (Одесской)  —  прикрыт1е  со  стороны  Румын1и*)  и  защита  побережья 
Чернаго  моря. 

Составъ  армШ  указанъ  въ  нижеприводимой  таблиц-Ь: 


Арм1Й 
Номера 

Номера 
корпусовъ 

Число  ДИВИ31Й. 

перволин. 
п-Ьхотн. 

второлин. 
п-Ьхотн. 

кавалер1йск1я 

1-я 
2.Я 

З-я 

4-я 
5.Я 

б-я 
7-Я 

I.  П,  Ш,  IV,  XX 
VI,  ХШ,  XIV,  XV  XIX, 

XXIII 

VП,  VШ,  IX,  X,  XI,  ХП, 

XXI,  Ш  Кавказсюй 

XVI  XXIV 

Грен.,  V,  XVII,  XXV 

Гв.,  XVШ,  XXII 

10% 
12 

17 

5 
8 
7 

8 
3 

3 

4 
4 
3 
6 

5% 
8% 

9 

2% 
2  Уз 
1У2 
1% 

28  корпусовъ 

59% 

31 

31 

Первое,  что  бросается  въ  глаза  при  псученш  стратегическаго  развертыва- 
тя  по  плану  1910  года,  ото  то,  что  только  три  арм1п  (Л'ЬЛ'г  1,  2,  3)  изъ  семи,  на- 
мечаются сразу  для  д-ЬйстЕш;  изъ  остальныхъ  четырехъ  деть  (№№  6  и  7)  обез- 
печиваютъ  фланги,  а  деть  (№№  4  и  5)  задерживаются  въ  стратегическомъ  ре- 
зерв-Ь. 

Въ  очерке  Ш-мъ,  посвященномъ  изсл-бдовашю  условШ  нашего  сосредоточе- 
н1я,  мы  указывали,  что  больнымъ  м'Ьстомъ  нашего  развертьгван1я  являлась  срав- 
нительная  слабость  силъ  перваго  стратегическаго  удара  и  вынужденная  много- 
численность стратегическаго  резерва,  который  представляли  собой  корпуса  Аз1- 
атской  Росс1и  и  Кавказа,  могущ1е  начать  прибывать  на  театръ  военныхъ  д'ЬйствШ 
лишь  по  истечен1и  перваго  м-Ьсяца  мобплнзацш.  На  составителей  нашего  плана 
войны  и  ложилась  задача:  принять  м^ры  для  уменьшен1я  нашего  подневольнаго 
стратегическаго  резерва,  ускоривъ  прибьте  дальнихъ  корпусовъ.  Посл'Ёднее, 
при  обрисовавшейся  въ  1910  году  политической  обстановке,  было  вполн-Ь  воз- 
можнымъ.  Соглашеше  съ  Великобриташей  и  Япон1ей  позволяло  совершенно  оп- 
ределенно расчитывать  на  возможность  перевозки  на  папгь  западный  театръ  Си- 
бирскихъ  и  Туркестанскихъ  корпусовъ.  Нужно  было  только  подготовить  въ  на- 
шейгь  мобилизац1онномъ  плане  частныя  мобилизацш  наиболее  удаленньгхъ  кор- 
пусовъ, начавъ  ихъ  ранее  общей.  Такое  решен1е  было  настолько  стратегически 
естественьиугь,  что  мног1е  немецкие  военные  писатели  и  до  сихъ  поръ  уверены, 
что  мы  такъ  ппстуипли  въ  1914  году. 

Какъ  мы  подсчитывали  въ  очерке  Ш-мъ,  сила  нашего  подневольнаго  стра- 
тегическаго резерва  достигала  семи  корпусовъ. 

Что  же  делалъ  планъ  1910  года? 

Онъ  еще  увелпчивалъ  стратегическШ  резервъ  на  шесть  корпусовъ. 

Въ  результате:  изъ  37  корпусовъ  только  19  развертывались  въ  первой  ли- 

*)  Главныя  силы  7-й  арм1и  собирались  на  Дн^Ьстр-Ь  у  Бендеръ. 
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нш,  остальные  же  18  представляли  собою  резервы  или  расходились  на  прикры- 
пе. 

Какъ  объяснить  подобный  вошющИ  дефектъ  плана? 

Причину  нужно  искать  въ  ложности  того  основного  оперативнаго  метода,  ко- 
торый получилъ  у  насъ  широкое  прим^нен1е  и,  къ  сожал'Ёнхю,  очень  прочно  вко- 
ренился. 

Въ  основ'Ь  этого  метода  лежало  неправильное  понимаше  идеи  Наполеона, 
высказанной  въ  сл-Ёдующей  фраз*:  «оп  8'еп§а§е  раг1ои1  е1  ри18  Гоп  У011», 
а  также  словъ  Петра  о  д-Ьйствхяхъ  «по  обращен1ямъ  непр1ятельскимь».  Это  при- 
вело къ  тому,  что  въ  Полевомъ  Уставе,  съ  которымъ  Русская  Арм1я  выступила  на 
войну  съ  Япошей,  рекомендовалось  свое  оперативное  р'Ьшеше  начинав  съ  р'Ьше- 
тя  задачи  за  противника.  И  вотъ  какова  была  картина,  которую  обыкновенно 
представляли  паши  д'Ьйствхя  на  поляхъ  Манчжурскихъ  сраженШ:  каждый  изъ  на- 
чальниковъ,  начиная  съ  высшихъ,  завязывая  сраженхе,  оставлялъ  значительную 
часть  своихъ  силъ  въ  резерве,  «въ  ожидан1и  выясненхя  обстановки».  Посл'Ь  того, 
какъ  такое  обильное  выд^леше  «въ  резервъ»  было  произведено  на  ступеняхъ 
всей  1ерархической  командной  лестницы,  оказывалось,  что  въ  начальный  пер1- 
одъ  сражешя,  въ  течете  котораго,  при  современной  огневой  тактик'Ь  решается 
важнМш1й  вопросъ  о  томъ,  которая  изъ  деруш;ихся  сторонъ  навяжетъ  другой 
свою  волю,  на  нашей  стороне  активно  д-Ьйствовала  только  четвертая,  а  часто  толь- 
ко пятая  часть  войскъ;  остальныя  силы  вылждали,  въ  различнаго  наименован1я 
резервахъ,  времени,  когда  начальники  решатся  на  что  нибудь.  Японцы,  послуш- 
ные ученики  школы  Мольтке,  вступали  въ  бой,  зная,  «чего  они  хотятъ»,  и  поэто- 
му сразу  же  назначали  большую  часть  своихъ  силъ  въ  боевую  часть  —  и  будучи 
въ  большинстве  сражешй  слаб'Ье  въ  общей  численности,  оказывались  значитель- 
но бол^е  сильными  количествомъ  дерущихся  войскъ  въ  пачальномъ  перход-Ь  сра- 
жен1я.  Первый  актъ  решался  въ  ихъ  пользу ;  они  становились  господами  положе- 
шя  на  пол'Ь  боя,  и  всё  наши  многочисленные  резервы  шли  зат^мъ  на  парироваше 
ихъ  ударовъ  и  затыкаше  дыръ. 

По  окончаши  неудачной  для  насъ  войны  съ  Япошей,  наша  Военная  Акаде- 
м1я  приложила  всЬ  свои  усил1я  для  того,  чтобы  искоренить  изъ  обихода  нашей 
арм1и  этотъ  ложный  оперативный  методъ  и  вп-бдрить  бол^е  современный  опера- 
тивный методъ,  который  заключался  въ  томъ,  чтобы: 

а)  сначала  решить  вопросъ  «чего  я  хочу», 

б)  а  зат-Ьмъ  уже  решать  за  непрхятеля  вопросъ,  «%акъ  непрглтель  мооттъ 
помгьшать  тому,  чего  я  хочу». 

Эта  проповедь  встр-Ьтила  упорное  сопротивлеше,  въ  особенности  со  стороны 
самого  генерала  Сухомлинова.  По  прежнему,  его  сотрудники  продолжали  решать 
оперативпыя  задачи,  ставя  вопросы  въ  обратномъ  порядке,  а  именно: 

а)  сначала  решить  вопросъ,  что  можетъ  сд15лать  противникъ, 

б)  а  потомъ,  что  буду  д-Ьлать  я  самъ. 

«Ч^мъ  то  затхлымъ»,  пишетъ  генералъ  ЗайончковскШ*),  подробно  разбира- 
ющШ  въ  своей  книге  планъ  1910  года,  «напоминающимъ  мн-Ь,  какъ  историку 
Крымской  войны,  эту  памятную  эпоху,  отдаетъ  отъ  первоначальныхъ  директпвъ 
семи  русскимъ  арм1ямъ.  Армш  эшелонируются  въ  глубину,  что  обрекаетъ  ихъ  на 
безысходную  пассивность,  при  наличш  слабо  развитой  железнодорожной  сЬти. 
Задачи,  мало  пригодныя  для  батальонныхъ  командировъ,  безъ  указан1я  ц^ли. 


")  «Подготовка  Россш  къ  М1ровой  войн-Ь  (планы  войны) >,  стр.  205. 
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безъ  какой  пнбудь  вотки  активпости...  Поставьте  себя,  читатель,  въ  положеше 
коыапдующаго  ары1ей,  который  долженъ  вести  подготовительныя  работы  къ  пе- 
реходу въ  наступлеше,  не  зная,  куда  и  съ  какой  ц-йлью...» 

Полная  безыдейность  преподиесенныхъ  26-го  ионя  1910  года,  подъ  Высо- 
чайшую подпись,  «УказанШ»  не  укрылась  и  оп.  самихъ  составителей  плана.  Они 
пытались  восполнить  ее  «директивными  указап1ями»  Начальника  Генеральнаго 
Штаба,  посланными  командующпмъ  войсками  округовъ  7-го  1юля  1910  г.*). 

Эти  директивныя  указан1я  представляли  собою  типичный  продуктъ  «канце- 
лярскаго  творчества»,  полный  длинныхъ  разсужден1й.  Но  эта  длиннота  не  могла 
заменить  отсутстБ1я  самаго  главнаго:  принятаго  опред^леннаго  оперативпаго  рф- 
шен1я.  Какъ  па  прим'Ьръ,  характеризующ1й  эти  документы,  мы  можемъ  указать 
на  то,  какъ  формулируется  та  благопр1ятная  обстановка,  при  наличш  которой 
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*)  Воени-Учен.  Арх'шъ,  д-Ьло  №  175953,  дриведшо  у  Зайончковокаас.  стр.  211-224. 
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предполагается  начать  наступленхе.  «Въ  пос^л-Ьдиве  время  получены  св'Ьд'Ьн1Я», 
говорится  въ  директивныхъ  указашяхъ  1-й  арши,  «что  при  н-Ькоторыхъ  комби- 
нащяхъ  не  только  Германхя,  но  и  Австро-Венгр1я  будутъ  принуждены  въ  нача- 
л'Ь  войны  направить  большую  часть  своихъ  силъ  —  первал  противъ  Францш,  а 
вторая  противъ  Италш  (?1)  и  южно-славянскихъ  государствъ...». 

Предположение  выступлен1я  Итал1и  сразу  же  въ  составе  Антанты  является 
настолько  неожиданнымъ,  что  генералъ  Зайончковсюй  предпринялъ  спепдальное 
изсл'Ьдованхе  въ  архивахъ  бывшаго  Министерства  Иностранныхъ  Д^лъ  для  того, 
чтобы  найти  въ  переписк'Ь  этого  Министерства  съ  нашимъ  Г.  У.  Г.  Ш.  хотя  бы 
намекъ  на  подобную  возможность  и  не  нашелъ.  Несомн'Ьнно,  что  эта  формулиров- 
ка «наибол'Ёе  благопр1ятной  обстановки»  была  принята  составителями  плана 
1910  года  съ  ц'Ьлью  бумажнымъ  способомъ  застраховать  себя  на  случай  неудачи 
предуказанной  наступательной  операцш. 

Однако,  и  эти  «Указашя»  выражены  въ  мало  определенной  форм'Ь. 
Шаиболгье  втроятиой  задачей  для  1-й  армш»  явится  наступлен1е  въ  Восточную 
Прусс1ю  въ  обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  сЬвера,  но  не  очищая  своего  фронта 
впереди  Шмана.  Это  наступлен1е  можетъ  быть  поддержано  корпусами  4-й  ар- 
ши, для  которыхъ  разрабатываются  планы  перевозокъ  изъ  основного  ра1она  ихъ 
сосредоточен1я  на  лин1ю  Ковно-Радзивплпшки.  Весьма  вгьрояпгно  также,  что  въ 
такомъ  случае  северная  группа  2-й  арм1и  будетъ  наступать,  въ  связи  съ  1-й  ар- 
м1ей  и  не  очищая  своего  фронта  впереди  Бобра  и  Нарева,  на  Сольдау,  въ  обходъ 
Мазурскихъ  озеръ  съ  запада.  Въ  этомъ  наступленхп  она  мооюетъ  быть  поддер- 
жана 5-й  арм1ей,  для  чего  подготовляются  соотв'Ьтствующ1е  планы  перевозки*)». 

Другой  части  2-й  армш,  а  именно  ея  южной  группе,  указывалось  «насту- 
пать въ  пределы  Галищи,  примгьрио,  въ  направлен1и  на  Перемышль**)»,  а  на- 
ступательныя  д'Ьйствхя  3-й  арм1и  «должны  полууить  боте  широхое  развитге  съ 
вгьрояшнымъ  направлешемъ  на  Львовъ  и  дал^е  на  Перемышль***)». 

Многочисленные  дефекты  этого  плана  первой  наступательной  операцш  на- 
столько очевидны,  что  мы  и  не  будемъ  останавливаться  на  ихъ  разсмотр'Ьнш. 
Укажемъ  лишь  на  несчастную  идею  гулянья  вокругъ  Мазурскихъ  озеръ,  которая 
удержалась  и  въ  посл'Ьдующихъ  планахъ  войны  и  за  которую  мы  заплатили  такъ 
дорого  разгромомъ  Самсоновской  Арм1и  и  поразкеп1емъ  Ренненкампфа,  а  также 
на  разведенхе  2-й  армш  по  двумъ  расходящимся  оперативнымъ  направлен1ямъ, 
одно  изъ  которыхъ  вело  на  Сольдау,  другое  па  Перемьппль.  Въ  этомъ  «эксцентри- 
ческомъ»  направлен1и  нельзя  не  епд-ёть  зародышъ  той  «в'Ьерной»  стратегш,  кото- 
рая разведетъ  въ  1914  году  наши  армш  в^еромъ,  направивъ  одну  группу  армШ 
на  С.-З.,  другую  —  на  Ю.-З.,  и  будетъ  пытаться  создать  3-ю  группу  арм1й,  что- 
бы направить  ее  прямо  на  Западъ. 

Зд^сь  мы  естановимъ  наше  вниман1е  лишь  на  сл^дующемъ:  къ  какому  сро- 
ку могло  быть  произведено  стратегическое  развертыван1е  арм1й  для  намеченной 
въ  директивныхъ  указан1яхъ  Начальника  Генеральнаго  Штаба  наступательной 
операцш  противъ  Германш? 

Въ  приводимой  ниже  таблиц*  указаны  времена  окончан1й  прибьгг1я,  въ  ос- 
новные ра1оны  сосредоточен1я  арм1й,  корпусовъ,  т.  е.  полевыхъ  войскъ,  также 
сроки  полнаго  окончашя  сосредоточен1я  каждой  изъ  армШ. 


*)  Цитировано  у  Зайончковскаго,  стр.  215. 
**)  Цитировано  тамъ  же,  стр.  217. 
**♦)  Цитировано  тамъ  же,  на  стр.  219. 
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Обозначен!е  Арм1и: 

Сроки  (въ  дняхъ): 

Прибыт1я  корпусовъ 
(полевыхъ    войскъ) 

Полнаго  сосредоточе- 
Н1Я  армж 

31 
16 
36 
32 
37 
14 

35 
27 
40 
41 
37 
35 
29 

2-я  арм1я     

3-Я  арм1я      

4-Я  арм1я         

5  я  арм1я     

б-Я  ЗрМ1Я        

7-я  арм1Я      

Начинать  решительную  наступательную  онеращю  до  окончанхя  сосредоточе- 
н1я  арыШ  —  это  своего  рода  стратегическое  преступлеи1е.  Бъ  разсматриваемомъ 
намп  случае,  1-я  и  2-я  арши,  развернутыя  въ  первой  лннхи,  не  могли  начать 
наступлеЕ1я,  не  долшдаясь  прибыт1я  своихъ  второлинейныхъ  дивиз1й,  ибо  дирек- 
тивный указашя  Начальника  Генеральнаго  Штаба  указывали  1-й  армш,  насту- 
пал въ  обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  севера,  «не  очищать  своего  фронта  впереди 
Н-Ьмана»,  а  2-н  —  наступая  на  Сольдау  въ  обходъ  Мазурскихъ  Озеръ  съ  запада, 
«не  очищать  своего  фронта  впереди  Бобра  и  Нарева». 

Для  выполнен1я  этихъ  оборонительныхъ  задачъ  должны  были  быть  использо- 
ваны второлинейныя  п'Ьхотныя  дивиз1и,  иначе  пришлось  бы  на  это  расходовать 
полевыя  п'Ьхотныя  дивиз1И,  предназначенныя  для  активной  операщи.  Посл'Ьднихъ 
же  было  далеко  не  достаточно.  Какъ  указано  въ  очерке  У,  согласно  КонвенпДи,  мы 
должны  были  выставить  для  активныхъ  д'Ьйств1Й  (а  Ьпс1  еп  1:ои1:е  ЛИдеапсе)  си- 
лы въ  35-40  п^х.  дивпзШ.  Число  полевыхъ  п'Ьхотпыхъ  дивизШ  въ  1-й  и  2-й  армь 
яхъ  равнялось  всего  22  Уг,  но  т.  к.  южная  группа  2-й  армш  (XIX  корпусъ)  на- 
правлялась, какъ  мы  знаемъ,  въ  походъ  на  Перемышль,  то  противъ  н^ащевъ  на- 
ступало всего  201/2  полевыхъ  п^х.  дивизш, 

Прибывающ1я  въ  эти  арм1и  второлинейныя  п-Ьх.  дивизш  (11-ть)  не  могли 
довести  общее  число  п^х.  дпвизШ  до  об^щанныхъ  нами  Францш  разм1>ровъ.  Пять 
изъ  этихъ  дивизШ  расходовались  па  гарнизоны  крепостей  (Ковно,  Новогеорп- 
евскъ,  Осовецъ,  Брестъ),  три  п-Ьх.  дивизш  —  на  образоваше  оборонптельнаго 
уступа  въ  Риго-Шавельскомъ  рахон*  и,  наконецъ,  2-3  —  на  заняпе  оборонитель- 
наго  расположешя  впереди  Н-Ьмана  и  Буго-Нарева,  какъ  это  было  предположено 
«директивными  указанхями  Начальника  Генеральнаго  Штаба». 

Такимъ  образомъ,  р'Ьшительное  наступлеше,  формально  отвечающее  §  3 
Конвенц1п,  мы  могли  вести,  лишь  усиливая  1-ю  и  2-ю  арм1и  —  3-й  и  4-й  арм1ями. 
Какъ  мы  зпаемъ,  это  и  делали  «директивныя  указашя  Начальника  Генеральнаго 
Штаба».  Въ  этомъ  случае  общее  число  полевыхъ  пехотныхъ  дивизШ,  участвую- 
щихъ  въ  наступленш,  достигало  33  Уг,  а  вместе  съ  второлинейньвга,  вьптя  гарни- 
зон?.! кр-Ьпостей  и  силы,  употребленныя  для  чисто  оборонительныхъ  задачъ,  на 
террптор1и  Росс1и  —  общая  численность  достигала  35-40  пехотныхъ  дпвпз1й. 

Однако,  для  вьшолнешя  операщи  нужно  было,  чтобы  4-я  и  5-я  армш  вы- 
двинулись изъ  того  глубокаго  тыла,  въ  которомъ  он15  собирались.  Ра1онъ  сосре- 
доточеп1я  4-й  арм1и  отстоялъ  отъ  границы  Восточной  Прусс1и  у  Вержболова  по 
воздушной  линш  на  225  кплометровъ,  а  раюнъ  5-й  арм1И  отъ  такой  же  гранищл 
у  Сольдау  отстоялъ  по  воздушной  лиши  на  400  кплометровъ.  Такимъ  образомъ, 
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развертываше  войскъ  четырехъ  армш  для  р-Ьшительной  операцш  противъ  Во- 
сточной Пруссш  требовало  не  мен*е  двухъ  ы'Ьсяцевъ*). 

Желая  ускорить  начало  операцш,  «директивныя  указашя  Начальника  Ге- 
неральнаго  Штаба»  упоминали  о  томъ,  что  разрабатываются  планы  для  жел'Ьзно- 
дорожныхъ  перевозокъ  4-й  и  5-й  арм1й  изъ  ихъ  основныхъ  ра1оновъ  сосредото- 
ченхя  къ  границамъ  Восточной  Пруссш. 

Для  выполнен1я  этихъ  перевозокъ  въ  4-ы  армш  им-Ёлась  только  одна  жел'Ьз- 
но-дорожная  магистраль  —  Вильна-Ковно.  Перевозки  же  5-й  армш,  хотя  и  могли 
быть  совершены  по  н'Ьсколькимъ  магпстралямъ,  но  на  конечномъ  участк'Ё,  Вар- 
шава-Млава  (дал'Ье  на  Сольдау),  им'йлась  лишь  одна  однопутная  жел.  дорога. 
Такимъ  образомъ,  ж.  д.  перевозки  могли  дать  лишь  некоторое  ускорен1е,  но  срав- 
нительно небольшое. 

Однако,  существовала  серьезная  помеха,  чтобы  твердо  разсчитывать  на 
это  ускорен1е.  Директива  Начальника  Генеральнаго  Штаба  для  2-й  армш  (Вар- 
шавскаго  округа)  начиналась  сл'Ьдующаго  рода  указашемъ: 

Р'Ьшете  оставить  съ  первыхъ  дней  мобилизацш  большую  часть  территорш 
Варшавскаго  военнаго  округа  возлагаетъ  на  2-ю  арм1ю  тяжелую  задачу  по  вы- 
воду и  уничтожешю  всего,  что  можетъ  принести  пользу  противнику**). 

Всл'Ьдствхе  этого,  нужно  было  принять  въ  разсчетъ,  что  массовыя  перевоз- 
ки (5-й  арм1и)  въ  ра1он^  подготовленномъ  къ  очин];ен1ю,  а,  можетъ  быть,  даже 
временно  очип1;енномъ  нашими  войсками,  не  могутъ  производиться  съ  той  же 
интенсивностью,  какъ  по  сЬти  ж.  д.,  проходяш;ей  по  территорш,  находящейся  въ 
нашемъ  обладан1и.  Это  обстоятельство  должно  было  бьггь  учтено  въ  т'Ьмъ  боль- 
шей степени,  что  наши  враги,  получивъ  св'Ьд'6н1я  объ  основныхъ  идеяхъ  Сухом- 
линовскаго  плана,  решили  поставить  задачей  своей  первой  операц1и  на  Русскомъ 
фронте  захватъ  очищаемаго  Сухомлиновымъ  Передового  театра.  Съ  этой  ц'Ьлью 
изъ  Галиц1и,  въ  общемъ  направленхи  на  Брестъ  Литовскъ,  должны  были  вторг- 
нуться четыре  А.-В.  Арм1и.  Н'Ьмцы  же  обещали,  даже  въ  случа'Ь  направлешя  сво- 
его перваго  удара  противъ  Франц1и,  двинуть  изъ  Восточной  Пруссш  на  С'Ьдлецъ 
силы,  равныя,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  12  п'бхотнымъ  дивиз1ямъ***). 

Все  это  вм'Ьст'Ь  взятое  заставляло  съ  ув^^ренностью  сказать,  что  задуманная 
плановгь  1910  года  активная  операщя  противъ  Германш  могла  начать  осуще- 
ствляться только  въ  самомъ  конц'Ь  второго  месяца  мобилпзащи. 

Таковъ  былъ  Сухомлиновсшй  планъ  1910  года,  во  имя  котораго  разрушалась 
Милютинская  военно-инженерная  подготовка  и  была  уже  нарушена  Милютин- 
ская  дислокащя  войскъ. 

Французы  были  чрезвычайно  обезпокоены  Сухомлиновской  реформой.  Ото- 
движен1е  фронта  развертыванхя  нашихъ  арм1п  далеко  на  востокъ  нарушало  за- 
ключенную съ  ними  Конвенц1ю  по  сгществу,  ибо  отдаляло  начало  нашихъ  актив- 
ныхъ  д'бйствхй  и  противъ  Германш  и  противъ  Австро-Венгрш.  Паше  формаль- 
ное вьшолнен1е  §  3  Конвенщп,  а  именно:  предр'Ьшен1е  въ  первую  же  операцш 
наносить  главный  ударъ  по  Герман1и  силами  въ  35-40  дивиз1й,  не  могло  ихъ 
удовлетворить,  такъ  какъ  эта  операщя  не  могла  начаться  ран-Ье  самаго  конца 
2-го  м-Ьсяца  мобилизацш. 

Т-Ьмъ  не  мен^е,  на  Сов-Ьщанхи  Начальниковъ  Штабовъ  въ  сентябре  1910  го- 

*)  Мы  беремъ  время,  необходимое  для  5-й  армги:  37  дней  для  окончательнаго  со- 
средоточен1я  и  28  дней  для  похода  въ  районъ  Сольдау. 
**')  Зайончковск1й,  стр.  216. 
***)   ГеЫтаг5сЬа11   Сопгас!:    «Аиз   тетег   01еп512ек    1906-1918)),   т.    IV.    стр.   563. 
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да  французы  ярко  продемонстрировали  свое  нежелан1е  стеснять  нашу  стратегш. 
Пожелан1Я  формулпрованныя  на  этомъ  Сов-ЬщаЩн  представптелемъ  Француз- 
скаго  Генеральнаго  Штаба,  были  чрезвычайно  скромными;  они  сводились  къ 
выполнешю  Росс1ей  только  двухъ  условШ:  т.  •  »   • 

1)  м-Ьры  мирпаго  времени  должны  были  создать  для  Германш  впечатльше 
возможности  серьезнаго  русскаго  наступленгя  на  польской  границ*  съ  15-го  по 

30  день  и 

2)  положен1е,  занятое  въ  первые  дни  войны,  доляшо  было  подтвердить  это 
впечатл'Ьн1е  и  не  дать  возмолсности  п'Ьмцамъ  использовать  противъ  Фрапцш  кор- 
пуса, которые  назначены  для  д'ЬйствШ  противъ  Росс1и*). 

Число  этихъ  корпусовъ  Фрапцузск1й  Генеральный  Штабъ  опред'Ьлялъ  все- 
го въ  3-5  съ  резервными  дпвиз1ями**). 

При  вьтполненш  этихъ  услов1й  Французскш  Генеральный  Штабъ  гаранти- 
ровалъ:  «иемсд.юппое  и  ртитпелъное  тступлете  противъ  Германской  армги 

со  встт  силами***)». 

Исполнить  эти  пожелапхя  французовъ  было  чрезвычайно  легко :  нужно  было 
вернуться  къ  стратегш  Милютина  и  Обручева. 

Но  русск1й  представитель,  генералъ  Гернгроссъ,  только  что  назначенный 
Начальнпкомъ  Генеральнаго  Штаба,  отстаивая  идеи  Сухомлиновской  стратегш, 
заявилъ,  что  новый  планъ  Русскаго  сосредоточенхя  даетъ  возможность: 

1)  направить  2/3  всЬхъ  Русскпхъ  силъ,  въ  количеств^!  19  корпусовъ,  про- 
тивъ Герман1и,  тогда  какъ  противъ  Австро-Венгр1и  будутъ  действовать  толь- 
ко девять  корпусовъ; 

2)  перейти  границу  на  20-й  день  съ  достаточными  силами,  чтобы  поб-Ьдо- 
носно  сразиться  съ  германскими  войсками,  оставленными  на  Восточномъ  фрон- 

Такимъ  образомъ,  печальной  памяти  планъ  войны  1910  года  отстаивался 
нами  такою  ц'Ьною: 

а)  об4щан1емъ  главный  ударъ  въ  первую  же  операщю  направить  противъ 
н-Ьмцевъ.  Это  была  очень  дорогая  ц-Ьна,  ибо  это  связывало  нашу  стратегическую 
свободу  д^Ьйствш,  какъ  разъ  то,  что  такъ  отстаивалъ  въ  свое  время  генералъ 
Обручевъ ; 

б)  обещан1емъ  начать  решительный  активныя  действхя  противъ  Германш 
до  окончан1я  сосредоточен1я  нашихъ  войскъ. 

При  этомъ  заявлен1е  нашего  представителя  грешило  большою  туманностью. 
Формула «перейти  границу  съ  достаточными  силами,  чтобы  победоносно  сра- 
зиться съ  германскими  войсками,  оставленными  на  Восточномъ  фронте»  —  могла 
пониматься  чрезвычайно  различно.  Она  вводила  въ  заблужден1е  нашего  союзни- 
ка, который  собирался  самъ  совершить  величайшую  стратегическую  ошибку,  — 
перейти  въ  «немедлетше  и  ртишпельное  паст.упленге  противъ  Гермапскихъ  ар- 
мги со  всгьми  силами». 

При  разнице  более,  чемъ  въ  полтора  месяца  между  полными  окончатямп 


*)  Истор.-Реп.  Арх.;  Франко-Русск1й  Союзъ,  папка  1910  г.  Цитировано  у  Зайон- 
чковскаго,  стр.  198, 
**)  Тамъ  же. 
***)  Тамъ  же. 
****)  Истор.-Рев.  Арх.;  Франко-РусскШ  Союзъ,  папка  1910  г.  Цитировано  у  Зайонч- 
ковскаго,  стр.  199. 
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французскаго  и  нашего  сосредоточен1я*),  такое  решете  было  чревато  тя- 
желыми посл'Ьдствхями:  или  французы  подвергались  риску  быть  разбитыми  до 
оказан1я  нами  поо^пди  или  же  мы  вынуждались  къ  р'Ьшительнымъ  д'Ьйств1ямъ  не 
будучи  еще  готовыми. 


ЗАПИСКА  ГЕНЕРАЛА  М.  В.  АЛЕКСЕЕВА  ОТЪ  17-ГО  ФЕВРАЛЯ  1912  ГОДА. 

1910-1911  годы  прошли  въ  обильной  переписк*  между  Г.  У.  Г.  Ш.  и  шта- 
бами округовъ,  а  также  въ  ряд'Ь  сов*щан1й,  вызванныхъ  разноглас1ями  въ  воз- 
молшостяхъ  выполнешя  плана  1910  года. 

Начало  же  1912  года  ознаменовалось  большимъ  сюрпризомъ:  Австро-Венг- 
р1Я,  ведя  захватную  политику  на  Балканахъ,  сумела  секретно  мобилизовать 
свою  армш  противъ  Россш**).  СухомлиновскШ  планъ  войны  1910  года  поставилъ 
Россш  по  отношен1ю  къ  Австрш  въ  безпомош;ное  положен1е. 

Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  какъ  мы  видели  изъ  прошлаго  очерка,  этотъ  планъ  войны 
собиралъ  противъ  монарх1и  Габсбурговъ  всего  9  корпусовъ.  Остальные  16-ть 
сосредотачивались  къ  сЬверу  отъ  Полесья,  въ  раюн'Ь  Олита-Б'Ьлостокъ-Барано- 
вичи-Молодечно-Св'Ьнцяны.  Переброска  этихъ  корпусовъ  на  нашъ  Юго-Запад- 
ный фронтъ  затруднялась,  ибо  съ  очиш;етемъ  нами  Передового  театра  мы  те- 
ряли рокадныя  линш.  А  между  т-Ьмъ  центръ  (у  Лиды)  вышеупомянутаго  рашна 
сосредоточен1Я  нашихъ  главныхъ  силъ  къ  сЬверу  отъ  Полесья  отстоялъ  отъ 
границы  Галпцш  по  воздушной  лиши  на  400  километровъ. 

Явная  несостоятельность  плана  войны  1910  года  понудила  ген.  Сухомлино- 
ва собрать  въ  феврале  1912  года  въ  Москв-б  съ'Ьздъ  начальниковъ  Штабовъ  Ок- 
руговъ и  ихъ  генералъ-квартирмейстеровъ.  Къ  этому  съ-бзду  начальникъ  штаба 
Юевскаго  военнаго  округа  —  генералъ  М.  В.  Алексбевъ***)  подалъ  записку, 
озаглавленную  «Общш  планъ  д-Ьйстиш»****). 

По  нын*  существующимъ  предположен1ямъ,  писалъ  ген.  АлексЬевъ,  главныя 
усил1я  нашихъ  вооруженныхъ  силъ  должны  быть  обращены  противъ  Герман1и. 
На  Германскомъ  фронт-Ь  сосредотачиваются  войска  какъ  погранпчныхъ,  такъ 
и  внутреннихъ  округовъ.  Противъ  Австрш  обращены  корпуса  Шевскаго  и  Одес- 
скаго  округовъ,  а  изъ  Варшавскаго  только  одинъ  Х1У-Й  корпусъ.  Посл'ЬднШ,  бу- 


*)   См.  стр.   14. 
**)  Воен.  Учен.  Архивъ,  д-Ьдо  №  169275,  цитировано  у  ген.  Зайончковскаго,  стр.  231. 
***)  Съ  1894  по  1904  г.  г.  М.  В1  АлексЬевъ  бьглъ  сдиимъ  изъ  главныхъ  работниковъ 
по  составлен1Ю  нашихъ  плановъ  войны.  Въ  теченГе  этого  же  пер10да  онъ  былъ  про- 
фессоромъ  въ  Военной  академии,  работая  на  кафедр-Ь  Истор1И  Русскаго  военнаго  ис- 
кусства. М.  В.  АлексЬевъ,  въ  конц-Ь  1904  года,  былъ  назначенъ  генералъ-квартирмей- 
стеромъ  Штаба  3-й  Манчжурской  Армш.  По  окончаши  войны  съ  Япон1ей,  М.  В.  Алек- 
сЬевъ возвратился  къ  разработк-Ь  плановъ  войны  на  отв'Ьтственной  должности   1-го 
оберъ-квартирмейстера  Г.  У.  Г.  Ш.  Въ   1908  г.  онъ  былъ  назначенъ  Начальникомъ 
Штаба  К1евскаго  военнаго  округа.  Такимъ  образомъ,  М.  В.  АлексЬевъ,  обладая  гро- 
маднымъ  опытомъ  стратегической  работы  и  въ  тоже  время  ученымъ  стажемъ,  пред- 
ставлялъ  собою  наибол'Ье    квалифицированнаго    работника    Большого    Генерал ьнаго 
Штаба.  Потому  мы  и  остановили  наше  вниман1е  на  разсмотр-Ьнш  его  «Записки». 
****)  Воеин.  Учен.  Архивъ,  д-Ьло  №  128182;  щпткроваио  въ  книгЬ  генерала  Зайоич- 
ковскаго,  стр.  236-237. 
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дучи  развернутъ  на  широкомъ  фропт-Ь  —  Люблинъ-Ковель,  образуетъ  къ  югу 
отъ  Бреста  только  завесу,  не  могущую  ни  оказать  противнику  серьезнаго  сопро- 
тивлешя,  ни  ввести  его  на  бол'Ье  или  мен'Ье  продолжительное  время  въ  заблуж- 
ден1е  относительно  количества  силъ,  выставляемыхъ  Росс1ей  протииъ  Австрш  со 
стороны  Варшавскаго  округа. 


При  такой  обстановк-Ь  переходъ  въ  наступленхе  К1евской  арши  является 
операц1ей  изолированной,  не  находящейся,  повидимому,  въ  связи  съ  д-Ьятельно- 
стью  прочихъ  армШ. 

Современная  политическая  и  военнал  обстановка,  казалось  бы,  подсказы- 
ваегь  необходимость  принят1я  иной  основной  идеи  плана  войны. 
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Итал1Я  втянулась  бъ  колон1альную  войну,  которая  отвлекаетъ  въ  Африку  ея 
силы  и  средства.  Расчитывать  по  одному  этому,  что  она  останется  д4ятельнымъ 
вденомъ  Тройственнаго  Союза  и  серьезной  угрозой  для  Францш,  нельзя.  Харак- 
теръ  отношенхй  между  Австр1ей  и  Италхей  таковъ,  что  расчитывать  на  очищеше 


итальянцами  своей  австршской  границы  отъ  войскъ  съ  ц^лью  сосредоточить  ихъ 
противъ  Францш,  не  приходится. 

Отношенхя  между  Германхей  и  АЕгл1ей  таковы,  что  Герман1я  должна  серь- 
езно учитывать  вероятность  вступлен1я  Англш  въ  активную  борьбу. 

При  такихъ  услов1яхъ,  н-Ьтъ  никакихъ  основан1й  считать,  что  въ  начальный 
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иершдъ  войны  Герман1я  выставитъ  свои  главныя  силы  противъ  насъ,  оставивъ 
на  Западной  границе  только  заслонъ. 

Подготовка  Восточно-Прусскаго  театра  военныхъ  д'ЬйствШ  даетъ  возмож- 
ность н'Ьмцаыъ  втянуть  наши  превосходныя  силы  въ  упорную  борьбу,  ограни- 
чпвъ  ее  именно  этимъ  театроыъ^  въ  виду  его  флангового  положен1я  по  отношен1ю 
къ  операц1онпыыъ  направлешямъ  на  Берлипъ. 

Все  это  указываетъ,  что  благовременно  было  бы  подвергнуть  тщательному 
пересмотру  идею  плана  войны  и  разрешить  ее  въ  томъ  смысле,  что  Росс1я  нано- 
сптъ  въ  первый  перходъ  войны  главный  ударъ  Австро-Венгр1и,  назначая  для  вы- 
полнен1Я  этой  задачи  возможно  больш1я  силы.  На  Германскомъ  фронт*  генералъ 
Алекс'1}евъ  рекомендовалъ  оставить  около  шести  корпусовъ,  сосредоточенныхъ  въ 
ра1он*  Гродна-Б'Ьлостокъ,  для  прикрыт1я  границы  и  для  д'Ьйств1я  противъ  Гер- 
манскпхъ  войскъ,  оставленныхъ  въ  Восточной  Пруссш. 

Записка  ген.  М.  В.  Алексеева  вновь  выдвигаетъ  вопросъ  о  необходимости 
обладашя  Росс1ей  свободы  выбора  противника  для  наиесен1я  главнаго  удара  въ 
первую  операцш,  то  есть  тотъ  вопросъ,  который  отстаивалъ  Обручевъ  и  который 
упустили  изъ  виду  его  преемники. 

Въ  сл'Ьдующемъ  очерк*  мы  подробно  разсмотримъ,  насколько  отвечало  ин- 
тзресамъ  Русско-Французскаго  союза  направлен1е  нашего  перваго  главнаго  уда- 
ра претивъ  Австро-Венгрш,  а  не  противъ  Германш.  Зд4сь  л^е  мы  остановимъ  на- 
ше внимаше  на  другомъ  крайне  интересномъ  стратегическомъ  факт*. 

Создателемъ  Австро-Венгерскаго  плана  войны  противъ  Россш  являлся  ге- 
нералъ Конрадъ  фонъ  Гетцендорфъ.  Онъ  представлялъ  собою  крупный  автори- 
тетъ  въ  области  оперативной  работы  Большого  Генеральнаго  Штаба,  на  посту 
начальника  котораго  онъ  пребывалъ  долгое  время. 

Первоначальной  стратегической  задачей,  въ  случа*  войны  съ  Россхей,  ген. 
Конрадъ  поставилъ  вторженхе  главной  массы  Австро-Венгерскихъ  армш  въ  нашъ 
Передовой  театръ  въ  ра1он*,  ограничеиномъ  съ  запада  р.  Вислой,  съ  востока  р. 
Бугомъ,  съ  ц*лью  разбить  собирающ1яся  тамъ  Русстя  вооруженныя  силы.  Р*- 
шая  вопросъ  —  какъ  Русск1е  могутъ  пом-Ьшать  выполненхю  вышеуказанной  за- 
дачи, генералъ  Конрадъ  въ  своихъ  оперативныхъ  расчетахъ  принялъ  самый 
трудный  для  себя  вар1антъ,  а  именно:  п'Ьмцы  направятъ  свой  главный  ударъ 
противъ  Францш,  а  Русск1е  примутъ  наиболее  опасную  для  Австро-Венгрш 
стратегическую  группировку. 

Приводимая  ниже  схема  воспроизведена  съ  чертелса,  приложеннаго  къ  вос- 
поминашямъ  генерала  Конрада*). 

Мы  видимъ  изъ  нея,  что  изъ  23-26  корпусовъ  Европейской  Росс1и,  которые 
русск1е  смогутъ  сосредоточить  на  своей  западной  границ*,  ген.  Конрадъ  остав- 
лялъ  лишь  7-8  корпусовъ  противъ  Германш,  вс*  же  остальные  15-18  корпусовъ 
развернуты  противъ  Галищи.  Изъ  этого  мы  видимъ,  что  два  чрезвьршйно  авто- 
ритетныхъ  стратега  —  генералы  Алекс*евъ  и  Конрадъ,  которымъ  жизнь  судила 
въ  1914  году  выступить  другъ  противъ  друга,  совершенно  идентично  разр*шали 
задачу  русскаго  стратегическаго  разБертыванш.  Ген.  Алекс*евъ  р*шалъ  эту  за- 
дачу п*сколько  см*л*е:  оставляя  противъ  Герман1и  6  корпусовъ,  онъ  давалъ 
возможность  сосредоточить  противъ  Австро-Венгрш  19-ть**). 

Схема  предположеннаго  ген.  Конрадомъ  наибол*е  опаснаго  для  Австро- 

*)  ГеМтагзсЬаИ   Сопгас!:    ч^Лиз  те1пег  В1еп817е11   1906-1918». 
Приложен1е  14-ое  къ  тому  1У-му. 

**)  Исходя  изъ  числа  корпусовъ,  сосредотачиваемыхъ  на  нашемъ  Западномъ  теат- 
Р'Ь  планомъ  войны  1910  года. 
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Венгерскихъ  арм1й  русскаго  стратегическаго  развертыванш  крайне  поучитель- 
на и  въдругомъ  отношенш:  изъ  нея  ярко  видно,  насколько  вФрна  была  Милютин- 
ская  стратепя,  придававшая  громадное  значен1е  сосредоточенш  нашихъ  силъ  на 

Передовомъ  театр-Ь. 

Нашъ  противникъ  это  хорошо  понималъ. 

Т^ОПРОСЪ  О  ПРЯМОМЪ  И  НЕПРЯМОМЪ   СТРАТЕГИЧЕСКОМЪ  ВОЗДФИ- 
СТВШ  НА  ГЕРМАНШ  ВЪ  ПЕРВОНАЧАЛЬНУЮ  0ПЕРАЦ1Ю. 

Классическимъ  прим^ромъ  непрямого  стратегическаго  возд^йствш  явля- 
ется походъ  Александра  Македонскаго.  Разбивъ  на  голову  въ  ма4  334  г  до 
Р  X  армТю  Персовъ  на  р.  Граник*,  онъ  еще  не  считаетъ  себя  въ  силахъ  во  - 
шльзовтся  открытыми  путями  въ  сердце  Персш,  а  направляется  вдл^ 
паянаго  и  южнаго  побережья  Малой  Азш  для  отторженш  его  отъ  Персш.  Л^- 
?омъ  сл/дующаго  года  (333  годъ  до  Р.  X.)  въ  сражеши  у  Иссъ,  онъ  опя^ 
бьетъ  на  голову  арм1ю  Персовъ,  вышедшую  съ  ц*лью  помешать  ему  завоевы- 
ватГпобеГежье^Средиземнаго  моря,  и  опять  не  считаетъ  себя  еще  въ  сила^ 
перейти  къпрямьшъ  дМств1ямъ  противъ  Персш.  Только  законч^ъп^^^^^ 
всего  побережья  Средиземнаго  моря,  включая  и  У^тья  Нила  и  создаъъ  олаго^ 
ларя  этому  обширную  стратегическую  и  политическую  базу,  онъ  напраъляетъ 
?войударъ  прямого  Персш.  Глубоко  вторгнршись  въ  ДО™у  Ефр^^^^^^  Тиг- 
оа  Александръ  Македонсюй  въ  третш  разъ  разбиваетъ  въ  октябр^Ь  331  года 
пе;сидск  я  полчища  у  Гавгамеллъ.  Созданная  Александромъ  Македонскимъ 
2итичекаГи  стратегическая  обстановка  такова,  что  проигрьш1Ъ  Дархежь 
Гистаспомъ^^^  У  Гавгамеллъ  р1.шилъ  судьбу  всего  Персидскаго  госу- 

^^^'"экскурсхя  въ  древнюю  военную  исторш  нужна  была  для  того,  чтобы  сразу 
;ке  получиПонк^^^^^^^^^  отв1.тъ  на  интересующШ  насъ  вопросъ:  нанравленхе 
птгс1  аго  перваго  удара  по  Австро-Венгерской  армш,  а  не  по  Германской,  ни- 
Еко  нГпро^^^^^^^  основному  положенш  русско-французскаго  военнаго 

союза  что  г^внымъ  противникомъ  должна  почитаться  Германш,  и  основной 
ц*лью  войньГдотна  считаться  победа  надъ  Герман1ей^  Изъ  приьеденнато 
?ьГнрим"ра\ы  вид*ли,  что  одинъ  изъ  трехъ  ьеличайши^  — 

-=нГпрХо-во^^^^^^^ 

*Та^Г1Г  Д^Г^а\*Г^  наука,  --  -  ста.и^^^^^^^^^^^ 

«  Гос?^  дМсУй  коалищи  требуетъ  не  только  единства  точки  зр*шя  на 
конечную  ц4ль  войны,  но  также  и  согласован1я  въ  каждомъ  этап*,  т.  е.  въ  каж 

^'^  рТзГмГ)имъ  теперь,  отвечало  ли,  въ  суженныхъ  рамкахъ  первой  онеращи 
интере"  ру'^кофр^^^^^^  союза  направлен^  русскаго  главнаго  удара  въ 

первую  очередь  по  Австро-Венгрш.  ^ 

Для  отв^Ьта  на  этотъ  вопросъ  мы  должны,  прежде  ^\^^^^?.' У^/'^^.^твоватГ 
мян1я   находясь  въ  центральномъ  положенш,  вынуждена  была  д'Ьйствовать  по 
вн^греннимъ  оп^^^^^^^^  лин1ямъ.  То  есть,  она  должна  была  стремиться  раз- 

бить  Франщю  и  Россш,  по  очереди. 
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Мы  опять  сд1?лаемъ  экскурсш  въ  военную  исторхю.  Интереснымъ  прим-Ь- 
ромъ  является  осенняя  кампап!;!  1818  г.  Во  внутреннемъ  полозкеп1п,  на  Эльб*, 
находился  Наполеопъ,  противъ  котораго,  съ  трехъ  сторонъ,  наступали  русско- 
австро-прусск1я  арм1п:  С-Ьверная,  Сплезскал  и  Богемская. 

Р'Ьшенхе  Императора  Александра  1-го  может'ь  почитаться  класспческимъ 
прпм'Ьромъ  протпвод'Ьйств1Я  сильному  (а  въ  данномъ  случа-Ь,  генхальному)  про- 
тивнику, д'Ьйствующему  по  ]!иутреннимъ  операщоннымъ  лин1ямъ.  Это  р15шен1е  вы- 
лилось въ  такъ  называешяй  ТрахтепбергскШ  планъ.  Идея  этого  плана  заключа- 
лась въ  сл-Ьдующемъ:  та  арм1;1,  противъ  которой  оказался  бы  Наполеопъ  (т.  е. 
главныя  силы)  доллсна  была  уклоняться  отъ  р'1'.шительиаго  сражен1я,  друг1я  же 
должны  были  переходить  въ  решительное  паступлен1е  противъ  французскпхъ  за- 
слоновъ.  Правильность  этой  стратегической  мысли  привела  къ  поб'Ьд'Ь  подъ  Лейп- 
цигомъ,  па  пол*  сражен1я  котораго  соединивш1яся  Богемская,  Сплезская  и  С-Ь- 
верная  армш  смогли  использовать  свое  большое  численное  превосходство. 

Идея,  аналогичная  Трахтенбергскому  плану,  и  должна  была  лежать  въ  осно- 
в'Ь  всЬхъ  д-Ьйствхй  Антанты  въ  ТУПровую  войну.  Когда  Герман1Я  направляла  свои 
главныя  сплы  противъ  Франщп,  паши  союзники  должны  были  оттягивать  розы- 
грышъ  р'Ьшнтельнаго  сражен1я,  а  Русск1я  арм1п  —  вести  р'Ьшительную  операцхю, 
и  обратно:  когда  Герматя  заносила  свой  главный  ударъ  по  Россш,  наши  союз- 
ники должны  были  переходить  въ  решительное  наступлен1е. 

Вопросъ  о  томъ,  какую  изъ  Армш,  германскую  или  ав.-венгерскую,  выби- 
рать главпымъ  объектойгь  д'Ьйствхй,  возникалъ  для  насъ  только  въ  томъ  случа-Ь, 
когда  съ  началомъ  войны  Герман1я  набрасывалась  своими  главными  силами  на 
Франщю.  Въ  дальн-Ьйшанъ  изложен1и  мы  и  будемъ  разсматривать  только  этотъ 
случай. 

Каковы  были  т4  непрхятельсшя  силы,  который  могла  встретить  наша  арм1я, 
перейдя  въ  р'Ьшительное  наступлете  по  окончанш  сосредоточетя  войскъ,  рас- 
квартированныхъ  въ  Европейской  Россш? 

Въ  нижеприводимой  таблиц*  указаны  предположен1я  русскаго  и  француз- 
скаго  генеральныхъ  штабовъ: 


Германск1я   силы 

Австро-Венг.  силы 

число 
корпусовъ 

число  п-Ьх. 
дивизШ 

число 
корпусовъ 

число  п-Ьх. 
дивиз1й 

Предположения  рус.  ген.  штаба 
въ  1910  г.  (1)  

ГТредположен1я  франц.  ген.  шта- 
ба въ  1911  г  (2) 

6 

3 
3-6 

25 

16 

16-25 

13 

? 

12.13 

46  У2 
30 
42-47 

Предположения  рус.  ген.  штаба 
въ  1913  г.  (3)   

(1)  В. -Уч.  арх.  д-Ьло  №   174627,  цитировано  въ  книг-Ь  ген.  Зайончковскаго,  стр. 
192  -  195. 

(2)  Книга  ген.  Зайончковскаго,  стр.  234. 

(3)  «СтратегическШ  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г.»,  ч.  I,   сост.  ген.  Циховичемъ. 
стр.  7-9. 
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При  сопоставленш  цифръ  первыхъ  двухъ  строчекъ  этой  таблицы  бросается  въ 
глаза  огромная  разница  въ  оц*нк*  непр1ятельскихъ  сплъ  русскимъ  и  француз- 
скимъ  генеральными  штабами.  Происходила  она  по  той  причин*,  что  нашъ  ге- 
неральный штабъ,  изъ  осторожности,  им^лъ  тенденщю  считать  несколько  боль- 
ше, а  французы,  желая  понудить  насъ  къ  быстрейшему  началу  д^Ьйствш,  пре- 
уменьшали эти  силы.  Въ  особенности  поступали  они  такъ  по  отношешю  къ  Австро- 
Венгерскимъ  силамъ,  стараясь  внушить  намъ  мысль  о  томъ,  что  эти  силы  пред- 
ставляютъ  собою    «диапМё  пё§И§еаЫе». 

Некомпетентность  французовъ  въ  оц'Ьнк'Ё  Австро-Венгерскихъ  силъ  была  со- 
вершенно ясна  нашему  Генеральному  Штабу,  такъ  какъ  въ  течете  1909-1912 
годовъ  нашей  тайной  разв^дк*  удалось  добыть  самыя  точныя  и  подробный  дан- 
ныя  о  нам'Ьченномъ  Австро-Венгерскимъ  генеральнымъ  штабомъ  развертыванш 
силъ  въ  Галиц1и.  Вотъ  почему  нашъ  генеральный  штабъ,  введя  въ  вид*  поправки 
въ  оц-Ьику  количества  оставшихся  противъ  Росс1и  германскихъ  силъ  француз- 
ск1я  данныя,  оставилъ  свои  предположен1я  о  количеств-Ь  Австро-Венгерскихъ 
силъ  почти  безъ  изм^нешя. 

Въ  результат-Ь  были  приняты  цифры,  пом'Ьщенныя  въ  третьей  строк*  нашей 
таблицы,  которыя  и  были  приведены  въ  «Записк*  о  силахъ  и  в'Ьроятныхъ  планахъ 
западныхъ  противниковъ»,  составленной  въ  1913  году. 

Для  нашихъ  расчетовъ  мы  и  примемъ  эти  цифры,  т.  е.  16-25  германскихъ  и 
42-47  Австро-Венгерскихъ  п*хотныхъ  дивизШ.  Всего  —  отъ  58  до  72  пехотныхъ 
дивизШ.  Но  какъ  мы  говорили  въ  первомъ  очерк*,  боевая  сила  германской  пахот- 
ной дивизш  въ  среднемъ  была  въ  полтора  раза  больше  русской.  Поэтому  боевал 
сила  16-25  герм.  п*х.  дивизш  равнялась  24-37%  русскихъ  п*х.  дивнз1й,  а,  сле- 
довательно, общая  боевая  сила  разворачиваюп];ихся  противъ  Россш  Германскихъ 
и  Австро-Венгерскихъ  арм1й  равнялась  боевой  сил*  66-84%  русскихъ  п*хот- 
ныхъ  дивизш. 

По  плану  1910  года,  Русскш  Ген.  Штабъ  считалъ  возможнымъ  сразу  раз- 
вернуть на  своемъ  западномъ  театр*  52  Уз  перволинейныхъ  и  22  второлинейныхъ 
п*х.  дивизш,  итого  —  74%  п*хотныхъ  дивизш. 

Отсюда  видно,  что  соотношен1е  силъ  между  нами  и  нашими  врагами  было 
близко  къ  равенству. 

Каковы  же  были  т*  операщонныя  направлешя,  по  которымъ  могли  разви- 
ваться р*шительныя  д*йств1я  русскихъ  арм1й? 

Начнемъ  съ  операщонныхъ  направлен1й,  ведуш;ихъ  къ  прямому  стратеги- 
ческому возл*йствш  на  Гермашю. 

Кратчайшая  операщонная  лишя  такого  способа  д*йств1й  шла  черезъ  Поз- 
нань на  Берлинъ. 

Несомн*нно,  что  эта  операщонная  лин1я  могла  привести  къ  наибол*е  р*ши- 
тельнымъ  д*йств1ямъ  противъ  Гермаши.  Но  такое  наступленхе  было  Россш  не  по 
силамъ.  Само  исходное  положеше  ея  на  Передовомъ  театр*  находилось  подъ  уда- 
рами изъ  Восточной  Пруссш  и  изъ  Галищп.  Ч*мъ  бол*е  удалялась  бы  русская 
арм1я  на  западъ,  т*мъ  бол*е  реличивался  бы  расходъ  силъ  для  обезпечетя 
обоихъ  фланговъ  операщонной  лиши.  Этотъ  расходъ  реличивался  еш;е  т*мъ  об- 
стоятельствомъ,  что  противникъ,  обладая  несравненно  бол*е  развитой  нгел*зно- 
дорожной  с*тью,  ч*мъ  мы,  им*лъ  возможность  быстро  перебрасывать  свои  силы 
съ  одного  направлетя  на  другое.  При  отсутствш  превосходства  въ  численности 
нашихъ  силъ  надъ  противникомъ,  наше  наступлен1е  въ  Познанскомъ  направле- 
нш  представило  бы  собою  то,  что  нашъ  маститый  стратегъ  —  генералъ  Лееръ, 
назвалъ  «авантюристической»  стратепей. 
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Отсюда  мы  видимъ,  что  операщонная  лин1я  на  Познань  доллсна  была  быть 
исключена  для  прямого  возд'Ьйствхя  на  Гермап1ю.  Оставалось  наступлен1е  въ  Во- 
сточную Пруссш.  Такое  наступлеп1е  пм^зло  преимущества.  Оно  позволяло  уча- 
ствовать въ  немъ  всЬмъ  нашпмъ  силамъ,  развернутымъ  противъ  Герман1н.  Ис- 
ходя пзъ  расчетовъ  плана  1910  года,  это  составляло  16  корпусовъ.  Однако  оно 
таило  въ  себ*  крупный  стратегическ1Й  порокъ:  н1шцы  могли,  въ  оти-Ьтъ  на  это 
настуилен1е,  не  притягивать  со  своего  французскаго  фронта  помощи  войскамъ, 
обороняющимъ  Восточную  Пруссш,  а  просто  отойти  за  Вислу.  Подобная  воз- 
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можность  учитывалась  такимъ  высоко  авторитетнымъ  начальникомъ  Германскаго 
Генеральпаго  Штаба,  какъ  графъ  Шлиффенъ*). 

Взглядъ  на  прилагаемую  схему  показываетъ,  насколько  стратегически  «не- 
удобнымъ»  оказалось  бы  положеше  Русскихъ  войскъ,  вторгшихся  въ  Вост.  Прус- 
сш  и  дошедшихъ  до  Вислы.  Передъ  ихъ  фронтомъ  находилась  бы  преграда  въ 
вид-Ь  р.  Вислы,  усиленной  крепостями,  которыя  вместе  съ  т^мъ  сохраняли  въ 
рукахъ  н'Ьмцевъ  свободу  перехода  черезъ  эту  р'Ьку.  Въ  то  же  время,  глубоко  за 
правымъ  флангомъ  подошедшихъ  къ  Висл^Ь  русскихъ  армш,  германская  крепость 
Кенигсбергъ  обезпечивала  удобный  плацдармъ,  изъ  котораго  подвезеннал  мо- 
ремъ  н'Ьмецкая  армхя  могла  ударить  намъ  въ  тылъ. 

Только  въ  томъ  случае,  если  мы  вели  бы  наступлен1е  въ  С.-З.  направлеши 
по  обоимъ  берегамъ  Вислы,  наша  угроза  Восточной  Пруссш  могла  вынудить 
германское  командовате  къ  переброск'Ь  силъ  съ  французскаго  театра.  Предназ- 
наченныхъ  для  д^йстихй  противъ  Германш  16-ти  корпусовъ  (въ  составе  З^УЬ 
перволинейныхъ  п'бхотныхъ  дивиз1й,  съ  придачей  10  второлинейныхъ  п'Ьхотныхъ 
дивизШ**),  что  составило  бы  силу  къ  43У2  п'Ьхотныхъ  дивизШ)  было  достаточно, 
чтобы  усп-Ьшно  действовать  противъ  оставленныхъ  Гермашей  на  ея  восточномъ 
фронте  войскъ  (сила  которыхъ,  какъ  мы  видели  вьшю,  могла  быть  равноценна 
24-37%  русскимъ  пехотнымъ  дивиз1ямъ).  Но  для  того,  чтобы  эта  операп;1я  пр1- 
обрела  решительный  характеръ,  требовалось  налич1е  не  только  сильной  полевой 
тяжелой  артиллер1и,  но  и  осадной,  для  ускоренной  атаки  Торна  и  Грауденца***). 
Безъ  этого  намъ  пришлось  бы  топтаться  передъ  этими  крепостями;  это  дало  бы 
выигрышъ  времени  немцамъ,  а,  следовательно,  и  возможность,  даже  въ  случае 
нашего  наступлешя  по  обоийгь  берегамъ  Вислы,  долго  не  снимать  со  своего 
французскаго  фронта  войскъ  на  помош;ь  своему  Восточному  фронту. 

Теперь  разсмотримъ,  какое  стратегичесоке  воздействие  могло  оказать  на 
Гермашю  наше  паступлен1е  въ  Галищю. 

Опять  беглый  взглядъ  на  карту  пока^кетъ  ламъ  одну  суш;ественную  стра- 
тегическую особенность,  присущую  этому  театру.  Галищя,  представлявшая  со- 
бою единственное  место,  где  Австро-Венгрхя  могла  развернуть  свои  армш  про- 
тивъ Россш,  была  отрезана  отъ  прочей  территорш  Имперш  Габсбурговъ  Кар- 
патами. При  этомъ  главные  коммуникащонные  пути  Австро-Венгерскпхъ  ар- 
мШ,  развернутыхъ  въ  Галиц1и,  проходили  вдоль  ихъ  леваго  фланга,  по  узкой 
полосе  местности,  стесненной  сблизившимися  здесь  Карпатами  и  р.  Вислой. 
Русск1й  главный  ударъ,  направляемый  въ  этотъ  перешеекъ,  ставплъ  Австро- 
Венгерск1я  армш  въ  критическое  положеше.  Въ  такихъ  услов1яхъ,  вьшгрышъ 
русскими  сражешя  неминуемо  долженъ  былъ  принять  сокрушаюш;1й  для  во- 
оруженной мош;и  Австро-Венгр1и  характеръ.  Собираемыя  въ  Галицш  А.-В.  си- 
лы измерялись  по  расчетамъ  нашего  Г.У.Г.Ш.,  —  42-47  пехотными  (перво  и 
второлинейныя)  дивизхями;  мы  же  могли  сосредоточить,  согласно  приведен- 
ной въ  прошломъ  очерке  Записке  генерала  Алексеева,  не  менее  19-ти  корпу- 


*)  См.  одну  изъ  ежегодныхъ  задачъ  Большого  ген.  штаба,  данныхъ  графомъ  Шлиф- 
феномъ  (1898  года);  приведена  въ  книг-Ь  теперешняго  германскаго  военнаго  министра 
Тренера  (Ваз  Те81атеп1  йез  ОгаГеп  ЗсЬИеП'еп.) 

**)  Считая,   что  остальныя   12   второочередныхъ   п'Ьх.   див.    (всего   планъ    1910  г. 
сосредотачивалъ  22  второоч.  п-Ьх.  див.)   должны  были  быть   оставлены  на  усиление 
9  корпусовъ   (въ  состав-Ь  19  пол.  п^Ьх.  див.),  оставленныхъ  противъ  42-47  А.  —  В. 
п-Ьх.  д.,  наступавшихъ  изъ  Галищи 
***)  А  также  сильной  боевой  р-Ьчной  флотил1и. 
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совъ  (40  перволннейныхъ  и  12  второлинейныхъ  п'Ьхотныхъ  дивизШ),  что  со- 
ставляло 52  п4х.  дпвизш.  Такихъ  снлъ  было  достаточно  для  одержанья  р-Ьши- 
тельной  победы  въ  Галищи. 

Не  могло  быть  никакого  сомн'Ьн1я  въ  томъ,  что  н-Ьицы  не  допустятъ  пол- 
наго  сокрушешя  вооруженной  мощп  своего  союзника.  Для  быстр^Ьйшаго  ока- 
зан1я  ему  непосредственной  помощи  они  выпулсдены  были  бы  перебросить  не 
только  часть  своихъ  войскъ  изъ  Восточной  Прусс1и,  но  и  изъ  Франпди.  И  эта 
помощь  не  могла  быть  малой,  такъ  какъ  одновременно  съ  необходимостью  вы- 
ручать АБСтро-Венгерск1я  армш,  н-Ьицы  должны  были  прикрыть  отъ  вторже- 
н1я  русскихъ  армШ  верхнюю  Силезпо,  уголь  которой  былъ  жизненно  необхо- 
днмъ  для  веден1я  войны. 

Изъ  этого  мы  видимъ,  что  направленхе  русскаго  главнаго  удара  въ  пер- 
воначальную операц1ю  противъ  Австро-Бенгерскихъ  арм1й,  сосредоточенных!, 
въ  Галпц1п,  являлось  наибол-Ье  в-ЬрньЕУГь  способомъ  оттянуть  часть  германскихъ 
войскъ  изъ  Франщн.  Однако  этотъ  способъ  представлялъ  собою  медленнее  д'Ьй- 
ствующее  средство,  нежели  наше  наступлен1е  непосредственно  на  Гермашю. 
Какъ  всякое  непосредственное  давленхе,  также  и  стратегическое  прямое  д'Ьй- 
ств1е  заставляетъ  противника  реагировать  скорее,  нежели  косвенное  возд-Ьй- 
сгв1е. 

Но  эта  отрицательная  сторона  не  могла  им'Ьть  р'Ьшающаго  значен1я.  Какъ 
мы  говорили  въ  начале  очерка,  въ  основ*  коалипДонныхъ  д^зйствШ  Росс1и  и 
Францш  до.1Жна  была  быть  положена  стратегическая  идея,  аналогичная  основ- 
ной пде-Ь  Трахтенбергскаго  плана,  а  именно:  та  сторона,  на  которую  набрасы- 
ваются главныя  германсшя  силы,  должна  была  переходить  къ  стратегическому 
выжиданш.  Современныя  вооружешя  и  техничесшя  средства  настолько  усили- 
ли оборону,  что  какъ  ярко  показалъ  опытъ  войны,  стратегическое  выжидате 
можетъ  продолжаться  м-Ьсяцами  и  даже  годами.  Въ  разсматриваемомъ  памп 
случа'Ь,  вопросъ  шелъ  о  промсжутк'Ь  времени,  нужномъ  для  того,  чтобы  сокру- 
шительный характеръ  Русской  победы  въ  Галищи  начадъ  уже  выясняться. 
Этотъ  срокъ  измерялся  днями  и  неделями.  Точное  указанхе  этого  срока  даетъ 
Исторхя  мпнршей  войны.  Эта  же  Исторхя  указываетъ  также,  на  сколько  дней 
наша  поб'Ьда  въ  Галипди  отразилась  на  дМств1яхъ  Германш  позже,  нежели 
наше  вторжеше  въ  Восточную  Пруссш.  Въ  одномъ  изъ  т'Ьхъ  очерковъ,  гд-Ь  мы 
будемъ  разсматривать  выполнеше  нашего  плана  войны,  мы  подробно  остано- 
вимся па  этомъ  вопросЬ. 

Въ  заключен1е  этого  очерка  мы  подчеркнемъ  то  коренное  стратегическое 
услов1е,  безъ  соблюден1я  котораго  наше  наступлен1е  въ  Галиц1ю  протпвор'Ьчило 
интересамъ  русско-ч|)ранцузскаго  союза. 

Это  наступлен1е  могло  оказать  возд'Ьйств1е  на  Гермашю  только  въ  томъ 
случае,  если  разыгрывающееся  въ  Галицш  сражеше  приняло  бы  сокрушающ1й 
для  Австро-Венгерской  военной  мощи  характеръ.  Это  требовало  отъ  насъ  назна- 
чешя  наибольшаго  числа  войскъ  на  нашъ  Юго-Западный  фронтъ,  а  также  при- 
водило къ  тому,  что  не  всякая  стратегическая  форма  нам'Ьченнаго  нами  Га- 
1Шцйскаго  сражешя  отвечала  интересайгь  Русско-Французскаго  союза.  Сосре- 
доточен1е  главныхъ  силъ  нашего  Юго-Западнаго  фронта  на  лиши  Бр.-Литовскъ 
—  Ковель  —  Дубно  —  Проскуровъ,  какъ  это  д15лалъ  планъ  1910  г.,  совершенно 
не  отвечало  этпмъ  интересамъ,  ибо  въ  случае  выигрыша  нами  сражен1я  Австро- 
Венгерск1я  арм1и  не  ставились  въ  критическое  лоложеше,  а  лишь  осаживались 
на  свои  коммуникац1и.  Только  сосредоточен1е  главныхъ  силъ  юго-западнаго 
фронта  на  нашемъ  Передовойгь  Театр*  и  нанесен1е  нами  главнаго  удара  по 
обоимъ  берегамъ  р.  Вислы,  превращало  наше  наступленхе  въ  Галихцго  въ  наи- 
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лучшШ  способъ  стратегическаго  возд'Ьйств1я  на  Герматю,  хотя  и  не  прямо,  но 
за  то  наибол-Ье  в-Ьрио. 

Такова  и  была  точка  зр'Ьнхя  генерала  Обручева,  когда  онъ  отстаивалъ 
стратегическую  свободу  Россш  для  выбора  перваго  объекта  д'Ьйствхй.  Что  это 
было  такъ,  легко  убедиться,  сравнивая  на  прилагаемой  схем-Ь  начертан1е  соз- 
данной по  идеямъ  Обручева  нашей  железнодорожной  сЬти  съ  сохраняемой 
имъ  Милютинской  системой  военно-инженерной  подготовки  Передового  театра. 
Сильные  оборонительные  рубежи  р.р.  Шмана,  Бобра,  Нарева,  Буга,  съ  кре- 
постями и  укр'Ьплен1ями  въ  Ковн^,  Олит^,  Осовц-Ь,  Ломж^,  Остроленке,  Рожа- 
нахъ,  Пултуске,  Зегрж*,  Новогеорг1евске,  образовывали  какъ  бы  щптъ  для 
прикрытгя  съ  наименьшимъ  числомъ  войскъ  нашего  перваго  удара  по  Австро- 
Венгр1и.  Железно-дорожная  же  сеть  позволяла  подвезти  наши  войска  къ  гра- 
нице съ  Галиц1ею  по  19-ти  кодеямъ*);  десять  изъ  нихъ  выводили  на  Передо- 
вой театръ,  а  четыре  переходили  Вислу  и  могли  служить  для  глубокаго  охвата 
леваго  Австро-Венгерскаго  фланга. 

Заслуга  генерала  М.  В.  Алексеева  и  заключалась  въ  томъ,  что  запиской 
отъ  17-го  февраля  1912  года,  о  которой  мы  подробно  говорили  въ  прошломъ 
очерке,  онъ  пытался  вернуть  нашу  стратегическую  мысль  въ  русло  Обручев- 
скихъ  идей. 


*)  Къ  Границ-Ь  —  4  колеи,  къ  Ивангороду  —  3,  къ  Люблину  —  2,  къ  Холму  —  2, 
къ  Ковелю  —  3,  къ  Дубно  —  2,  къ  Волочиску  —  2,  къ  Новоселиц-Ь  —  1. 
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ГЛАВА  ТРЕТЬЯ 

Разработка  плана  войны 

(П'родолжеше) 

К0МИСС1Я  ГЕНЕРАЛА  П.  И.  ПОСТОВСКАГО 

Записка  ген.  М.  В.  АлексЬева  отъ  17-го  февраля  1912  года  не  оказалась 
напрасной.  Сов'Ьщате  начальЕиковъ  штабовъ  Округовъ  и  генералъ-квартирмей- 
стеровъ,  собранное  въ  Москв-Ь,  хотя  и  не  стало  полностью  на  точку  зр'Ьшя  ген. 
М.  В.  АлексЬева,  но,  все  таки,  пересмотр-Ьло  и  въ  корн*  изм'Ьнило  идею  развер- 
тывашя  1910  года. 

Первоначальная  работа  была  сделана  комиссхей  Окружныхъ  генералъ-квар- 
тирмейстеровъ,  подъ  предсЬдательствомъ  ген.-м.  П.  И.  Постовскаго*).  Этой  ко- 
миссш  была  поставлена  задача  —  перераспред'Ьлить  между  арм1ями  войска  и  ты- 
ловыя  учрежден1я,  въ  случае  направленхя  противъ  Австро-Вепгрш,  кром-Ь  3-й  ар- 
ши,  еще  4-н  и  5-й**). 

Такъ  родился  тотъ  вар1антъ,  который  и  пришлось  выполнять  въ  1914  году. 

Въ  рапорт-Ь  Председателя  комиссш,  генералъ-маюра  П.  И.  Постовскаго,  из- 
ложены основныя  стратегическ1я  соображенхя,  положенныя  имъ  въ  основу  пору- 
ченной ему  работы***). 

«Мн'Ь  было  указано»,  начинаетъ  генералъ  ПостовскШ  свой  рапортъ,  «что 
развертыван1е  этихъ  аршй  им^отъ  ц-Ёлью  наступлен1е  въ  пределы  Австро-Венг- 
рш  и  нпкакихъ  подробностей  вновь  принятаго  плана  кампанш  дано  не  было». 

Это  заявлеше  очень  показательно.  Характерною  особенностью  Г.  У.  Г.  Ш., 
временъ  Сухомлинова,  д15йствительно.  являлось  стремленхе  уклониться  отъ  опре- 


*)  Генералъ-Квартирмейстеръ  Варшавскаго  военнаго  округа. 

**)  По  плану  1910  года  эти  арм1И  сосредотачивались  къ  сЬверу  отъ  Пол-Ьсья,  по 
второй  лиши,  противъ  Германш. 

***)  Его  рапортъ  Начальнику  ген.  штаба,  отъ  22-го  февраля  1912  года,  №  3.  — 
Воен.-Учен.  Арх.,  д-Ьло  №  128182. 
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д-блепной  формулировки  оперативной  мысли.  Яркпмъ  выражешемъ  этого  отри- 
цательнаго  свойства  являлся  планъ  1910  года,  гд*  наступательныя  задачи  ар- 
шй  (Л^2  1  и  №  2),  долженствовавшихъ  нанести  главный  ударъ,  были  формулиро- 
ваны словами:  переходъ  въ  р'Ьшительное  наступлен1е  въ  зависимости  отъ  об- 
становки. Работа  комиссш  ген.  Постовскаго  была  затруднена,  въ  виду  отсутствхя 
указанШ  свыше  на  ту  руководящую  стратегическую  идею,  которая  долж- 
на была  быть  положена  въ  основу  предполагаемаго  р-Ьшительнаго  на- 
ступлен1Я  въ  Галицхю. 

Не  получивъ  этой  самой  существенной  части  задан1я,  ген.  П.  И.  Постовскш 
направилъ  вниман1е  вв1зренной  ему  комиссш  на  разработку  перваго  пер1ода  опе- 
рацш,  когда,  всл'Ьдств^е  бол'Ье  ранней  готовности  Австро-Венгровъ,  русск1я  ар- 
мш  вынуждались  къ  стратегической  оборон'6.  Этотъ  перюдъ  занималъ,  въ  круг- 
лыхъ  цифрахъ,  первые  40  дней  мобилизац1и. 

Нужно  отдать  справедливость  ген.  П.  И.  Постовскому,  что  въ  этой  разработ- 
к-Ь  онъ  проявилъ  большую  прозорливость,  и  его  рапортъ  представляетъ  собой,  въ 
этомъ  отношенш,  р-Ьдшй  прим'Ьръ;  мы  думаемъ,  что  въ  архивахъ  всЬхъ  гене- 
ральныхъ  штабовъ  мало  документовъ,  предвпд'Ьн1я  которыхъ  сбылись  бы  въ 
столь  же  значительной  м'Ьр'Ь,  какъ  предположен1я  рапорта  ген.  Постовскаго. 

За  отправную  точку  своихъ  разсужден1п  ген.  П.  И.  Ностовстй  взялъ  пред- 
положеше  объ  активномъ  образе!)  д-ЬйстеШ  Австро-Венгровъ.  Действительно,  какъ 
мы  обращали  вниманхе  въ  предыдущпхъ  очеркахъ,  А.-В.  арм1и,  сосредоточенныя 
въ  Галиц1и,  находились  въ  опасномъ  стратегическомъ  положенш,  такъ  какъ  им*- 
ли  свои  главные  коммуникац1онные  пути  отходящими  вдоль  л^ваго  фланга. 

Правильно  оценивая  это  положенхе,  ген.  П.  И.  Постовск1й  считаетъ,  что  наи- 
выгодн'Ьйшимъ  направлен1емъ  для  наступлен1я  главныхъ  А.-В.  силъ  является 
пространство  между  р.  р.  Вислою  и  Бугомъ.  Такое  наступлепхе  выводило  л-бвый 
флангъ  А.-В.  изъ  критическаго  положен1я,  оближая  ихъ  съ  немцами,  и  вм^ст^Ь 
съ  тФмъ  отрезывало  Варшавсшй  военный  округъ  отъ  сообщен1й  съ  внутренними 
областями  Россш.  Наступательная  операцтя  А.-В.  въ  сЬверномъ  направленш 
должна  была  быть  обезпечена  со  стороны  нашего  Дубно-Ровенскаго  рашна,  при- 
чемъ,  согласно  предпологкетямъ  ген.  П.  И.  Постовскаго,  предназначенная  д.тя 
этой  ц^лп  А.-В.  арм1я  будетъ  действовать  тоже  наступательно,  чтобы  выиграть 
пространство. 

Оба  эти  предположен1я  ген.  П.  И.  Постовскаго  въ  точности  сбылись  въ  ав- 
густе 1914  года  и  привели  къ  Люблинскому  и  Золочевскому  сражешямъ. 

Подходъ  главныхъ  силъ  Австро-Венгровъ  къ  лин1и  развертьгван1я  4-й  и  5-й 
русскихъ  армШ  на  фронте  Люблинъ-Холмъ-Ковель  могъ  произойти  на  23-25  дни 
мобилизапди,  когда  къ  нашимъ  арм1ямъ  еще  далеко  не  прибудутъ  все  войска  и  ты- 
ловыя  учреждешя,  необходимыя  для  начала  серьезныхъ  наступательныхъ  опе- 
рац1й. 

Поэтому  ген.  П.  И.  Постовск1й  считалъ,  что  первой  задачей  4-й  и  5-й  рус- 
скимъ  арм1ямъ  должно  быть  поставлено  отражен1е  Австро-Венгровъ  съ  нанесет- 
емъ  имъ  удара  въ  пределахъ  ратона  сосредоточенхя.  Лпн1я  предположеннаго  раз- 
вертыван1я  4-й  и  5-й  русскихъ  арм1й  —  Люблинъ-Холмъ-Ковель,  по  мнен1ю  ген. 
П.  И.  Постовскаго,  чрезвычайно  благопр1ятствуетъ  будущимъ  наступательньшъ 
операц1ямъ.  Выгодные  же  для  обороны  участки  местности  должны  быть  подготов- 
лены въ  инженерномъ  отношети;  занимая  эти  участки  слабыми  силами,  мы  по- 
лучали бы  возможность  сгруппировать  какъ  можно  больш1я  массы  на  участкадъ, 
удобныхъ  для  маневрирован1я.  Некоторые  корпуса  должны  быть  оставлены  во 
второй  ЛИН1И,  въ  виде  резерва,  уступомъ  за  флангомъ. 
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На  правомъ  фланг*  4-й  армш  необходимо  занять  Ивангородъ,  какъ  узелъ 
путей  п  переправу  черезъ  Вислу,  и  Варшаву,  какъ  важный  политическШ  центръ 
въ  блпжайшемъ  тылу. 

Дал-Ье,  ген.  П.  Й.  Постовсюй  переходилъ  къ  оц^нк-Ь  значешя  и  силы  5-й  ар- 
мхи,  на  долю  которой,  по  его  предположеи1ямъ,  выпадетъ  задача  —  сдерживать 
серьезн'Ьйшхй  ударъ  армШ  противника.  Д'Ьйствительно,  въ  август*  1914  г.  нашей 
5-й  арм1п  пришлось  вступить  въ  бой  въ  Томашевскомъ  сраженш  съ  значительно 
превосходящимъ  въ  сплахъ  противникомъ.  Генералъ  П.  И.  ПостовскШ  указывалъ, 
что,  въ  случа'Ь  неуспеха  нашей  5-й  арм1и  и  необходимости  для  нея  отступить  къ 
Бр.-ЛптоБску,  полол{ен1е  4-й  армхп  можетъ  стать  критнческимъ,  т.  к.  ея  отходъ  бу- 
детъ  сильно  затрудненъ.  Необходимо  поэтому,  чтобы  5-я  арм1я  им^ла  вполн*  до- 
статочпыя  силы  для  прочнаго  удержан1я  позиц1й  на  правомъ  берегу  Буга. 

«Такова  была  суть  пророческой  записки  генерала  Постовскаго»,  пишетъ  ген. 
ЗахончковскШ*),  «...  невыполнен1е  которой  дало  себя  сильно  почувствовать  въ 
первый  пер1одъ  Галиц1йской  Битвы». 

Исходя  пзъ  пзлож'енпыхъ  выше  стратегическихъ  положенШ,  комисс1я  ген. 
П.  И.  Постовскаго  и  выработала  сл-ЬдующШ  проектъ  изм'Ьнен1я  плана  1910 
юда**). 

Для  д-ЬйстЕш  протпвъ  Германш  назначаются  1-я  и  2-я  арм1и  и  протпвъ  Ав- 
стр1и  3-я  (которая,  въ  свою  очередь,  можетъ  быть  разделена  на  дв*),  4-я  и  5-я. 

Носл^дшя  три  арм1и  пм^ютъ  задачей  наступать  въ  пределы  Галпц1и  съ  ц*- 
лью  нанести  ударъ  развертываюш;нмся  тамъ  Австро-Венгерскимъ  арм1ямъ.  При 
этомъ  3-я  арм1я  развертывается  въ  Шевскомъ  военномъ  округ*,  а  4-я  и  5-я  въ 
Варшавскомъ,  им*я  4-ю  въ  раюн*  Ивангорода,  Люблина,  Лукова  и  5-ю  въ  рашн* 
Холма,  Ковеля  и  Бреста. 

Составъ  армш:  1-я  армгя  —  4  корпуса,  7  второочередныхъ  дивизШ  и  51/2 
каБалер1йскпхъ  дпвпз1й;  2-я  армгя  —  5  корпусовъ,  2  второочередныхъ  дивизш, 
5  кавалерШскихъ  дивизш,  Новогеорпевскъ  съ  гарнизономъ  въ  1У2  полевыхъ  ди- 
ВИ31П  и  Осовецъ  съ  гарнизономъ  въ  У2  полевой  дивизш ;  4-я  армгя  —  4  корпуса, 
1  полевая  дпвпз1Я,  1  стрелковая  бригада,  4  второочередныхъ  дивизш  и  4  кава- 
лерШскихъ дивизш  и  5-я  армгя  —  4  корпуса,  4  второочередныхъ  и  41/2  кавале- 
рШскихъ дивизш  и  крепость  Брестъ  съ  ея  гарнизономъ  въ  2  второочередныхъ 
дивиз1и. 

Остальныхъ  армхй  Комисс1я  не  касалась,  такъ  какъ  ихъ  сосредоточеше  и  за- 
дачи оставались  безъ  перем'Ьнъ. 

Фронтъ  развертыван1я  для  4-й  и  5-й  армШ  определялся  для  первоочеред- 
ныхъ  дивизш  лин1ей:  Люблинъ,  Холмъ,  Ковель,  если  быстрое  наступлеше  австрШ- 
цевъ  не  заставптъ  отнести  высадку  прибываюш;ихъ  корпусовъ  къ  линш  Луковъ- 
Брестъ.  При  этомъ  5-я  арм1я  развертывается  къ  востоку  отъ  Ре1овца,  а  4-я  къ 
западу  отъ  него. 

Разсматривая  приведенныя  схему  и  таблицу,  нельзя  не  увидать,  что  нам*- 
ченныя  комиссхей  ген.  П.  И.  Постовскаго  изм*нен1я  нашего  стратегическаго  раз- 
вертыван1я  на  случай  решительной  операцш  противъ  А.-В.  представляли  боль- 
шой шагь  впередъ,  по  сравненпо  съ  планомъ  1910  года.  Но  по  сравненш  съ  пред- 
положен1ями,  высказанными  въ  заппск*  ген.  М.  В.  Алексеева  (отъ  17-го  февра- 
ля 1912  года),  это  былъ  шагъ  пазадъ.  Въ  самомъ  деле,  ген.  М.  В.  Алексеевъ  пред- 


*)  Стр.  239  — •  «Подготовка  Росс1И  къ  Дуровой  войн-Ь»  (Планы  войны). 
**)  Протоколъ  отъ  22-го  февраля  1912  года,  Воен.-Учен.  Арх.,  д-Ьло  128182. 
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ТАБЛИЦА 
СРАВНЕН1Е  СОСТАВА  АРМ1Й 


Номера 
арм1й 

По  плану  1910  года 

Согласно  комисс1и  генерала 
П.  И.  Постовскаго 

число 
а.  кор- 
пусовъ 

число  п-Ьх.  див. 

число 

кавал. 

дивизШ 

число 
а.  кор- 
пусовъ 

число  п-Ьх,  див. 

число 

кавал. 
дивизШ 

перво- 
лин. 

второ- 
лин. 

перво- 
лин. 

второ- 
лин. 

1-я 
2-я 
3-я 
4.Я 
5-я 

1 

5 
6 
8 
2 
4 

10  У2 
12 
17 
5 
8 

8 
3 
3 
4 

4 

5 1/2 

8У2 

9 

2У2 

2  Уз 

4 
5 

8 
4 
4 

8 
11 
17 

8У2 
8 

7 
2 
3 
4 
6 

5У2 
5 
9 
4 

4У2 

25 

52  У2 

22 

28 

25 

52  У2 

22 

28 

лагалъ  оставить  противъ  Германш  только  6  корпусовъ,  что  давало  возможность 
направить  противъ  А.-В.  19-ть  корпусовъ,  комнсс1я  же  ген.  П.  И.  Постовскаго 
сосредотачивала  для  этой  ц-Ьли  только  16-ть. 

Эта  меньшая  стратегическая  решимость  объясняется,  прежде  всего,  тЬжъ, 
на  что  мы  указали  въ  начал-Ь  очерка:  въ  заданш,  поставленномъ  комисс1и,  от- 
сутствовало указаше  на  руководящую  стратегическую  идею  предполагаемаго  на- 
ступлен1я  въ  Галицхю. 

Изъ  всего  изложеннаго  въ  предыдущихъ  очеркахъ  читатель  могь  уб-Ьдить- 
ся,  что  услов1я  военно-политичесшя  и  военно-географическхя  ставили  очень  оп- 
ред'Ьленныя  требован1я  для  разыгрыван1я  въ  Галшци  битвы.  Эти  требован1Я 
были:  мы  должлы  были  наносить  свой  главный  ударъ  вдоль  Вислы  и  при  этюмъ 
наибольшими  силами,  дабы  достигнуть  сокрушающей  победы  надъ  А.-В.  арм1я- 
ми.  Если  бы  эти  указашя  были  даны,  прозорливость,  проявленна,я  ген.  П.  И. 
Постовскимъ  и  его  комиссхей  при  разработке  перваго  перхода  операц1и  (стра- 
тегическое выжидан1е  до  окончанхя  нашего  сосредоточешя),  нашла  бы  свое 
приложен1е  и  въ  разработке  второ(го  перхода  операщи  (нашъ  переходъ  въ  на- 
ступлен1е  после  0'К0нчан1я  сосредоточен1я).  Несомненно,  что  тогда  эта  ко1\гасс1я 
обратила  бы  внимаше  не  только  на  необходимость  достаточно  сильной  5-й 
русской  арм1и,  но  и  на  необходимость  наиболгье  сильной  4-й  русской  арм1и,  А 
это  въ  свою  очередь,  во  первыхъ,  заставило  бы  компсс1ю  более  полно  осуще- 
ствить мысль  ген.  Алексеева,  то  есть,  сосредоточить  против'ь  А.-В.  не  16-ть,  а 
19-ть  корпусовъ,  и,  во  вторьгхъ,  привело  бы  къ  осла.блен1Ю  3-й  арм1и  для  того, 
чтобы  еще  более  усилить  правое  крыло  Юго-Западнаго  фронта,  не  только  до- 
тянувъ  его  до  Вислы,  во  и  поместжвъ  флангъ  его  а  сЬеу-а!  на  этой  реке. 
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Не  пм-Ья  передъ  собой  опред-Ьденно  формулированпаго  ответа  па  основной 
вопросъ  для  всякой  стратегической  операщи:  «Чего  я  хочу»,  Комтшсья  ген.  П.  И. 
Постовскаго  не  смогла  наибол'Ье  ярко  провести  въ  план!,  операцхи  ту  руководя- 
щую стратегическую  идею,  которая  должна  была  быть  положена  въ  основу  на- 


шей наступательной  операцхи  въ  Галиц1и.  Нужно  ли  напоминать  читателю,  что 
эта  идея  принадл ежить  къ  циклу  Милютинскихъ  стратегическихъ  идей? 
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МОСКОВСКОЕ  СОВЪЩАШЕ 

(въ  февралгь  1912  года) 

Комисс1я  ген.  П.  И.  Постовскаго,  какъ  мы  писали  въ  прошломъ  очерк-Ь, 
разрабатывала  лишь  одинъ  пзъ  возможныхъ  частныхъ  случаевъ,  который  дол- 
женъ  былъ  предвид^Ьть  нашъ  планъ  войны. 

Само  же  Сов'Ьщанхе  Начальниковъ  Штабовъ  Округовъ  и  ихъ  генералъ-квар- 
тирмейстеровъ  въ  полномъ  составе  обсуждало  какъ  общ1е  вопросы,  такъ  и  мнопя 
подробности. 

ПредсЬдателемъ  Сов-Ьщанхн  былъ  Начальникъ  Генеральнаго  Штаба,  гене- 
ралъ  Жилинскш. 

Большинству  участниковъ  этого  Сов'Ьщанхя  суждено  было  черезъ  два  года 
проводить  на  отв'Ьтственныхъ  должностяхъ  т'Ь  идеи,  которыя  высказывались  на 
этомъ  Сов'Ьщанш.  Ген.  Жилинскш  оказался  въ  1914  г.  Главнокомандующимъ 
арм1ями  С.-З.  фронта,  ген.  Ю.  Даниловъ  —  генералъ-квартирмейстеромъ  Став- 
ки, ген.  М.  В.  АлексЬевъ  —  Начальникомъ  Штаба  арм1й  Ю.  3.  фронта,  ген.  Клю- 
евъ  (начальникъ  штаба  Варшавскаго  военнаго  округа)  ■ —  командиромъ  ХШ-го 
корпуса,  ген.  баронъ  А.  Бринкенъ  (начальникъ  штаба  Петербургскаго  военнаго 
округа)  —  командиромъ  ХХТТ  корпуса,  генералъ  Преженцовъ  (начальникъ  шта- 
ба Виленскаго  военнаго  округа)  —  начальникомъ  36-й  п-Ьх.  дивизш,  ген.  П.  И. 
Постовск1й  (генералъ-квартирмейстеръ  Варшавскаго  военнаго  округа)  —  на- 
чальникомъ штаба  2-й  армш;  пзъ  нихъ  три  лица  оказались,  такимъ  образомъ, 
въ  злополучной  армш  ген.  Самсонова. 

Мы  перечислимъ  наиболее  интересные  вопросы,  которые  обсуждало  это  Со- 
в-Ьп^ате,  причемъ  въ  нашемъ  изложенш  мн4н1й  Сов'Ьн^атя  придержимся  воз- 
можно ближе  текста  протоколовъ. 

1.  О  сосредоточеши  войскъ  па  Передовомъ  театргь. 

По  мн'6н1Ю  Сов'Ьп1;атя  наступлеше  въ  Восточную  Пруссш  очень  большими 
силами,  въ  томъ  случае,  если  н-Ёмцы  оставляли  тамъ  всего  три  полевыхъ  корпу- 
са, являлось  ударомъ  по  воздуху.  Съ  другой  стороны,  легк1й  усп'Ьхъ  Австро-Венг- 
ровъ  на  южномъ  фасЬ  Передового  театра  (Ивангородъ-Ковель)  могъ  привести 
всю  Польшу  во  враждебное  русскимъ  состоян1е.  Сов'Ьн^анхе  полагало,  поэтому,  не- 
обходимымъ  перерешить  вопросъ  о  наступлен1и  въ  томъ  смысл'Ь,  что,  оставивъ 
для  наступлешя  противъ  Герман1и  вполн'Ь  достаточный  для  этого  силы,  напра- 
вить всЬ  остальныя  войска  противъ  А.-В.  Предполагалось,  что  подобное  решете, 
давая  намъ  солидное  превосходство  въ  силахъ  надъ  немцами,  позволитъ  намъ, 
при  благопрхятпой  обстановк-Ь,  одержать  надъ  Австро-Венграми  крупный  ус- 
п'Ьхъ.  Этотъ  усп'Ьхъ  разомъ  р^гантъ  въ  благопрхятномъ  смысле  вопросъ  о  Поль- 
ш-Ь,  отзовется  на  состоянш  всей  Австро-Венгерской  армш,  да  и  помоп];ь  Франщи 
поражешемъ  Австро-Венгерской  армш  будетъ  оказана  болФе  значительная,  ч-Ьмъ 
безнрепятственнымъ  занят1емъ  германской  территор1и. 

Главный  ударъ  противъ  Австро-Венгровъ  рекомендовалось  вести  въ  са- 
момъ  опасномъ  для  нихъ  направлен1и,  т.  е.  съ  фронта  Ивангорода-Ковель. 
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Эти  постановления  Сов'Ьщан1я  указывали  па  преимущества  нанесетя  нами 
главпаго  удара  по  А.-В.,  но  заключали  въ  себ*  и  зародышъ  нев-Ьрпсй  идеи  о  воз- 
моншостп  для  насъ  вести  въ  первоначальную  операщю  р-Ьшительное  наступленхе 
по  диумъ  расходящимся  операц10ниымъ  панравлен1ямъ:  въ  Галищи  и  въ  Во- 
сточной 11русс1И.  Въ  0СН0В1;  этой  ошибки  лелшли  дв-Ь  нев'Ьрныя  предпосылки. 

Одна  пзъ  нпхъ  заключалась  въ  неи'Ьрности  способа  исчислен1я  силъ.  Это 
псчислен1е  производилось  подсчетомъ  числа  батальоповъ,  всл'Ьдств1е  чего  рус- 
ская п'Ёхотная  ДЦВП31Я  получалась  на  25%  сильн-Ёе  германской,  въ  то  время,  въ 
д-Ьйствптельностп,  какъ  мы  отм'Ьтилп  это  въ  нервомъ  очерке,  боевая  сила 
германской  н1".хотной  ди1шз1и  превосходила  таковую  русской  въ  полтора  раза. 
При  такомъ  взаимоотпошенш  наши  силы  были  далеко  недостаточны  для  того, 
чтобы  мы  могли  позволить  себ1^>  такую  роскошь,  какъ  одновременное  веден1е  двухъ 
р1>шительныхъ  операц1й  по  расходящимся  паправлен1ямъ. 

Другой  нев-Ьриой  предпосылкой  являлось  увлечен1е  стратегическ'имъ  наступ- 
ленхемъ.  Руководящ1е  круги  русскаго  и  французскаго  ген.  штабовъ  переживали 
въ  это  время  своего  рода  «моду»;  стратегическая  оборона  считалась  негоднымъ 
методомъ  веден1я  войны.  Это  особенно  р^зко  вылилось  въ  двухъ  лекц1яхъ,  прочи- 
танныхъ  въ  1911  году,  въ  Париж-Ь  высокоталантлнвымъ,  но  увлекающимся, 
полк,  французскаго  ген.  штаба  Гранмэзонъ*).  Эти  лекц1и  были  переведены  на 
русск1й  языкъ  и  произвели  на  верхахъ  нашего  генеральнаго  штаба  такое  же  силь- 
ное впечатл'Ьнхе,  какъ  и  на  верхахъ  французскаго  большого  ген.  штаба.  Пана- 
цею всей  современной  стратегш  Гранмэзонъ  вид'Ьлъ  въ  одномъ:  въ  р'Ьшительномъ 
настуилен1п.  Онъ  совершенно  упустилъ  изъ  виду,  что,  въ  то  время,  когда  р'Ьши- 
тельное  наступлен1е  ускоряегь  приблпжен1е  кризиса,  стратегическая  оборона 
оттягнваетъ  его;  а  потому,  въ  т-ёхъ  случаяхъ,  когда  нуженъ  выигрышъ  времени, 
отказъ  отъ  стратегической  обороны  равнозначенъ  отказу  отъ  принципа  «эконом!! 
силъ»,  неразд-Ьльно  связаннаго  съ  принципомъ  «сосредоточешя  сплъ  въ  р-Ьшаю- 
щШ  моментъ,  въ  решающее  время». 

2.  О  сохранети  Иванюрода. 

Сов'Ьщан1е  признало  важность  сохранен1я  этой  упраздпенной  кр-Ьпо- 
сти  при  предполагаемомъ  Сов'Ьщашемъ  выдвиженхи  вновь  значительныхъ 
силъ  на  Передовой  театръ;  на  основан1и  этого  оно  указало  на  необхо- 
димость вернуться  къ  созданхю  у  Ивангорода  такихъ  долговременныхъ  укр'Ьпле- 
шй,  которыя  позволили  бы  сохранить  за  собой  мосты  па  Висл-Ь  и  Вепрж*  въ  те- 
чете 1-1%  м^сяцоБЪ. 

3.  О  Риго-Шавельскомъ  рагонгь. 

Незадолго  передъ  разсматриваемымъ  нами  зд'Ьсь  Московскимъ  Сов'Ьщаш- 
емъ, Г.  У.  Г.  Ш.  внесъ  изм'Ьненхя  въ  сосредоточеше  4-й  армш.  Эта  арм1я,  какъ 
мы  знаемъ,  должна  была,  по  плану  1910  года,  собиратъся  въ  ра1он^  Вильна- 
Св-Ьнцяны-Молодечно,  т.  е.  въ  тылу  1-й  армш.  Согласно  изм1знен1ямъ  начала 
1912  года,  правый  флангъ  1-й  армхи  ограничивался  крепостью  Ковна,  а  4-я  ар- 
М1Я  выдвигалась  изъ  второй  лин1и  на  уступъ  1-й  въ  Риго-ШавельскШ  рашнъ.  Мо- 
сковское Сов-Ьщанхе  считало  недопустимымъ,  обсуждая  это  изм^^неше,  въ  томъ 
случае,  если  германцы  оставягь  противъ  Россш  только  три  корпуса,  держать 

*)  Полковникъ  Гранмэзонъ  геройски  погибъ  въ  кампаши  1914  г.  во  глав*  коман- 
дуемаго  имъ  п-Ьхотнаго  полка. 
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4-ю  армхю  уступомъ  назадъ  на  крайнемъ  правомъ  фланг*.  СоБ*щап1е  рекомен- 
довало, въ  этомъ  случа*,  перенести  сосредоточен1е  4-й  армш  въ  пределы  Пере- 
дового театра. 

4.  О  необходимости  составлетя  двухъ  плаповъ  кампангй. 

Сов-Ьщанхе  нашло,  что,  р-Ьшая  вопросъ  о  перенесенш  центра  тяжести  насту- 
пательныхъ  д-ЬйствШ  съ  ГермаЕШ  на  Австро-Венгрш,  не  сл'Ьдуетъ  отказываться 
л  отъ  существующаго  плана  (1910  года)  какъ  въ  виду  полной  его  разработки, 
такъ  и  неизвестности,  какъ  можетъ  сложиться  обстановка  къ  началу  боевыхъ 
д'Ьйств1й. 

Въ  будущемъ  же  необходимо  параллельно  разрабатывать  два  плана  войны 

на  запад-Ь: 

а)  на  случай  наступлен1я  большей  части  нашихъ  силъ  противъ  Германхи; 

б)  на  случай  наступлешя  большей  части  нашихъ  силъ  противъ  А.-В. 
Кром*  того,  необходимо  готовиться,  хотя  и  къ  мало  в-Ьроятному,  но  все  таки 

возмолшому  случаю  сосредоточешя  германцами  противъ  Россш  сразу  же  въ  на- 
чад*  войны  главной  массы  своихъ  войскъ. 

Въ  этомъ  постановлен1и  можно  увидать  признаки  того,  что  Московское  Со- 
в*щан1е  подходило  къ  правильной  иде4  о  разработке  трехъ  вархантовъ  для 
первой  операщи:  вархантъ  1-й  —  (главный  ударъ  по  А.-В.)  —  4  арм1я  на  пра- 
вомъ флангЬ  Ю.-З.  фронта;  вар1антъ  2-й  (главный  ударъ  по  Германш)  —  4-я 
арм1я  на  л^вомъ  фланг*  С.-З.  фронта;  вар1ангь  3-й  (оборонительный)  —  4-я 
арм1я  на  правомъ  фланг*  С.-З.  фронта. 

5.  О  раздтлепш  3-й  армш  на  дет. 

Сов*щан1е  отм'Ьтило  громоздкость  3-й  армш.  Сосредоточен1е  ея  въ  двухъ 
группахъ  (Дубно-Ровненской  и  Проскуровской)  облегчаетъ  разд^леше  ея  на  дв* 
армги  №  3-й  и  №  8-й. 

6.  Объ  организацш  группъ  армгй. 

Сов*щан1е  указало,  что  большое  число  армШ  (съ  разд'Ьлен1емъ  3-й  армш  на 
дв*,  получалось  восемь  армш)  д*лаетъ  труднымъ  непосредственное  управлеше 
ихъ  однимъ  лицомъ.  Поэтому,  Сов*щате  ходатайствовало  о  сведенш  арм1Й,  дей- 
ству ющихъ  противъ  Германш  и  Австро-Венгрш,  въ  дв*  группы  арм1й  (фронты), 
подчиненныя  каждая  особому  Главнокомандующему  (Главнокомапдующ1й  арм1я- 
ми  германскаго  фронта  и  Главнокомандующ1й  арм1ями  австршскаго  фронта). 
Высшее  же  Главнокомандоваше  надъ  вс*ми  русскими  вооруженными  силами 
должно  быть  осуществлено  Верховнымъ  Главнокомандующимъ,  ближайшими  под- 
чиненными котораго  и  являлись  бы  Главнокомандующ1е  фронтами  и  Команду- 
ющ1е  отдельными  арм1ями  (фланговыя,  №  6  и  7). 

Генералъ  Заюнчковсюй,  книгой  котораго*)  мы  широко  пользуемся  для  изу- 
четя  интересующихъ  насъ  вопросовъ,  такъ  заключаетъ  свое  непосредственное 
изученхе  протоколовъ  Московскаго  Совёщан1я  и  комисс1и  ген.  П.  И.  Постовскаго: 

«Два  приведенные  вьппе  документа  им-Ьють  глубокое  значеше  и  большой ; 

*)  «Подготовка  Росаи  къ  мхровой  войн-Ь  (Планы  войны)».  Гос.  воен.  изд.,  1926 
годъ.  —  Стр.  241. 
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интересъ.  Фактически,  это  полный  отказъ  отъ  всей  Сухомлиновской  системы  стра- 
тегическаго  развертыван1я  и  инженерной  подготовки  и  новое  обращен1е  къ  Ми- 
1ЮТИВСК0Й  систем*  съ  придачей  первенству гощаго  значен1я  Передовому  театру 
и  кр'Ьпостямъ  на  Висл*,  но,  все  таки,  еще  переходъ  къ  Милютинской  систем-Ь  въ 
н-Ьсколько  извращенномъ  вид-Ь,  благодаря  той  пертурбащи,  которую  произвелъ 
во  всей  спстем'Ь  обороны  страны  единолично  проведенный  проектъ  1910  года. 
Зам15чательно  то,  что  полный  отказъ  отъ  предположеп1й  1910  года  произошелъ 
^ерезъ  11Л  года  на  Сов'Ьщан1и,  на  которомъ  прнсутствовалъ  самъ  Сухомлпновъ, 
а  подппсалъ  его,  кром-Ь  всЬхъ  Начальниковъ  Окружпыхъ  Штабовъ,  и  Начальникъ 
Генеральнаго  Штаба  Жнлипсшй  и  его  генералъ-квартирмейстеръ  Даниловъ,  ав- 
торъ  проекта  1910  года». 


ПРОЕКТЪ  ОТЪ  1-го  МАРТА  1912  ГОДА 

Окончательныя  р-Ьшеихл  Московскаго  Сов'Ьщанхя  вылились  въ  ниже  приво- 
димый проектъ  плана  войны  (отъ  1-го  марта  1912  года). 

Указан1я  командующимъ  войсками  на  случай  войны  съ  державами  Трой- 
ствепнаго  Союза  были  редактированы  въ  этомъ  проект-Ь  сл'Ьдующимъ  обра- 
зомъ: 

Герман1Я,  Австро  -  Венгрхя  и  Румын1я,  превосходя  насъ  въ  скорости  мо- 
билпзащи  и  сосредоточешя,  могутъ  начать  войну  быстрымъ  Бторжен1емъ  въ  пре- 
д-Ьлы  Росс1и,  при  чемъ  Герман1я  неминуемо  должна  разд-Ьдить  свои  силы,  на- 
правивъ  значительно  большую  ихъ  часть  въ  начал*  войны,  по  всей  вероятно- 
сти, противъ  Францш. 

Въ  зависимости  отъ  числа  корпусовъ,  сосредотачиваемыхъ  немцами  на  ихъ 
восточной  границ*,  разработано  два  плана  развертыван1я  пашихъ  силъ: 

А.  (Австрия).  Для  направлен1я  большей  части  нашихъ  корпусовъ  противъ 
Австро-Венгрш  и 

Г.  (Гермашя).  Для  направлешя  большей  части  нашихъ  корпусовъ  про- 
тивъ Германш. 

Общее  количество  силъ  н'Ьмцевъ,  оставляемыхъ  на  восток*,  выяснится,  ве- 
роятно, не  поздп*е  начала  массовыхъ  перевозокъ  по  сосредоточен1ю,  т.  е.  около 
7-8  дня  мобилизащи. 

Ра10ны  сосредоточен1я  и  распред*лен1я  силъ  по  варианту  «А»  и  «Г»  проек- 
томъ  отъ  1-го  марта  1912  года  указаны  на  прилагаемыхъ  схем*  и  таблиц*. 

НАШИ  ЗАДАЧИ: 

I  ВАР1АНТЪ  «А». 

Общая:  Обезпечен1е  сосредоточешя  всЬхъ  арм1й  въ  избранныхъ  раюнахъ,  за- 
медляя наступле111е  противника;  зат-Ьмъ  переходъ  въ  наступлен1е  и  вторжен1е  въ 
пред'Ьлы  противника. 

Армш  германскаго  фронта:  Уничтожение  Германской  армш,  оставленной  въ  Во- 
сточной Прусс1и,  и  овлад-Ьн^е  Восточной  Пруссией  съ  ц-Ьлью  создать  выгодное  для 
насъ    исходное   положен1е   для   дальн'Ьйшихъ   д-Ьйств1й.    Наблюден1е   за   германской 


О  Воен.-Уч.  Архивъ,  д-Ьло  №  173432. 

—  51  — 


границей  на  л'Ьвомъ  берегу  Вислы  въ  пред'Ьлахъ  района  арМ1Й  фронта.  За  кр-Ьпостя- 
ми  противника  на  Висл-Ь  должно  быть  установлено  наблюден1е;  Кенигсбергъ  долженъ 
быть   обложенъ. 

Частная  задача  1-ой  арм!и:  Разв-Ьдка  противника  отъ  Полаыгена  до  Лыка  вклю- 
чительно и  наблюдете  за  Балт1йскймъ  побережьемъ  въ  ра10н-Ь  арм1и;  прикрыт1е  мо- 
билизащи  и  сосредоточен1я;  подготовка  къ  наступлению  въ  обходъ  Мазурскихъ  озеръ 
съ  сЬвера. 

Частная  задача  2-й  арм!и:  Разв-Ьдка  противника  въ  Восточной  Прусс1и  къ  западу 
отъ  Лыка  и  наблюдеы1е  за  германской  границей  въ  рахон-Ь  армш  на  л-Ьвомъ  берегу 
Вислы;  прикрыт1е  мобилизащи  и  сосредоточен1я;  подготовка  къ  наступлению  въ  об- 
ходъ Мазурскихъ  озеръ  съ  юга. 

Арм1И  австршскаго  фронта:  Поражен!е  австр1йскихъ  арм1й  къ  востоку  отъ  Кар- 
патъ,  наблюден1е  германской  и  австрШской  границъ  на  л'Ьвомъ  берегу  Вислы  въ 
пред'Ьлахъ  ра1она  армш  фронта. 

Частная  задача  3-й  арм!и:  Разв'Ьдка  противника  въ  Галицш  къ  Юго-Востоку  отъ 
линш  Дружкополь,  Каменка  (Струмилова)  и  Львовъ  включительно;  прикрытхе  моби- 
лизацш  и  сосредоточен1я;  подготсска  къ  наступлен1ю  съ  общимъ  напраБлен1емъ  на 
Львовъ. 

Частная  задача  4-й  арм1и:  Разв'Ьдка  противника  въ  Галищи  къ  западу  отъ  линхи 
Томашевъ,  Перемышль  и  наблюден1е  за  австрШской  и  германской  границами  въ 
раюн'Ь  армш,  прикрьте  мобилизащи  и  сосредоточен1я;  подготовка  къ  наступлешю 
съ  общимъ  направлен1емъ  на  Перемышль. 


ТАБЛИЦА 

Распред'Ьлетя  войскъ  по  проекту  отъ  1-го  марта  1912  г. 


Армш 

1-я 
2-я 
3-я 

4-я 

5-я 

б-я 

7.Я 


В  а  р  1  а  н  т  ъ 


Корпуса 


Гвард.,  I,  Ш,  IV 

П  VI,  XV,  XVII 

ХХШ 

VП,  IX,  X,  XI,  ХП, 

XXI,  Ш  Кавк. 

Гренад.,    XIV,    XVI, 
XX,   XXIV 

V.  ХШ,  XXV,  XIX 


XVШ,  XXII, 
VIII 


28 


Число 

п-Ьх.  д. 

перво- 

второ- 

лин. 

лин. 

8 1/2 

7 

10 1/2 

3 

15 

3 

101/й 

4 

8 

5 

5 

3 

2 
59% 

6 

31 

число 

кавал. 

див. 


5У2 
4 


4У2 
5 

1У2 
1У2 


31 


В  а  р  1  а  н  т  ъ 


Корпуса 


Гвард.,  I,  III,  IV 

Гренад.,  П,  VI,  Х1Л, 
XV,  XVII,  ХХШ 


То  нее,  что  и  въ  вар1ант'Ь  «А» 

I  I 

XVI,  XX,  XXIV  7  4 


Число 

п-Ьх.  д. 

перво- 

второ- 

лин, 
8% 

ЛИН. 

7 

14  Уз 

3 

ЧИСЛО 

кавал. 

ДИВ. 


V     XIV,    XXV, 

XIX 


7У2 


То  же,  что  и  въ  вар1ант'Ь  «А» 
То  же,  что  и  въ  варшит-Ь  «А» 


28 


59'^ 

31 

!Н 


6% 


31 
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Частная  задача  5-й  арм1и:  Разведка  противника  въ  Галицш  къ  сЬверо-востоку*) 
огь  ЛИН1И  Дружкополь,  Каменка  (Струмилова)  и  Львовъ  до  лин1И  Томашевъ,  Пере- 
мышль  включительно;  прикрытие  мобилизац1и  и  сосредоточения;  удержан1е  въ  на- 
шнхъ  рукахъ  фронта  Ковель  —  Холмъ  им-Ьетъ  р-Ьшающее  значение  для  операцш  не 


только  5-й,  но  и  4-й  и  3-й  армШ;  подготовка  къ  наступлен1ю  въ  общемъ  направде- 
нш  на  Львовъ. 


*)  Вероятно  въ  подлинномъ  докуменгЬ  ошибка.  Сл-Ьдуетъ  читать  —  къ  сЬверо- 
мяаду. 
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Задачи  фланговымъ  арм1ямъ:  Отд-Ьльная  арм1я  №  6.  Обезпечеше  столицы  Иьте- 
рш  и  наблюден1е  за  Балт1йскимъ  побережьемъ  въ  раюн-Ь  армш. 

Отдельная  арм1я  Л»  7.  Прикрытие  л^Ьваго  фланга  3-й  арм1и  со  стороны  Румынш; 
наблюдение  за  морскимъ  побережьемъ  въ  раюн-Ь  арМ1И  и  содМстахе  флоту  въ  обо- 
рон^Ь  побережья. 

II.  ВАР1АНТЪ  «Г». 

Общая  задача:  Обезпечен^е  сосредоточен1я  всЬхъ  арм1Й  въ  избранныхъ  ра1онахъ, 
замедляя  наступление  противника.  Всл-Ьдъ  за  этимъ  —  для  войскъ,  д-Ьйствующихъ 
противъ  Герман1и,  переходъ  въ  наступлен1е  вторжен1емъ  въ  Восточную  Прусс1Ю,  а 
для  войскъ,  д-Ьйствующихъ  противъ  Австрш,  вторжен1е  въ  Восточную  Галиц1ю  изъ 
пред-Ьловъ  К^евскаго  военнаго  округа,  замедляя  наступленхе  австр^йцевъ  въ  пред-Ьды 
Варшавскаго   военнаго   округа. 

Армш  германскаго  фронта:  Задача  этимъ  арм1ямъ  редактирована  въ  т-Ьхъ  же 
выражен1яхъ,  какъ  и  въ  вар1ант^  сА». 

Частная  задача  1-й  армш:  Разв-Ьдка  противника  отъ  Шмаленинкена  до  Лыка  вклю- 
чительно, прикрытхе  мобилизаши  и  сосредоточен1я;  подготовка  къ  наступлешю  въ 
обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  сЬвера,  правымъ  флангомъ  на  Инстербургъ. 

Частная  задача  2-й  арм1И  та  же,  что  и  при  вар1ант'Ь  «А». 

Частная  задача  4-й  армш:  Разв-Ьдка  противника  отъ  Полангена  до  Шмаленинкена 
включительно  и  наблюден1е  въ  своемъ  ра10н-Ь  за  БалтШскимъ  побережьемъ;  прикры- 
Т1е  мобилизавди  и  сосредоточен1я;  подготовка  къ  наступлен1Ю  на  фронтъ  Тильзитъ, 
Инстербургъ,  им-Ья  въ  виду  обезпечен1е  праваго  фланга  1-й  арм1и. 

Арм1и  австрШскаго  фронта:  Не  допускать  австр1йцевъ  выйти  въ  тылъ  нашимъ 
войскамъ,  д-Ьйствующимъ  противъ  Герман1И. 

Частная  задача  5-й  арм!и:  Разв-Ьдка  противника  къ  сЬверо-западу  отъ  линш  Друж- 
кополь.  Каменка  (Струмилова),  Львовъ;  наблюдение  за  австршской  и  германской  гра- 
ницами на  л-Ьвомъ  берегу  Вислы;  прикрыт1е  мобилизацш  и  сосредоточенхя;  удержа-. 
Н1е  въ  нашихъ  рукахъ  ра10на  Бреста. 

Частная  задача  3-й  арм1И  та  же,  что  и  при  вархант-Ь  «А». 

Задачи  фланговымъ  арм1ямъ:  Отд^льныя  арм1и  №№  6  и  7  по  своимъ  задачамъ 
гождественны  съ  вар!антомъ  «А». 

Изучая  внимательно  этотъ  проектъ,  нельзя  не  зам-Ьтить,  что  чья  то  упря- 
мая рука  стремилась  вернуть  мысль  Московскаго  Сов'Ьщанхя  въ  русло  идей  пла- 
на 1910  года. 

Проблескъ  правильной  мысли  им^тъ  три  вар1анта  плана  войны:  два  —  на 
случай  решетя  будущаго  Верховнаго  Главнокомандующаго  начать  войну  на- 
ступательно, нанося  главный  ударъ  или  по  Герман1и  или  по  Австро-Венгрш, 
и  тр8т1й  —  на  случай  р^шен1я  начать  войну  стратегическимъ  выжидан1емъ,  — 
потухъ. 

Проектъ  предвидитъ  лишь  два  вар1анта.  При  этомъ  выборъ  вар1антовъ  не 
предоставлялся  вол'Ь  Верховнаго  Главнокомандующаго,  а  зависЬлъ  отъ  воли 
противника  (куда  Герман1я  направитъ  свой  главный  ударъ).  Такимъ  образомъ, 
если  бы  Верховный  Главнокомандующ1й  пожелалъ  бы  направить  свой  первый 
главный  ударъ  по  Германш  въ  томъ  случае,  если  посл'Ьдняя  сосредоточитъ 
свои  главныя  силы  противъ  Франщи,  онъ  лишенъ  былъ  возможности  это  сд-йлать, 
Въ  самомъ  д-Ьл-Ь,  наша  наступательная  операц1я,  въ  случае  ухода  главныхъ  силъ 
Герман1и  на  Французсий  фронтъ,  должна  была  развиваться  съ  наибольшей  бы- 
стротой. Этому  услов1ю  вар1антъ  «Г»  совершенно  не  отв'Ьчалъ,  такъ  какъ  4-я 
арм1я  оказывалась  слишкомъ  глубоко  эшелонированной  на  правомъ  фланг*  на- 
шего германскаго  фронта,  Зат-Ьмъ,  затяжка  операщи  происходила  бы  еще  от- 
того, что  наши  главныя  силы  (1-я  и  4-я  арм1и)  входили  бы  въ  Восточную  Прус- 
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с1ю  фронтально,  что  облегчало  Германскимъ  войскамъ  длительную  оборону  Во- 
сточной 11русс1и.  Наконецъ,  на  Австр1йскомъ  фронте  мы  уступали  А.-В.  зна- 
чительную часть  Передового  театра,  такъ  какъ  задачей  5-й  армш  ставилось 
«удержанхе  въ  нашихъ  рукахъ  ра1она  Бреста». 

Вар1антъ  «Г»  былъ  «наступательнымъ»  только  на  словахъ,  на  самомъ  же 
д'Ёл'Ь  это  былъ  планъ  для  стратегнческаго  выжидан1я,  при  этомъ  въ  группж- 
ровЕБ,  очень  близкой  къ  неудачной  групппровк'Ь  по  плану  1910  года. 

Какъ  мы  вид'Ьли  въ  прошломъ  очерк-Ь,  Московское  Сов'6щан1е  считало,  что 
случай  сосредоточен1я  германцами  противъ  Росс1и  сразу  же,  въ  начале  войны, 
главной  массы  ихъ  войскъ  —  малов-Ьроятенъ.  Можетъ  быть  поэтому  Сов'Ьща- 
ше  и  не  обратило  особаго  вниман1я  на  то,  что  вар1антъ  «Г»  возвращался  къ 
идеямъ  плана  1910  года,  радикально  противор-Ьчащимъ  стремлен1ямъ  Милюти- 
на, къ  которымъ  большинство  членоБЪ  Сов'Ьщан1я  хотело  вернуться. 

Разсмотримъ  теперь  вархантъ  «А»,  считавш1йся  основнымъ. 

Если  мы  откинемъ  войска,  предназначенныя  во  фланговыя  арм1И  (6-ю  в 
7-ю),  пм-Ьвшхя  чисто  обсервацюнный  характеръ,  то  общая  численность  «ак- 
тивныхъ»  армШ  (№№  1-5)  изморится  25-ю  корпусами,  въ  состав-Ь  741/2  п-Ьх. 
ДИВИ31Й  (521/2  полевыхъ  и  22  второочередныхъ).  Эти  силы  распределялись 
между  фронтами  такъ: 


ф  р 

0  н  т  ы 

Корпуса 

П'Ьхотны? 

I   ДИВИ31И 

перволин. 

второлин. 

Германский    

9 
16 

19 

33% 

10 

АвстрШсюй    

12 

Итого 

25 

52% 

22 

Въ  своемъ  мтЬ-стЬ  мы  уже  указывали,  что  такое  распределение  не  такъ 
решительно  проводило  идею  нанесешя  главнаго  удара  по  А.-В.,  какъ  решете 
записки  ген.  М.  В.  Алексеева,  предлагавшаго  назначеше  6-ти  корпусовъ  на 
Германск1й  фронтъ  и  19  корпусовъ  на  АвстрШскШ.  Причину  этого  легко  най- 
ти; нужно  для  этого  лишь  перечесть  задан1я  фронтамъ:  оба  фронта  ведуть  ре- 
шительное наступлеше,  причемъ  очень  характерно  то,  что  отъ  армШ  Герман- 
скаго  фронта  требуется  уничтожете  германскихъ  армШ,  а  отъ  австр1йскаго 
фронта  только  поражете  А.-В.  армШ.  Говоря  более  распространительно,  отъ 
армШ  Германскаго  фронта  требуется  наступленхе  сокрушающаго  характера, 
отъ  АвстрШскаго  н{е  —  нетъ.  Между  темъ  требовалось  какъ  разъ  обратное; 
какъ  мы  много  разъ  указывали,  направлен1е  нашихъ  главныхъ  силъ  противъ 
А.-В.  въ  первую  операцйо  только  въ  томъ  случае  не  противоречило  Русско- 
Французскому  союзу,  если  это  наступлен1е  приняло  бы  сокрушаюпцй  харак- 
теръ; наступлеше  же  въ  Восточную  Пруссш  могло  носить  характеръ  наступле- 
шя  съ  ограниченною  целью  (задержать  уводъ  немецкихъ  войскъ  съ  восточно- 
германскаго  фронта  во  Франвдю). 

Такимъ  образомъ,  мы  видимъ  отсутств1е  отчетливости  основной  мысл. 
Здесь  сказался  недостатокъ  решимости,  присущ1й  всякой  коллепальной  опе- 
ративной работе.  Последняя  полезна  и  даже  необходима  для  разработки  дета- 
1ей  выподнен1я.  Основная  же  оперативная  мысль  должна  быть  дана  сверху.  Это 
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какъ  разъ  и  не  могло  быть  выполнено  на  Московскомъ  Сов'Ьщанш,  такъ  какъ 
истинная  причина  созыва  этого  Сов'Ьщанхя  и  заключалась  именно  въ  томъ,  что 
явный  провалъ  плана  1910  года  заставилъ  верхи  нашего  генеральнаго  пггаба. 
искать  главную  идею  въ  сфер'Ь  подчиненныхъ  инстанщй. 

То  же  отсутств1е  отчетливой  стратегической  идеи  мы  увидимъ,  изучая  зада- 
те,  данное  фронтамъ.  Въ  задаше  арм1ямъ  германскаго  фронта  перешла,  уна- 
следованная изъ  плана  1910  года,  несчастная  идея  гулятя  двухъ  арм1й  вокругъ 
Мазурскихъ  озеръ,  за  которую  мы  такъ  дорого  заплатили  осенью  1914  года. 
Если  же  мы  разсмотримъ  распред^ленхе  силъ  между  1-й  и  2-й  арм1ями,  то  уви- 
димъ почти  равенство:  1-я  арм1я  —  151/2  п'Ьх.  дивизш,  2-ая  арм1я  —  13 '/г  п^х. 
ДИВИ31Й.  Налич1е  во  2-й  армш  большого  числа  полевыхъ  п'Ьхотныхъ  дивизШ 
только  кажуш;ееся,  такъ  какъ  одна  полевая  пахотная  дивиз1я  этой  арм1и  (2-я) 
оставалась  въ  гарнизон*  крепости  Новогеорг1евскъ,  а  другая  полевая  п^х. 
дивизья  (16-я)  была  прикреплена  къ  раюну  Осовецъ  и  Гродна. 

Въ  общемъ  задан1и  Арм1ямъ  Австр1йскаго  фронта  отсутствуетъ  опреде- 
ленная стратегическая  идея  операц1и,  такъ  какъ  слова  «поражен1е  австрШ- 
скихъ  арм1й»  являются  обш;имъ  м^стомь. 

Это  отсутствхе  основной  оперативной  идеи,  какъ  мы  видели  въ  одномъ  изъ 
нредыдупщхъ  очерковъ,  сказалось  на  работ*  Комисс1и  ген.  П.  И.  Постовскаго. 
Однако,  какъ  мы  знае^ъ,  на  самомъ  Совещан1и  начальниковъ  штабовъ  Округовъ 
а  ихъ  генералъ-квартирмейстеровъ  была  выражена  верная  мысль  о  томъ,  что 
главный  ударъ  противъ  Австро-Венгровъ  нужно  вести  въ  самомъ  опасномъ  для 
нихъ  направленш,  т.  е.  съ  фронта  Ивангородъ  —  Ковель. 

Эта  конкретизапдя  оперативной  идеи  отразилась  положительно  на  работ*. 
Проектъ  отъ  1-го  марта  1912  года  усилилъ  мысль  комиссш  ген.  П.  И.  Постов- 
сжаго  сделать  правое  крыло  австр1йскаго  фронта  сильн*е  л*ваго. 


ТАБЛЩА 
Сравненхе  распределенья  силъ  праваго  и  л^ваго  крыла  Австрхйскаго  фронта. 


Согласно  комисс1и  ген. 
Постовскаго. 

Согласно  проекту  отъ 
1  марта  1912  г. 

Число    П-ЬХ.    ДИВИ31Й. 

Число    П'Ьх,    ДИВИ31Й. 

перво- 
лин. 

второ- 
лин. 

всего 

перво- 
лин. 

второ- 
лин. 

всего 

Правое  крыло 

(4-я  и  5-я  арм1и)   раз- 
ворачивается на  ЛИН1И 
Люблинъ  —  Холмъ  — 
Ковель    

16^ 
17 

10 
3 

264 
20 

18% 
15 

9 
3 

27% 

Л-Ьвое  крыло 

(3-я  арм1Я,  впосл-Ьдст- 
вш    3-я    и    8-я    ар  - 
мш)    разворачивается 
на    ЛИН1И    Дубно    — 
Проскуровъ    

18 

334 

13 

464 

33% 

12 

45% 
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Видна  мысль  главнаго  удара  правымъ  флангомъ.  Къ  сожал-Ьихго,  редакто- 
ры проекта  огь  1-го  марта  1912  года  почему  то  побоялись  формулировать  эту 
идею  въ  заданхи. 

Несмотря  на  указанные  выше  дефекты,  нроектъ  отъ  1-го  марта  1912  года 
нредставлялъ  собою  большой  шагъ  впередъ  по  сравнен1Ю  съ  планомъ  1910  го- 
да. По  совершенно  правильному  зам'Ьчан1ю  ген.  Захончковскаго,  Московское 
Сов'Ьщан1е  начальнпковъ  штабовъ  округовъ  вывело  нашъ  планъ  войны  изъ  об- 
ласти «расплывчатыхъ  мечтан1Й  о  будущемъ  наступлен1и,  —  «смотря  по  об- 
стоятельствамъ»,  въ  русло  конкретныхъ  стратегическихъ  мыслей*). 


ЗАПИСКИ  ГЕНЕРАЛОВЪ  КЛЮЕВА  И  АЛЕКСЕЕВА 
(отъ  15-го  марта  1912  года). 


Проектъ  отъ  1-го  марта  1912  года,  о  которомъ  шла  р-Ьчь  въ  предыдущемъ 
очерк-Ь,  подвергся  разсмотр'Ьи1ю  на  Сов-Ьп^аньи  командуюш,ихъ  войсками.  Это 
Сов'Ёщан1е,  состоявшееся  въ  Петербурге  въ  март'Ь  же  1912  года,  поручило  На- 
чальннкамъ  Штабовъ  Варшавскаго  (ген.  Клюеву)  п  Шевскаго  (ген.  АлексЬе- 
ву)  военныхъ  округовъ,  какъ  будущимъ  Начальникамъ  Штабовъ  фронтовъ,  ра.з- 
работать  подробности  выполнен1я  нам'Ьченныхъ  операпдй. 

Записка  ген.  Клюева**)  гр'Ьшитъ  отсутствхемъ  отчетливости  стратегиче- 
ской мысли  и  представляетъ  собою  рядъ  общихъ  зам^чанШ. 

Исходя  изъ  малой  в-Ьроятности  нанесен1я  Гермашей  главнаго  удара  на 
нашъ  крайн1й  правый  флангъ,  ген.  Клюевъ  полагалъ,  что  необходимо  подгото- 
вить развертываше  4-й  арм1и  противъ  Герман1и  не  только  прав'Ье  1-й  армш 
(вар1антъ  «Г»),  но  также  л^в-Ье  2-й  армш.  По  сугцеству  говоря,  онъ  вновь  под- 
нималъ  вопросъ  о  третьемъ  вар1ант'Ь  плана  войны. 

Нам'Ьчая,  такимъ  образ эмъ,  вторжете  въ  Восточную  Пруссш  тремя  арм1я- 
ми,  ген.  Клюевъ,  видимо,  не  сочувственно  относился  къ  такому  же  вторженш 
двумя  арм1ями  (какъ  это  было  нам'Ьчено  вар1антомъ  «А»).  Онъ  не  говорить 
этого  прямо,  но  предположить  это  можно  изъ  того,  что  онъ  предлагалъ  отодви- 
нуть развертыван1е  2-й  арм1п  съ  ннлшяго  Нарева  (между  Остроленкой  и  Пул- 
тускомъ),  какъ  это  д'Ьлалъ  проектъ  отъ  1-го  марта,  въ  рахонъ  Гродна-Ломжа. 
Пять  м'Ьсяцевъ  спустя  —  22-го  августа  1912  года,  ген.  Клюевъ  бол^е  опред-Ь- 
ленно  высказался  по  этому  поводу.  «Нормально,  писалъ  онъ,  девять  рус- 
скихъ  корпусовъ,  очевидно,  отбросятъ  три  германскихъ  корпуса  въ  Восточной 
Пруссш  за  Вислу,  но  сколько  времени  потребуется  на  это  —  сказать  трудно. 
Посл'Ь  этого  1-я  и  2-я  армш  упрутся  въ  Вислу,  сплошь  сильно  укр-Ьпленную 
крепостями,  опорными  пунктами  и  батареями  тяжелой  артиллерш».  Поэтому 
Клюевъ  находилъ,  что  при  оставленш  н-Ьмцами  небольшихъ  силъ,  правильнее 


•)  За!ончковск1Й,  «Подготовка  Россж  къ  мхровой  войн-Ь  (планы  войны)>,  стр.  243. 
*♦)  Воен.  Уч.  Архивъ,  д-Ьло  №  173432. 
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три  корпуса  перебросить  на  австршсий  фронтъ,  гд-Ь  будетъ  ртиаться  судьба 
русскихъ  армгй..*). 

Обращаешь  зд'Ьсь  внимаше  читателей  на  чрезвычайно  интересный  фактъ: 
ген.  Клюевъ  такъ  же,  какъ  и  ген.  АлексЬевъ  (въ  записке  отъ  17-го  февраля 
1912  года)(1),  считалъ,  что,  въ  случае  направлен1я  главнаго  удара  въ  Галищю, 
противъ  Гермаши  достаточно  было  оставить  шесть  корпусовъ. 

Записка  ген.  АлексЬева**)  представляетъ  собою  документъ  иного  рода.  Со- 
ставитель ея  не  остался,  подобно  ген.  Клюеву,  въ  области  общихъ  раз- 
суждешй,  но  далъ  вполн'Ь  конкретную  разработку  поставленной  ему  задачи. 

Начинаетъ  свою  записку  ген.  АлексЬевъ  съ  подробнаго  р'Ьшен1я  задачи  «за 
противника».  Посл'Ьднее  облегчалось  въ  данномъ  случа'Ь  т'Ьмъ,  что  въ  1909-1912 
г.  г.  въ  руки  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  попали  полныя  и  детальныя  св'Ьд'Ьнхя  о  на- 
ьгЬченномъ  А.-В.  планомъ  войны  стратегическомъ  сосредоточенш  въ  Галищи. 
Какъ  видно  изъ  прилагаемой  схемы,  всЬ  четыре  А.-В.  армш  развертывались  въ 
Восточной  Галицш  (къ  востоку  отъ  р.  Сана). 


Исходя  изъ  мысли,  что  Австро-Ьенгры  пожелаютъ  использовать  двухъ-не- 
д^льное  превосходство  своего  бол-Ье  ранняго  сосредоточен1я,  ген.  АлексЬевъ 
предполагалъ,  что  они  тотчасъ  по  его  окончанш  вторгнутся  на  территор1ю  Рос- 


*)  Ген,  Заюнчковск1Й,  стр.  268. 
**)  См.  очеркъ  7-ой. 
♦**)  Воен.  Уч.  архивъ,  д-Ьло  №  173432. 
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сш.  При  этомъ  ген.  АлексЬевъ  предполагалъ,  что  1-я  и  4-я  А.-В.  арм1и  будутъ 
1м*ть  задачей  разбить  Русскхя  поиска,  собираемыя  ыа  Передовомъ  театр'Ь,  стре- 
мясь въ  то  же  время  отрезать  ихъ  отъ  путей  на  Москву,  изолировать  Брестъ  и 
открыть  соо6щен1я  на  Ивавгородъ. 

Въ  частности,  1-я  А.-В.  арм1я  должна  приковывать  къ  себ-Ь  возможно  боль- 
ше силъ  на  фронт'Ь  Люолннъ-Холмъ  (или  С'Ьдлецъ-Брестъ),  атакуя  противника  и 
гЬсия  его  къ  северу.  Левофланговый  корпусъ  нац-йливается  на  Люблинъ;  обез- 
печен1е  сл-ква,  со  стороны  Вислы  и  Ивангорода,  возлагается  на  кавалер1ю. 

4-я  А.-В.  арм1я  выполпяетъ  главную  роль  —  энергично  атаковать  руссшя 
войска,  собираемыя  къ  востоку  оп.  Буга,  отбрасывая  ихъ  на  западъ  и  стремясь 
возможно  скор1;е  овлад15ть  ра1опомъ  Кобрипъ-Пружаны. 

2-я  и  3-я  А.-В.  арм1и  должны  развить  крайнюю  энергхю  маневрирован1я. 
При  этомъ  3^  арм1я  будетъ  им'Ьть  ц11лью  захватъ  л^ел'Ьзнодорожнаго  узла  Ровно 
н  поражен1е  русскихъ  войскъ  въ  этомъ  раюи-Ь,  не  выпуская  ихъ,  по  возмолсности, 
изъ  него.  2-я  А.-В.  арм1я  доллша  сковать  свободу  д-Ьйствхй  русскихъ  войскъ  Про- 
скуровскаго  рашна.  , 

Сд'Ьлавъ  подробные  расчеты  возможностей  вторжешя  Австро-Венгровъ  на 
территор1ю  Росс1п,  ген.  М.  В.  АлексЬевъ  предполагалъ,  что  они  достигнуть:  лин1и 
Замостье  -  Грубешовъ  -  Владимира  Волынскгй  на  19-20  день; 

лин1и  Люблинъ  -  Холмъ  -  Ковель  на  23-25  день; 

линш  Млыновъ  -  Лубио  -  Кременецъ  на  19-й  и  Проскурова  ■ —  на  21-22 
день. 

«Р'Ьшивъ  задачу  «за  противника»,  авторъ  переходн.1ъ  къ  р-Ьшенхго  ел  за 
Руссшй  Юго-Западный  фронтъ»*). 

Прпнятхе  плана  «А»,  ппшетъ  АлексЬевъ,  подразуы'Ьваетъ  переходъ  нашихъ 
арм1й  въ  наступленхе  противъ  австр1йцевъ.  Но  бол-Ье  ранняя  готовность  против- 
ника заставляетъ  наше  первоначальное  развертыван1е  подчинить  соображет- 
ямъ  задержапгя  противника  до  сбора  главныхъ  силъ,  для  чего  и  необходимо  со- 
ответственно формулировать  задачи  арм1ямъ. 

Для  4-й  и  5-й  арм1й  онъ  ихъ  формулировалъ  такъ: 

«До  сбора  войскъ  арм1й  для  перехода  въ  наступлеше  задержать  австр1й- 
цевъ  на  путяхъ  къ  Бресту  и,  особенно,  въ  обходъ  этой  кр'Ьпости  съ  востока.  Во 
всякомъ  случа1^,  арм1и  должны  сохранить  въ  своихъ  рукахъ  Брестъ-Кобрииъ  — 
Пружанскгй  и  Пинскгй  рагоны. 

«4-я  арм1я  задерживаетъ  въ  полосЬ  между  Вислой  и  Бугомъ;  5-я  между 
Бугомъ  и  Стоходомъ. 

«Удержаше  Ивангорода  им-Ьетъ  важное  значете,  такъ  какъ  онъ  запираегь 
единственный  сквозной  жел'Ьзнодорожный  путь  для  австр1йцевъ,  наступающихъ 
къ  Бресту.  При  крайней  необходимости  оставить  Ивангородъ,  переправы  черезъ 
Вислу  должны  быть  уничтожены». 

Для  выполнен1я  этихъ  задачъ,  4-^  и  5-я  арм1п  развертываются  согласно 
прилагаемой  схемФ. 

При  этомъ  развертываши  4-я  и  5-я  арм1и  должны,  въ  мобилизащонный  пе- 
ршдъ,  укр'Ьпить  свое  пололген1е  соотв-Ьтственпой  инженерной  подготовкой. 

Задачу  3-й  армги  ген.  АлексЬевъ  формулировалъ  такъ: 

«До  сбора  силъ,  необходимыхъ  для  перехода  въ  наступление  и  атаки  2-й  н 
3-й  австр1йскихъ  арм1й,  3-я  русская  арм1я  обязуется  сохранить  въ  своихъ  ру- 


♦)  Ген.  ЗайончковскШ,  стр.  251. 
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кагь  Ровпепскгй  жел'Ьзно-дорожный  узелъ  и  лин1и  жел'Ьзныхъ  дорогь  Казатинъ- 
Ровно  и  Жмеринка-Проскуробъ». 

Развертыван1е  3-й  армш  тоже  показано  на  схем'Ь. 

При  посл'Ьдующемъ  зат'Ьмъ  переходгъ  въ  паступленге,  общую  задачу  арт- 
яжъ  фронта  ген.  АлексЬевъ  формулировалъ  такъ: 

«Нанести  пораженхе  аБСтр1йскимъ  арм1ямъ  въ  пред'Ьлахъ  Галищи,  прини- 
мая при  этомъ  возможныя  м-Ёры  къ-тому,  чтобы  не  дать  способовъ  значитель- 
нымъ  силамъ  противника  отойти  на  югъ  —  за  оборонительную  лин1ю  Лпгьстра, 
а  на  западъ  —  къ  Кракову». 

Эта  общая  задача  расчленялась  между  арм1ями  сл'бдующимъ  образомъ: 

4-й  армш.  Наступать  на  фронтъ  Ряшевъ-Иеремышль,  стремясь  отбросить 
противника  къ  сторон-Ь  Перемышля,  т.  е.  отъ  важн'Ьйшихъ  путей  черезъ  Кар- 
паты. Обезпечить  правое  крыло  арм1й  со  стороны  Кракова. 

й-и  армш.  Наступать  на  фронтъ  Перемышль-Львовъ,  приковывая  къ  себ1 
возможно  больш1я  силы  противника. 

3-й  армш.  Нанести  поражен1е  2-й  и  3-й  австр1йскимъ  арм1ямъ,  не  давая, 
по  возмолшостп,  имъ  полностью  или  значительной  частью  своихъ  силъ  отойти  за 
оборонительную  линш  Дн-Ьстра.  Общее  направленхе  операцш  на  Львовъ,  на- 
ступлен1е  на  Львовъ-Жидачевъ. 

Сравнивая  разсматриваемую  зд-Ьсь  записку  ген.  М.  В.  АлексЬева  съ  его 
же  запиской  отъ  17-го  февраля  1912  г.  (мы  разсматривали  ее  въ  очерке  7-мъ), 
мы  увидимъ,  что  на  Юго-Западномъ  фронт-Ь  сосредотачивается  не  19-ть  корпу- 
совъ,  какъ  это  предполагалъ  тогда  ген.  М.  В.  АлексЬовъ,  а  15-ть*).  Въ  этомъ 
уменьшеши  составитель  записки  не  повиненъ:  онъ  выполнялъ  заданхе,  данное  ему 
отъ  1-го  марта  1912  г. 

Сравнимъ  теперь  само  распред'6лен1е  этихъ  корпусовъ  съ  т4мъ  распред*- 
лен1емъ,  которое  было  предложено  комисс1ей  ген.  П.  И.  Постовскаго  и  проектомъ 
отъ  1-го  марта  1912  г. 

Изъ  этого  сравнен1я  мы  увидимъ,  что  записка  ген.  Алексеева  стремится  вер- 
нуть нашу  стратепю  въ  русло  Милютинскихъ  идей.  Она  д'15лаетъ  это  сл'Ьдующи- 
ми  способами: 

а)  приближаетъ  къ  Передовому  театру  два  правофланговыхъ  корпуса  3-й 
арм1и  (XI  и  XXI  —  у  Луцка) ; 

б)  сосредотачиваетъ  на  правомъ  флангЬ  4-й  арм1и  кулакъ  изъ  3-хъ  корпу- 
совъ (XIV,  XX  и  ХХГУ  —  у  Люблина). 

Записка  ген.  М.  В.  Алексеева  поучительна  еще  и  въ  другомъ  отношенш. 

При  составленш  ея  авторъ  пользовался  гЬмъ  неправильнымъ  оперативнымъ 
методомъ,  который  прим-Ьнялся  до  войны  въ  руководящихъ  центрахъ  Русскаго  и 
Французскаго  Генеральныхъ  Штабовъ.  Вместо  того,  чтобы  начать  опе- 
ративную разработку  съ  подробнаго  анализа  своей  собственной  задачи  («Че- 
го я  хочу»),  записка  ген.  М.  В.  Алексеева  начинаетъ  съ  подробнаго  р-Ьшетя 
задачи  «за  непр1ятеля».  Глубокое  пониман1е  стратегш,  присущее  М.  В.  Алек- 
сЬеву,  привело  къ  тому,  что,  несмотря  на  ошибочный  методъ,  онъ  все  таки  пра- 
вильно разр'Ьшилъ  задачу  на  стратегическое  развертыван1е.  Но  тогда,  когда 
пришлось  приступить  къ  разработк-Ь  активной  части  операцш,  неправильность 


*)  Пятнадцать,  а  не  шестнадцать,  ибо  генералъ  М.  В.  АлексЬевъ  не  принималъ  въ 
разсчетъ  Ш-й  Кавказск1й  Корпусъ,  прибывавш1й  лишь  во  2-мъ  эшелоне  сосредото- 
чешя. 
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метода  сказалась.  Дабы  уб'Ьдяться  въ  этомъ,  достаточно  взглянуть  на  прилагае- 
мую схему.  Австро-Венгерсшя  арм1н,сосредоточивш1яся  въ  Восточной  Галицш, 
окружались  нашими.  Но,  в'1>дь,  Австро-Веигерск1я  арм1и  могли  сдвинуться.  Самъ 
же  генералъ  М.  В.  АлексЬевъ,  разрабатывая  стратегическое  развертыван1е,  ис- 
ходплъ  нзъ  мысли,  что  А.-В.,  используя  свою,  бол'Ье  раннюю,  готоиность,  перей- 
ду1ъ  Бъ  наступлен1е,  двннуиъ  свои  главный  силы  въ  сЬверномъ  направлен1и.  Мог- 
ло быть  и  н'Ьчто  худшее:  Австро-Вепгерск1я  арм1и  могли  изменить  свое  стратеги- 
ческое развертыван1е;  вместо  того,  чтобы  сосредотачивать  свои  главныя  силы 
въ  Восточной  Галиц1и,  они  могли  сосредоточить  ихъ  въ  Западной  (къ  западу 
отъ  р.  Санъ).  Въ  этомъ  случа'Ь,  при  настунлен1и  въ  сЬверномъ  направлен1и,  А.-В. 
главныя  силы  выходили  во  флангъ  и  въ  тылъ  Русской  4-й  арм1и,  настунаюш;ей 
на  фронтъ  Ряшевъ  -  Перемышль,  а  Русск1я  5-я  и  3-я  армхи  наносили  ударъ 
по  воздуху. 

Если  мы  вчитаемся  въ  редакцш  общей  задачи  всему  Юго-Западному  фрон- 
ту, такъ,  какъ  она  была  формулирована  въ  разсматриваемоп  нами  записк-Ь,  то 
мы  увпдиш,,  что  отъ  арм1й  Юго-Западнаго  фронта  требовалось  разыграть  въ 
Галиц1и  генеральное  сражея1е  въ  форм'!?  «Каннъ»  (охватъ  обоихъ  фланговъ). 
Между  тФмъ,  само  стратегаческое  развертьгван1е,  намеченное  въ  той  же  запи- 
ск'Ь,  группировало  войска  для  розыгрыша  генеральнаго  сражешя  въ  вид* 
«Левктръ»  (ударъ  одни]\гь  изъ  фланговъ). 

Въ  одномъ  изъ  посл'Ьдующихъ  очерковъ  мы  подробно  разсмотримъ  возмож- 
ность разыграть  въ  Галищи  генеральное  сра}кен1е  въ  форм^  «Каннъ».  Зд^сь  же 
мы  хотимъ  только  указать  на  то,  что  нрим'Ьнен1е  неправильнаго  стратегическаго 
метода  при  р-Ьшенхи  оперативной  задачи  даже  такимъ  высококвалифицирован- 
нымъ  и  талантлпвымъ  стратегомъ,  каковымъ  безспорно  являлся  ген.  М.  В.  Алек- 
сЬевъ,  неминуемо  отрагкается  на  резудьтатахъ  работы. 
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ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ 

Планъ  1912  года 

СТРАТЕГИЧЕСК1Я  ЗАДАН1Я. 

По  окончанш  Сов-Ьщатя  Командующихъ  войсками,  обсуждавшихъ  проектъ 
отъ  1-го  марта  1912  года,  а  также  по  получеп1и  заппсокъ  генераловъ  АлексЬева 
и  Клюева,  Г.  У.  Г.  Ш.  придало  новому  плану  войны  окончательную  форму.  Глав- 
ный оперативный  документъ  этого  плана  —  «Указан1я  Командующимъ  войска- 
ми на  случай  войны  съ  державами  «Тройственнаго  Союза»  —  былъ  утвержденъ 
Ггсударемъ  Императоромъ  1-го  мая  1912  года.  Это  и  былъ  тотъ  планъ  войны,  ко- 
торый легъ  въ  основу  нашихъ  первыхъ  операцш  осенью  1914  года. 

Подробное  изучете  этого  плана  мы  поведемъ  въ  сл'Ьдующемъ  порядк'Ь; 

а)  раньше  всего,  мы  внимательно  изучимъ  т-Ь  изм'Ьпетя,  которыя  были  вне- 
сены въ  проектъ  1-го  марта  окончательными  составителями  плана; 

б)  посл'Ь  этого,  мы  приведемъ  расчетъ  сроковъ  сосредоточенхя  различпыхъ 
арм1й  по  новому  плану,  что  позволитъ  намъ  установить  картину  нашей  факти- 
ческой готовности  къ  задуманнымъ  наступательнымъ  оиерацхямъ; 

в)  наконецъ,  мы  также  подробно  прс^ализируемъ  услов1я  силы,  времепи  и 
пространства,  которыя  создавались  для  нашихъ  войскъ,  приступившихъ  къ  вы- 
полненхю  этихъ  наступательныхъ  операп;1й. 

Планъ  1-го  мая  также  остался  на  точк-Ь  зр-Ьнхя  необходимости  лишь  двухъ 
вар1антовъ:  вар1антъ  «А»  —  на  случай  наиравлен1я  въ  начале  войны  главныхъ 
силъ  1  ерманш  противъ  Францш  и  вар1антъ  «Г»  —  на  случай  направлен1я  въ  на- 
чал* войны  главныхъ  силъ  Германш  противъ  Росс1и.  Мысль  о  третьемъ  вартантФ, 
который  подготовилъ  бы  возмолшость  будущему  Верховному  Главнокомандующе- 
му, и  въ  случае  направлен1я  въ  начал*  войны  Н'Ьмецкихъ  главныхъ  силъ  противъ 
Францш,  сосредоточить  русская  главныя  силы  противъ  Гермати  (4-ая  армш  на 
л-Ьвомъ  фланг*  2-ой  армш,  по  записк*  ген.  Клюева),  была  окончательно  откинута. 

Сравнимъ  теперь  формулировку  стратегическихъ  заданШ,  согласно  проекту 
отъ  1-го  марта  и  плану  отъ  1-го  мая: 

—  62  — 


Проектъ  отъ   1  го  марта   1912  года 


Планъ  отъ  1-го  мая   1912  года*) 


1.  ВАР1АНТЪ  «А» 
ОБЩАЯ   ЗАДАЧА   ВСЕЙ   ДЕЙСТВУЮЩЕЙ   АРМ1И 


Обезпечен1е  сосредоточен1Я  всЬхъ  арм1Г1 
въ  избранныхъ  раюнахъ,  замедляя  насту- 
пление противника; 

Зат^мъ  переходъ  въ  наступление  и  втер 
жен1€   въ  пред-Ьлы  противника. 


Исключено 


Переходъ  въ  наступлен1е  противъ  воору- 
женныхъ  силъ  Герман1И  и  Австро.Венгр1и 
съ  ц'Ьлыо  перенесения  войны  въ  ихъ  пре- 
делы. 

0Б1ДАЯ  ЗАДАЧА  АРЛИЯМЪ  ГЕРМАНСКАГО    ФРОНТА 
Уничтожен1е  Германской  арм1и,  оставлен  -  I     Поражен1е  гермакскихъ  войскъ,  оставлен- 
ной въ  Вост.  Пруссш,  и  овлад-Ьн1е  Вост.  Прус.  |  ныхъ    въ   Вост.    Прусс1и,   и   свлад-Ь1пе    пос- 
С1ей,  съ  ц-Ьлью  создать  выгодное  для  насъ    л-^^дней,    съ    ц-Ьлью   создан1я    выгоднаго   ис- 
исходное      положен1е      для      дальн-Ьйшихъ  !  ходиаго    положения   для   дальн-Ьйшихъ   д-Ьй- 

Д'ЬЙСТВ1Й.  СТВ1Й. 

Наблюден1е  за  германской  границей  на 
л-Ьвомъ  берегу  Вислы  въ  пред'Ьлахъ  раюна 
арм1й  фронта.  За  кр-Ьпостями  противника  нг 
Висл'Ь  должно  быть  установлено  наблюде- 
н1е;  Кенигсбергъ  долженъ  быть  обложенъ. 

ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  1-й  АРМ1И 

Разв-Ьдка  противника  отъ  Полангена  до 
Лыка  Бключительяо  и  наблюден1е  за  Бал- 
т1йскимъ  побережьемъ  въ  раюн-Ь  арм1и; 

прикрыт1е  мобилизацш  и  сосредоточения; 


Исключено. 


подготовка  къ  наступлен1Ю  въ  обходъ  Ма 
зурскихъ  озеръ  съ  сЬвера. 


Оставлено  безъ  изм'Ьнен1я. 


прикрьгг1е  мобилизацш  и  общаге  сссредо 
точешя; 

Подготовка  къ  наступлен1ю,  обративъ 
вниман!е  на  обходъ  Мазурскихъ  озеръ  сг 
сЬпера. 

ЧАСТНАЯ   ЗАДАЧА  2-й   АРМ1И 


Разв'Ьдка  противника  въ  Восточной  Прус- 
С1и  къ  западу  отъ  Лыка  и  наблюден1е  за 
германской  границей  въ  раюи-Ь  арм1И  на  лЪ- 
вомъ  берегу  Вислы;  прикрыт1е  мобилизащи 
и  сосредоточен1я; 

Подготовка  къ  наступлен1Ю  въ  обходъ 
Мазурскихъ  озеръ  съ  юга. 


Разв-Ьдка  противника  въ  Восточной  Прус- 
С1И  къ  западу  отъ  Лыка,  наблюдение  за  гер- 
манской границей  въ  ра10Н'Ь  арм1и;  прикры- 
Т1е  мобилизац1и  и  общаго  сосредоточешя; 

Подготовка  къ  наступлешю,  обративъ  осо- 
бое вниман1е  на  обходъ  Мазурскихъ  озеръ 
съ  запада. 

Добавлено: 

Ра>онъ  Б"Ьлостокъ-Гродна  арм1Я  должна 
сохранить  въ  своихъ  рукахъ  при  всякой  об- 
становке 


*■)  Жирнымъ  шрифтомъ  въ  текст*  напечатаны  изм-Ьнешя  по  отношен1Ю  къ  редак- 
шн  проекта  огъ  1-го  марта  1912  г. 
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ОБЩАЯ  ЗАДАЧА  АРМ1ЯМЪ     АВСТР1ЙСКАГ0  ФРОНТА 


Псражен1е  австрШскихъ  арм1Й  къ  востоку 
отъ  Карпатъ,  наблюден1е  германской  и  ав- 
стрШской  границъ  на  л-Ьвомъ  берегу  Вислы 
въ  пред-Ьлахъ  ра10на  арм1й  фронта. 


Поражен1е  авсгро  -  венгерскихъ  арм1й, 
им'Ья  въ  виду  воспрепятствовать  отходу  зна- 
чительныхъ  силъ  противника  на  югь  за 
Дн'Ьстръ  и  на  западъ  къ  Кракову. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  4-й  АРМ1И 


Разв-Ьдка  противника   въ   Галищи  къ   за- 
паду отъ  линш  Томашевъ,  Перемышль  и  на 
блюден1е  за  австр1йской  и  германской  гра- 
ницами  въ  рахон-Ь  армш; 


Оставлено  безъ  изм'Ъненхя. 


прикрьте    мобилизацш    и    сосредоточе- 
Н1я; 

подготовка  къ  наступлен1Ю,     съ     общил<ъ 
направлен1емъ  на  Перемышль. 


прикрыт1е  мобилизацш  и  общаго  сосредс- 
точен1я; 


Оставлено  безъ  изм'Ьнен!й. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  5-й  АРМ1И 


4 


Разв-Ьдка  противника  въ  Галищи  къ  сЬ 
веро-востоку  отъ  линш  Дружкополь,  Камен- 
ка (Струмилова)   и  Львовъ  до  лин1и  Тома- 
шевъ, Перемышль  включительно;     прикры- 
Т1е  мобилизацш  и  сосредоточен1я; 

Удержан1е  въ  нашихъ  рукахъ  фронта 
Ковель  -  Холмъ  имЪетъ  р-Ьшающее  значе- 
ше  для  операщи  не  только  5-й,  но  и  4-й  и 
3-й  армШ; 


Разв-Ьдка  противника  въ  Галищи  къ  запа- 
ду отъ  линш  Дружкополь,  Каменка  (Стру- 
милова) и  Дьвсвъ  до  ЛИН1И  Томашевъ,  Пе- 
ремышль включительно;  прикрыт1е  мобили- 
зации И  общаго  сосредоточен1я; 


Исключено. 


Подготовка  къ  наступлен1Ю 
направлении  на  Львовъ. 


въ     общемъ 


Подготовка  наступления  на  фронтъ  Львовъ, 
Перемышль. 

Добавлено: 

Раюнъ  Брестъ  -  Кобринъ  арм1я  должна 
сохранить  въ  своихъ  рукахъ  при  всякой  об- 
становк'Ь. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  3-й  АРМШ 


Разв-Ьдка  противника  въ  Галищи  къ  Юго- 
Востоку  отъ  линш  Дружкополь,  Каменка 
(Струмилова),  Львовъ   (включительно). 


Прикрыт1е  мобилизащи  и  сосредоточен1я; 
подготовка  къ  наступлен1Ю  съ  общимъ  на- 
правлен1емъ  на  Львовъ. 


Разв-Ьдка  противника  въ  Галиц1и  къ  югу 
и  юго-востоку  отъ  ЛИН1И  Дружкополь,  Ка- 
менка (Струмилова),  Львовъ  (включитель- 
но); 

Прикрыт1е  мобилизащи  и  сосредоточены; 
подготовка  къ  наступлен1Ю  въ  общемъ  на- 
правленш  на  Львовъ. 
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п.  ВАР1АНТЪ  «Г» 
ОБЩАЯ  ЗАДАЧА   ВСЕЙ  ДЪЙСТВУЮЩЕП    АРМШ 


Обезпечен1е  сосредоточения  всЬхъ  арМ1Й 
въ  избранныхъ  раюнахъ,  замедляя  нпсту- 
11лен1е  противника. 

ВслЬдъ  за  эти.мъ  —  для  войскъ,  д-Ьйстру- 
ющихъ  противъ  Герман1и,  переходъ  иь  на- 
ступлен1е  вторжен1емъ  въ  Восточную  Прус- 
сию, а  для  войскъ,  д-Ьйствующихъ  противъ 
Австр1и,  вторжение  въ  Восточную  Галицис 
изъ  пред'Ьловъ  К1евскаго  военнаго  округа, 
замедляя  наступлен1е  австр1йцевъ  въ  пре- 
делы  Варшавскаго   военнаго    округа. 


Исключено. 


Переходъ  въ  наступление  противъ  герглан- 
скихь  войскъ,  угрожающихъ  намъ  со  сто- 
роны Восточной  Прусс1И,  парализуя  д*й- 
СТВ1Я  противниковъ  на  остальныхъ  фрон  - 
тахъ. 


ОБЩАЯ  ЗАДАЧА  АРЛИЯМЪ  ГЕРМАИСКЛГО    ФРОНТА 


Уничтожеи1е  1'ерманской  апм1и,  осгаплеи- 
ной  въ  Вост.  Прусс1и,  и  овлад-Ьн^е  Вост.  Прус* 
С1СЙ  съ  ц-Ьлью  создать  выгодное  для  насъ 
исходное  псложен1е  для  дальнЬйшихъ  д-Ьй- 
стсш. 

Наблюдеи]е  за  германслой  границей  1:а  л"*; 
вомъ  берегу  Вислы  съ  пред-Ьлахъ  ра1опа  пр 
м1й  фронта.  За  крепостями  противника  н. 
Висл-Ь  должно  быть  установлено  наблюле 
И1е;   Кенигсбергъ   долженъ   быть   обложеиъ 


Поражен1е  Германскихъ  войскъ,  угроисаю 
щихъ  намъ  со  стороны  Вост.  Прусс1н,  и  ос 
лад-Ьн1е  посл-Ьдией  съ  ц-Ьлью  создания  вы 
годнаго  исходнаго  положен1я  для  дальн+;й 

ШИХЪ  Д'ЬЙСТБ1Й. 


Исключено. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  4-й  АРМШ 


Разв-Ьдка  противника  отъ  Полангена  до 
Шмаленинкена  включительно  и  наблюдение 
въ  своемъ  ра10Н'Ь  за  Балтшскимъ  побережь- 
емъ; 

прикрыис  мобилизаши  и  сссредоточен1я; 


подготовка    къ    наступлен1ю    на    фромтъ 
Тнльзитъ,  Иистербургъ,  имЬя  въ  виду  обе.' 
печен1е  праваго  фланга  1-й  армш. 


Разв-Ьдка  противника  отъ  Полангена  до 
Шмаленинкена  включительно;  наблюдение  за 
Балт1Йскимъ  побережьемъ  въ  предЬлзхъ 
раюна  армш; 

прикрытие  мобилизахпи  и  общаго  сосредо. 
тсчен1я; 

подготовка  къ  наступлеш'ю  на  фронтъ 
Тильзитъ,  Инстербургъ,  им-Ья  въ  виду  обез- 
печен1е  при  всякой  обстановь"Ь  праваго  флан- 
га 1-й  арм1и. 
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ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  1-й  АРМ1И 


Разв-Ьдка  противника  отъ  Шмаленинкеи: 
до  Лика  вгпючительно,  прикрьте  мобилл 
зац!и   и  сосредоточения. 

Подготовка  къ  наступлен1Ю  въ  обход- 
Мазурскихъ  озеръ  съ  сЬвера,  правымъ  флан 
гомъ  1!а  Инстербургъ. 


Разв-Ьдка  противника  отъ  Шмаленинкеч&| 
до  Лыка  включительно,  прикрытие  мсбнлиза' 
ц)и  и  общаго  сосредоточен1я. 

Подготовка  къ  наступлен1Ю,  имЪя  въ  пид\ 
обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  севера   при 
вымъ  флангомъ  на  Инстербургъ 

Добавлено: 

и  возможность  направлен!я  части  споичп: 
силъ  для  совм-Ьстныхъ  д-Ьйств1й  со  2-й  ап 
м!ей. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  2-й  АРМ1И 


Разв'Ьдка  противника  въ  Вост.  Прусс1н  к' 
западу  отъ  Лыка  и  наблюдете  за  гермаыскс! 
границей  въ  раюи-Ь  армш  на  лЪвомъ  бсре 
гу   Вислы. 

Прикрыт1е  мобилизащи  и  сосредоточентя. 


Подготовка  къ  наступлен!ю     въ     обходъ 
Мазурскихъ  озеръ  съ  юга. 


Оставлено  безъ  изм'Ьнен!я. 


Прикрыт1е  мобилизацш  и  общаго  сосредо 
10чен1я. 

Подготовка  къ  наступлен1Ю,  им-Ья  въ  ви- 
ду обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  запала         ' 


Добавлено: 
а  равно    возмон<ность    направления  части 

СВОИХЪ    силъ  для    СОВСМ'ЬСТНЫХЪ   Д'ЬЙСТВ1Й   С1 

1-й  арм1ей. 

Ра10нъ  Б'Ьлостокъ  -  Гродна  арм1я  должна 
сохранить  въ  своихъ  рукахъ  при  всякой  аб- 
становк-Ь. 


ОБЩАЯ  ЗАДАЧА  АРЛИЯМЪ   АВСТР1ЙСКАГ0  ФРОНТА 


Не  допускать  австр1йцевъ  выйти  въ  тыль 
нашимь  войскамъ,  д-Ьйствующимъ  протичь 
Германии. 


Оставлено  безъ  изм'Ьнен1я. 
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ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  5-й  АРМ1И 

Разв-Ьдка  противника  къ  сЬверо-запад} 
отъ  ЛИН1И  Дружксполь,  Каменка  (Струмило 
ва),  Львовь; 


наблюден1е    за    австо1йской    и    германское'' 
границами  на  л-Ьвомъ  берегу  Вислы; 

прикрытие    мобилизацш    и   сосредоточен1я; 


удер)кан1е  въ  нашихъ  рукахъ  ра10на  Бре- 
ста. 


Разведка  противника  къ  западу  отъ  ли- 
1НИ  Дружксполь,  Каменка  (Струмилова), 
Львовъ; 

наблюден1е  за  австрийской  и  германской 
границами  въ  ра10Н'Ь  арм!и; 

прпкрыт1е  мсбилизац1и  и  общаго  сосредо- 
точен1я. 

Въ  случа-Ь  наступлен1Я  противника  на 
Брестъ,  арм1я  должна  препятствосать  тако- 
вому, причемъ  ра1онъ  Брестъ  -  Кобринъ 
долженъ  быть  ею  удержанъ  при  всякой  об- 
станови-ё. 


Разведка  противника  въ  Галищи  къ  Юго- 
Востоку  отъ  ЛИН1И  Дружкополь,  Каменка 
(Струмилова),  Львовъ   (включительно); 

прикрыт1е  мобилизацш  и  сосредоточен1Я, 
подготовка  къ  наступлению  съ  общимъ  на- 
правлен1емъ  на  Львовъ. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  3-й  АРМ1И 


РазвЬдка  противника  въ  Галиши   къ  Ю1->' 
и  юго-востоку  отъ  ЛИН1И  Дружксполь.  Ка- 
менка    (Струмилова),     Львовъ     (включи 
тельно); 

прикрыт1е  мобилизац1И  и  сосредоточен!», 
подготовка  къ  наступлению  въ  обшемъ  на- 
правленш  на  Львовъ. 

Добавлено: 

Наступательный  д*йств1я  3-й  арм!и  долж- 
ны приковать  къ  себ-Ь  возможно  большая 
силы  австр1йцевъ. 

111.  ВАР1АНТЫ  «А»  и  «Г» 
ЗАДАЧИ     ОТДЪЛЬНЫМЪ    ФЛАНГОВЫМЪЛРМШМЪ,  КЕ  ВХОДЯЩИМЪ  ВЪ  СОСТАВЬ 

ФРОНТОВЪ. 
ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  6-й  АРМ1И 

Обезпечен1е  столицы  Имперш  и  наблюде- 


ние за  БалтШскимъ  побережьемъ  въ  раюнЬ 
ар.м1и. 


Оставлено  безъ  изм-ЬкенШ. 


ЧАСТНАЯ  ЗАДАЧА  7-й  АРМ1И 

Прикрытие  л^Ьваго  фланга  3-й  армш  со  сто- 
роны Румынш;  наблюдение  за  морсхимъ  по- 
бережьемъ въ  ра1СН'Ь  арм1И  и  сод'Ьйстн1е 
флоту  въ  оборон-Ь  побережья. 


Оставлено  безъ  изм'Ьненгя. 


Въ  общей  задач-Ь  всей  Действующей  Армш  произведено  существенн'Ьйшее 
изм-Ьнепте. 

Какъ  говорилось  въ  предыдущихъ  очеркахъ,  Комисс1я  ген.  П.  И.  Постовска- 
го,  Со15'Ьшан1е  Начальнпковъ  Штабовъ  округовъ  и  записка  ген.  М.  В.  Алексее- 
ва обратили  большое  вн11ман1е  па  тотъ  первый  перюдъ  войны,  когда  мы,  всл1}д- 
ств1е  большого  запаздыван1я  въ  сосредоточепп!,  вынуждены  были  пребывать  въ 
вьпкндательномъ  стратегпческомъ  поло:кен1и.  ВсЬ  они  исходили  изъ  совершенно 
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правильной  стратегической  идеи,  что  нельзя  начинать  р-Ьшительнаго  наступлен1я 
ран'Ье,  ч'Ьмъ  закончится  сборъ  войскъ. 

Комисс1я  геи.  П.  И.  Постовскаго  и  записка  ген,  М.  В.  АлексЬева  одинакова 
расчитывали,  что,  благодаря  упреждешю  насъ  въ  окончанш  сосредоточен1я,  Ав- 
стро-Венгерская арм1я  могла  подойти  къ  важн'Ьйшей  части  линш  развертывангя 


русскихъ  армШ  Югю-Занаднаго  фронта,,  а  именно:  къ  лин1и  Ивангородъ-Люб- 
линъ-Холмъ-Ковель  —  на  23-25  дни  мобилизащи,  «когда  къ  нашимъ  арм1ямъ 
еще  далеко  не  прибудутъ  всЬ  войска  и  тыловыя  учрел:деп1я,  необходимыя  для 
начала  серьезныхъ  наступательныхъ  операций». 
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Поэтому,  просьтъ  отъ  1-го  марта  Оылъ  совершенно  правъ,  иодразд'Ьливъ  об- 
щую задачу  для  всей  Д'Ьйствующей  Арм1И  па  два  перхода: 

а)  первый,  когда  мы  доллапд  были  находиться  въ  стратегически  выжида- 
тельпомъ  110лол;ен1и,  111)ин!1г.'1.  м'{4)ы  для  сохранеп1я  своей  свободы  д'Ьйств^й  въ 
.'(адумапномъ  иредстоящемъ  иастунлеп1и ; 

б)  второй  иершдъ,  когда,  окоичнвъ  паше  стратегическое  сосредоточея1е, 
жы  могли  перейти  въ  р'Ьшитгльиое  наступление. 

Рука  составителей  плана  вычеркнула  изъ  общаго  задашя  указан1я  на  пер- 
вый пер1одъ.  Это  изм1>пез1с  чрезвычайно  показательно.  Оно  обнаруживаетъ,  на- 
сколько верхи  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  не  прониклись  въ  достаточной  степени  такой 
элементарной  стратегической  идеей,  которую  ген.  М.  Й.  Драгомировъ  образно 
выразилъ  въ  словагь:  «быотъ  кулакомъ,  а  не  растоиыря  пальцы». 

Этимъ  и  объясняется  та  легкость,  съ  которой  наши,  быстро  см'Ьняющхе  другъ 
друга,  Нача.1ьники  Генеральнаго  Штаба  брали  за  Росс1ю  обязательства  на  мел:- 
дусоюзпыхъ  сов'Ьщан1яхъ  о  началЬ  р'Ьшитсльнаго  наступлен1я  съ  неготовыми  еще 
Русскими  Арм1ями.  Въ  посл'Ь-военпой  литератур'^,  въ  особенности  большевицкой, 
южно  часто  встретить  обвинеи1я  французовъ,  будто  бы  припудившихъ  насъ  ю. 
такому  преждевременному  наступленхю.  Въ  д'Ьйствительпостп  лее,  корень  зла  ле- 
жалъ  не  въ  этомъ,  а  въ  насъ  сампхъ.  Объ  этомъ  СБИд'^|ТельствVет'ь  то,  что  со- 
ставители плана  1912  года  псключили  указаше  на  первый  стратегически-выжи- 
дательный пер1одъ  въ  нашей  первой  операцш  не  только  въ  вар1ант'Ь  «А»,  но  и  въ 
кар1ант1;  «Г».  Какъ  мы  знаемъ,  этотъ  вархактъ  долл:енъ  былъ  выполняться  въ 
томъ  случа1;,  когда  главныя  силы  Германии  направятся  противъ  Росс1И  и,  сл'1ь 
^овательно,  когда  мы  уже  никакими  обязательствами  передъ  Франц1ей  въ  сро- 
кахъ  начала  нашего  перехода  въ  наступлен1е  связаны  не  были. 

Указываемое  нами  краеугольное  нзм1>неп1е,  въ  проекте,  отъ  1-го  марта,  пи- 
казываетъ  также,  до  какой  степени  верхп  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  не  хот'Ьлп  считать- 
ся съ  услов1ями  росс1йской  д'ЬйстБптельпости.  Въ  работахъ  Компсс1п  ген.  Т\.  \\. 
Постовскаго  и  Московскаго  Совъщашя  участвовали  всЬ  высш1е  представители  на- 
шихъ  Окрулшыхъ  Ген.  Штабовъ,  то  есть  всЬ  лица,  которымъ  близко  была  нзв'!;- 
етна  реальная  обстановка  на  мЬстахъ  и  которымъ  предстояло  быть  неносредствеп- 
ными  исполнителями  заданШ  плана  войны. 

Перейдемъ  теперь  къ  ралсмотр'11н1ю  задапШ  арм1ямъ  С-бв.  Западнаго  (Ге))- 
капскаго)  фронта. 

Изъ  формулировки  общей  задачи  фронту  по  проекту  отъ  1-го  марта  тоже  ис- 
ключенъ  ц-Ьлый  абзадъ.  Отъ  этого  исключенья  конкретность  задаи1я  уменьшилась. 
В',  самомъ  д^-.л-Ь,  вопросъ:  кашя  м-Ёры  должны  были  быть  приняты  по  отнои1ен1ю 
къ  германской  кр-Ьпости  Кенигсбергъ,  остававшейся  въ  тылу  наступавшихъ  къ 
Вксл1;,  для  овлад'йптя  Вост.  Прусс1ей,  русскихъ  арм1й  —  пм-Ьлъ  краеугольное 
гчратехическое  зпачен1е.  Составители  плана  уклонились  отъ  ответа  на  него. 
Зд15сь  невольно  вспоминаются  слова  изъ  безсмертной  Суворовской  «Науки  поб-Ьж- 
гать»:  «...  догадка...  краткомолвка...  отъ  немогузнайки  много,  много  б-Ьды!». 

Въ  вар1ант1>  «А»,  въ  частныхъ  задачахъ,  поставленныхъ  1-н  и  2-й  арм1ямъ. 
ироизведенныя  изм'Ьнен1я  носят7>  противоположный  характеръ.  Въ  этихъ  зада- 
ньяхъ  сд'Ьланы  добавлеи1Я. 

Въ  вполне  ясную  формулировку  проекта  отъ  1-го  марта  вставлепы  слова: 
<собрат?1ть  особое  вш'мате».  Въ  результат-!,  получилась  запутанная  и  не  вполн'Ь 
грамотная  фраза:  "подготовка  къ  паступлен1го,  обраттгвъ  особое  вниман1е  на 
обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  севера"  (д.тя  2-й  арм1и  тоже  самое,  но  съ  за- 
иата), 
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Какъ  нужно  понимать,  если  вашъ  другъ,  вместо  того,  чтобы  сказать,  что 
онъ  ч<готовится  къ  поГ.здк'Ь  съ  городъ  А»,  скажетъ,  что  онъ  «готовитсл  къ  по-Ьзд- 
к-Ь,  обратиБъ  особое  вниман1е  на  городъ  А.»? 

Не  вправ-й  ли  вы  понять  такъ,  что  онъ  еще  не  р-Ьшилъ  окончательно,  куда 
■Ьхать  и  лишь  предположительно  говоритъ  о  г.  А?  Если  мы  в^1зрно  понимаемъ  но- 
вую редакцйо  заданш  1-й  и  2-й  армш,  то  не  проглядываетъ  ли  въ  этой  редакцш 
перо  составителей  плана  1910  года,  писавшее  задашя  тЬшъ  же  армаямъ:  «под- 
готовка къ  переходу  въ  решительное  наступлеше  въ  зависимости  отъ  обсга^ 

Н015КИ» ! 

Въ  частномъ  задаши  2-й  арм1и  им-Ьется  еще  другое  добавлсн1е:  «Ра1онъ 
Б'Ьлостокъ-Гродна  арм1я  должна  сохранять  въ  своихъ  рукахъ  при  всякой  обста- 
|10х:къ/>.  Оно  взято  ц-Ьликомъ  изъ  плана  1910  года.  Но  уместное  въ  вар1апт'Ё  «Г», 
въ  вар1ант1^  «А»  оно  противор'Ьчило  идей  р'Ьшительнаго  наступлешя,  вводя  Глав- 
БОЕОмандующаго  Германскимъ  фронтомъ  въ  соблазнъ  тратить  войска  на  пассив- 
ную задачу  прикрьтя  этого  рашна.  Это  и  произошло  въ  1914  году. 

Въ  вар1ант1;  «Г»,  въ  задан1яхъ  1-й  и  2-й  армхямъ,  вм'Ьсто  словъ  «обративъ 
особое  бнгшате»,  введены  слова:  «ття  въ  виду»;  получившейся  тексть  бол^е 
лсенъ,  ч1>мъ  въ  вархапт^  «А».  1-я  и  2-я  арши  должны  были  подготовиться  къ 
иаступлеш1ю,  «импя  въ  виду  обходъ  Мазургки-хъ  Озеръ».  Это  давало  понять, 
что  до  маневра  къ  сЬверу  и  къ  западу  отъ  Мазур<^киxъ  озеръ,  1-я  и  2-я  армш 
должны  быть  готоЕЬГ  Еъ  иньмъ  операпдямъ  въ  ра1он15  къ  востоку  отъ  этихъ 
озеръ.  Къ  какимъ?  Составители  плана  ( ами  этого  не  знали.  Однако,  они  сочли 
(Нужнь^'мъ  ввести  въ  задаи1яхъ  1-й  и  2-й  арм1ямъ  дополнительное  указанхе  на 
то,  чтобы  он'Ь  им-бли  бы  также  (в/ь  виду  возможность  совм'Ьстныхъ  оттерапдй. 
Это  дооав;ен1Р  для  1-й  арлпи  редактировано  такъ:  «...  им'Ья  въ  виду...  воз- 
М0;1гаасть  направлен1я  части  своихъ  силъ  для  совм-Ьстныхъ  дъйст1е1й  со  2-й 
арж^ей»  (для  2-п  ар'мги  редакц1я  соотв^тственнал). 

Отс\тств1е  въ  вар1ант1?  «А»  таЕого  добавлен1я  въ  задан1яхъ  1-п  и  2-й  армь 
ямъ.  могло  быть  совершенно  логично  истолЕОвано,  что  совм15Стныхъ  д'Ьйств1й  1-й 
и  2-й  арм1й  ЕЪ  западу  отъ  МазурсЕИХЪ  озеръ  не  предвидится.  УЕазываемая 
зд-^сь  невязка  между  задан1ямп  варханта  «А»  и  вартанта  «Г»  явилась  одной  изъ 
причинъ  тому,  что  въ  август-!-,  1Г14  года  ген.  Ренненкампфъ  не  двинулся  сразу 
же  посл^Ь  Гумбппена  по  направлен1ю  еъ  арм1и  ген.  Самсонова,  а  пошелъ  прямо 
на  Кенигсбергъ. 

Общее  залан1е  Юго-Западному  (АвстрШскому)  фронту  прооЕта  1-го  марта 
зам-Ьнено  вполн1-,  опред1]леииой  задачей,  взятой  изъ  записки  (отъ  15-го  марта) 
ген.  М.  В.  АлеЕС'1^ева. 

Согласно  этой  же  записке?  включено  УЕаг!ап1е  5-й  армш  при  вар1антЬ  «А»  о 
сохранен1и  въ  ея  рукахъ  ратона  Брестъ-Кпбринъ.  Однако  указан1е  той  же  запи- 
ски о  необходимости  удерлган1я  4-й  арм1ей  Ивангорода  не  включено;  бол1?е  того, 
исключено  даже  указан1е  проекта  отъ  1  марта  объ  удержан1и  фронта  Ковель- 
Хоимъ. 

Не  видно  ли  отсюда  упорствоваи1е  верховъ  Г.  У.  Г.  Ш.  въ  идеяхъ  Сухомли- 
новгкой  стрптепи,  вид1',вшей  въ  нашемъ  Передовомъ  театр-!?  не  выгодный  ис- 
ходный плаплармъ  для  прелстоящихъ  наступательныхъ  д'Ьйств1й  (идея  Милюти- 
на),  а  только  «ПОЛЫЕ! Й  М^^ШОКЪ»? 

ТТрочтя  изменен! я.  произведенный  въ  текст1?  рпзличныхъ  стратегическихъ 
заташй  проекта  отъ  1-го  марта  носятъ  чисто  реяакшоппьтй  характеръ.  Нужно 
при  втомъ  зам1?тить.  что  эти  исправлен1я  не  всегда  удачны.  Наприм^'.ръ,  частныя 
задашя  большинства  изъ  арм1й,  говоряпця  о  «прикрътт1и  мобилизащи  и  сосредо- 
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точен1я*  почему  то  исрередактированы  такъ:  «прпкрыт1е  мобилпзащи  и  об^цаго 
с()сре)10точен1Я».  Что  хоП'.ли  1;ыра.!и11.  бюк  1.011раг.ко11  редакторы  -  иеизШ-.стио, 
ТЁШ,  бол-Ьс.  что  въ  задаШи  одпоП  изъ  армШ  (а  именно  З-П)  птого  исправлены  пе 

<'д15лано. 

Въ  сгЬдугопюмъ  очерк'Ь  М1.1  разсмотрпмъ  изм-Ьнетя,  кпторыя  оыли  произ- 
г,едены  въ  проектФ.  отъ  1-го  марта  иъ  (.т11()И1еи1П  раЮповъ  развертыванш  и  со- 
става арми .       рдззЕРТЫВАШБ  И     РЛСПРЕД^ЛЕН1Е  СИЛЪ 

Графическое  сравпе1ие  стратегпческаш  развертывап1Я  плана  отъ  1-го  мая 
).  проектомъ  отъ  1-го  марта  прттртгт!,  п,  гл1'лтюпшмъ  выводам!.. 


Схета1 
В4р!д.нтъ  „  А  , 

Стрлтечискт  р4лввртыв4.н1в 
па  про»кту  1-гв  Март»,  и  по  "лЦ* 
отъ  1-го  М»Л.  -.1 

Лими.т*Л  1'.5лв«.»в«.  .^^^ 

а  го 15в«*«.-        (У/Л 


^М 


о  Шлали 


Ш«ЖА«Н1у<К(НЪ 


Ш*НГСБЕРГЪ      оИЛт^С^ 


Минс»;ъо 


1«/ 

I 

Л? 
Ч 

иД1 


Остроде! 


Го  СТО  кг. 


о  Бардмовмчи  0^5:  ^.^ 


Л\ 


Мви1гор< 


Совел  ь 


/^'^  гС(|Там  »1у  •  ^^^'^^МГ\лл^/^1а11Пй  вне 


п«  прв«ст')  ^^^1Й^рт^ 

ее  ЛЛАМ^  1-го  )Л1Л 
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ИзмФнешя,  сд-Ьланныя  въ  вархант'Ь  «А»,  касаются  лишь  С.-З.  (Германскаго) 
фронта. 

Ра1онъ  сосредоточешя  1-й  армш  ограниченъ  иа  юг15  Друскениками  всл-Ьд- 
ств1е  того,  что  развертываше  2-й  армш  сильно  осажено  назадъ.  Вм1;сто  ра1она 
Остроленка-Пултускъ,  эта  арм1я  собиралась  въ  рахон-Ь  1родна-Б1}лостокъ-Ломжа. 

Въ  одномъ  нзъ  предыдущпхъ  очерковъ  мы  видели,  что  совершенно  такор  же 


осаживаню  2-й  арми1  на  востокъ  нроектировалъ  въ  своей  записке  ген.  ]и1юевъ 
Но.  вм^ст-Ь  съ  зтнмъ.  опъ  предлагалъ  п  развертыван1с!  4-й  а])м1и  .тЬт^Ъе  2-й  Г  3-й 
варшнтъ);  отодвигая  на  востокъ  2-1о  армш,  онъ  очищалъ  мЬсто  для  4-й  Редак- 
торы плана  войны  эту  существенную  часть  идеи  ген.  Клюепа  не  .взялп,  а  са^мо- 
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ос'азкпван1е  2-й  арм1и  прииялп.  Подобное  изм'Ьнеше  приводило  къ  запоздашю 
гггоря:е1ия  2-й  арм111  въ  Вост.  Пруеспо  къ  ;ападу  отъ  Мазурскихъ  озеръ,  застав- 
ллл  поиска  2-й  арм1И  прод'Ьлыг.ать  для  сего  длипныя  походпыя  движепхя.  Меж- 
ду т-Ьмъ,  эта  оисрахця  въ  Вост.  11русс1п  была  задумаиа  какъ  разъ  съ  ц-йлью  — 
«жор'Ьйшпмъ  иеиосредствеппымъ  возд-Ьйствхемъ  на  Гермап1ю  оказать  помошь 

«^раиц1н. 

:)то  внутреннее  стратегическое  противор-Ь'ие,  присущее  разсматрпваемому 
нами  пзм'Ьпен110,  внесенному  Г.  У.  Г.  Ш.  въ  нроектъ  отъ  1-го  марта,  можеп. 
быть  объяснено  то.1Ько  о.днимъ:  редакторы  Г.  У.  Г.  Ш.,  являюшДеся  составптелп- 
ии  плана  1910  года,  упорно  искали  всякаго  предлога  для  возвращен1я  плана 
1912  г.  въ  русло  своихъ  стратсгнпескихъ  идей.  Только  такой  тенденщей  можно 
объяснить  и  то  иг,м]шеи1е,  которое  внесли  редакторы  плана  въ  вар1антъ  «Г»,  оса- 
лсивая  разБертывап1е  4-й  лрмп!  —  въ  ра1оиъ  Шавлп-Ркга. 

Распред-Ёленхе  войскъ  по  плану  1-го  мая  и  сравнеп1е  силы  различпыхъ  ар- 
м1й  по  проекту  оп^  1-го  марта  и  по  плану  1-го  мая   указаны  въ  приводимыхъ 
;;:1се  двухъ  таблипахъ. 

ТАБЛИЦА 


Распре; 

1'Ьле1ля 

войскъ  по  плану 

1-го  .м::л  1912  1 

Вар1антъ  «А». 

1 
1 

Вар1антъ  «Г>. 

Лрм1и 

Корпуса 

Число  п^х.  д. 

число 

кавал . 

див. 

Корпуса 

Число  п-Ьх.  д. 

число 

перво. 

ЛИН. 

второ- 

ЛИН. 

перво- 
лин. 

второ. 

ЛИН. 

кавал . 
див. 

Арм!и,  ВХ0ДЯЩ1Я  въ  составь  Германскаго  или  А8стр1Йскаго  фронговъ. 


1-я 

2.Я 

4.Я 

Л- я 


!Гв.  I,  Ш,  IV 

П,  VI,   ХШ,  XV, 
ХХШ 

^'П,  IX,   X,  XI   ХП. 
XXI,  XXIV,  Ш  кавк. 

Гр.  XIV,  XVI,  XX, 

|\^  XVП,  XIX,  XXV 


НВсего         25 


17 

8У2 
8 
52  Уз 


5У2 
4 


4% 
5 


Гв.,  I,  Ш,  IV 

Гр.,  П,  VI,  ХШ,  XV, 
XVП,  ХХШ 

VП,  IX,  X.  XI,  ХП, 
XXI,  XXIV,  Ш  кавк. 

XVI,  XX 

V,  XIV,  XIX,  XXV 


25 


б-я     !,XVШ,  XXII 
7-я    ||VШ 

1;  Всего  3 


24      !    28 

Отд11льныя  арм1И  съ  задачами  обсерващоннаго  характера 
5      ' 


81/Ь 

6 

14  У2 

4 

17 

5 

5 

4 

1      7У2 

5 

!    52  Уз 

24 

2Ы. 


Об.  итогъ  28 


2         ! 

7    ; 

59  У^' 


31 


^           \У2 

1 

:   1У2 

XVШ, 
VШ 

XXII 

"^ 

1 

1 

3 

I  ^1 

! 

28 

59Уа1    ^1 


28 

1% 
1У> 
3 


31 


Илаяъ  01ъ  1-го  лая  увеличилъ  число  п-Ьх.  дивиз1й  в'1>  арм1яхъ,  предназна- 
чспнт.гхъ  для  активпыхъ  д1;йств1й,  за  счетъ  армШ  обсервац1оиныхъ.  Къ  со:кал1>- 
"!го.  гзто  увеличеп1е  небольшое:  всего  дв-Ь  второочередпыхъ  дивпзш. 

Характерно,  какъ  было  использовано  это  прпращек1е  сплъ  редакторами 
!'.;!ана. 

Круннымъ  стратегическимъ  недостатком!,  проекта  отъ  1-го  марта,  какъ  мы 
укЬлп  уже  случай  го1!орпть  выше,  являлось  то,  что  онъ  пам1>чалъ  вар1антомъ 
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ТАБЛИЦА 

сравнен1я  силы  различныхъ  арм1Й  (по  числу  п-Ьх.  дивиз1й)  по  проекту  огъ  1-го  мартг 

и  по  плану  отъ  1-го  мая  1912  г. 


А  Р  М  I  Я 


Проектъ  отъ   1-го  марта 


перво-    I    второ- 
линейн.  I  линейн. 


всего 


Планъ  отъ   1-го  мая 


перво-        второ- 
линейныя  линейныя 


В  А  Р  I  А  Н  Т  Ъ     «А». 
I.  Армш,  предназначенный   для  активныхъ  операцШ. 
Германск1Й  фронтъ. 


Арм1я  №  1 
Арм1я  №  2 


Австр1йск1й  фронтъ. 


Арм1я  №  4 
Арм1я  №  5 
Арм1я  №  3 


Всего 


8У^ 
10  Уо 


15  Уз 
13  Уз 

29 

8  Уз 
10  Уз 

19 

14^^ 

13 
18 

45  Уз 

8Уа 

8 

17 

33  Уз 

74  Уз 

52  Уз 

И 

3 
5 
5 


13 
24 


15  Уз 
^4^ 

30 

11  Уз 
13 
^ 

~4б1^" 
76У2 


II.   Арм1и   съ   задачами   обсервацюннаго   характера. 


Отд-Ьльная  Арм1я  №  6. . . 
Отд'Ьльная  Арм1я  ^N2  7.. 

Всего     


ОбЩ1Й  итогъ 


16 


59  Уз 


;1 


90  Уз 


14 


59  Уз 


31 


90^ 


В  А  Р  I  А  Н  Т  Ъ    «Г». 

I.  Арм1п,  предназначенныя  для  активныхъ  операщй. 
ГермакскШ  фронтъ. 


Арм1я  №  4 
Арм1я  №  1 
Арм1Я  №  2 


Австр!йск1Й  фронтъ. 


Арм1я  №  5 
Арм1я  №  3 


Всего 


7 

14  Уз 
~30 

15 

22  Уз 

52  Уз 

14 


8 
22- 


1      11 

15^^ 

17  Уз 
44 

12  Уа 
18 

30  Уз 

74  Уз 

5 
14  Уз 


28 


7% 
17  _ 

24  Уз 
52  Уз 


4 
б 
4 

14 


5 
5 

То" 

24 


9 

14^(! 

42 


12  Уз 

34  ^^~ 

76  Уз 


П.  Арм1н  съ  задачами  обсервашоннаго  характера. 


Отд'Ьльная  Арм1я  №  6. 
Отд'Ьльная  АрМ1я  №  7. 

Всего     


Обиий   итогъ 


59  Уз 


31 


16 


90  Уз 


59  Уз 


31 


14 


9С% 
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«л»  1?едс1пе  сразу  дпухъ  рф.шптельныхъ  операщй  и,  при  этомъ,  по  расходящимся 
С1ра1е1114(.'ск11мъ  папрашкппим'!..  Вс.г1;дсти1е  этого,  15а;:лг15иш1е  принципы  15оен- 
иаго  искусства  —  сосредоточсчие  силъ  на  главной  операцюннои  лин1п  и  уконо- 
М1Я  снлъ  на  второстененныхъ,  пе  Оылн  проведены  достаточно  лрко;  3/5  силъ 
(451/2  и1>х.  дпв.)  ыанравлялнсь  мъ  Галтцю  и  2/5  силъ  (29  п-Ьх.  див.)  въ  Вост. 
Пруссио.  Казалось  бы,  редакторы  плана  доллспы  были  направить  об'Ь  дивиз1и, 
снятыл  ими  из'ь  7-й  арм1и,  на  10.-;3.  (АвстрШск1й)  фронтъ.  Но  —  н-Ьтъ.  Соста- 
вители плана,  просто,  роздали  поровну,  по  одпой  дополпительпой  дивизш,  каж- 
дому изъ  фроит-.)ЬЪ. 

Не  мен15е  иитереспо  пспольр.ован1е  излпшнпхъ  дивиз1й  въ  вар1апт'Ь  «Г».  Тутъ 

составители  плана  усилили  обФлми  дивиз1ями  Ю.-З.  (Австр1йск1й )  фроитъ,  им'Ьв- 

ппй  стратегическимъ  задан1емъ  чисто  вспомогательную  задачу:  «не  допускат)!  ав- 

гри1иепъ  выйти  въ  тылъ  папк'мъ  нойскамъ,  дф.йствующимъ  противъ  Герман!!!». 

Въ  противоположность  изм'1шеп1ямъ  1;ъ  ра1онахъ  развертыван1Я,  который 
затронули,  какъ  мы  вид'Ьли  въ  пачал-Ь  статьи,  С.-З.  (ГерманскШ)  фроитъ.  из- 
М'Ьнен1я  въ  распред1аен1и  силъ  между  арм1ямп  затронули,  главнымъ  образомъ, 
Ю.-З.  (Австр1йск1й)  фронтъ. 

Въ  обоихъ  вар1аптахъ  усилена  на  чгтыре  дивиз1и  3-я  арм1гг.  Это  изм^шен^е 
им1;етъ  особенно  существенное  стратегическое  зпаченте  для  вар1апта  «Л».  Въ 
этомъ  случа-Ь,  одновременно  съ  указанпымъ  выше  увеличен1емъ  силъ  3-й  арм1И, 
уменьшалась  на  трг1  ливиз1И  сила  4-й  арм1и. 

Чтобы  отдать  себ'Ь  полный  отчетъ  въ  томъ,  что  означало  такое  изм'Ьпен1е, 
нужно  вспомнить,  что  4-я  арм1я  была  прапофлапго1;ой  арм1ей  Ю.-З.  фронта,  т.  е. 
ближайшей  къ  Впсл^^.  При  этомъ  характерно  то,  что  отъ  нее  отнимался  ХХТУ 
корпусъ.  который,  согласно  проекту  ген.  ^1.  В.  Алексеева,  должепъ  былъ  вхо- 
дить въ  составъ  того  стратегичсскаго  кулака,  образован1е  котораго  онъ  нам^^чалъ 
{п,  рп'онъ  .Люблина. 

Теперь  не  можеть  оставаться  никакого  соми'Г.шя,  что  оперативные  верхи 
нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  широко  использовали  г.Ос;мо:;:постп.  дабя  умгттьтпть  разме- 
ры возврап[еп1я  къ  Мплютинскимг.  идеямъ,  къ  кпторымъ  они  бьтли  !!ынулгтепы 
р1'.гп'^п{емъ  Гов'1;ггтан1л  начальпиковъ  штабовъ  и  геп.-квартирмейстеровъ  па1иихъ 
военпухъ  округовъ. 

^Н;мъ  можотъ  бьггь  объягнетто  рто.  достойное  л^'ттгааго  прт:м1'.неи1я.  упорство? 

Черог!^  всЬ  раз.тачпыя  ипм-^нептя.  произведенныя  Г.  У.  Г.  НТ.  въ  пл-^^гт-й 
отъ  1-го  марта,  какъ  1п.  ретакшп  стратегическихъ  за1ан1Й.  такъ  и  въ  разверты- 
ван1и  и  рпспред'йлен1и  силъ,  красного  нитьго  проходитъ  одна  тендепп1я:  ппрохъ 
отвтьтствтпостп.  Поэтому  релакторск1й  кпраптгашъ  стремился  вьтчетжнтгь  все, 
что  только  способствовало  конкретной  постановк-}-,  заданхя,  или  онъ  добавлялъ 
слова.  придававт1'я  этимъ  залан1'ямъ  расплывчатый  смыс.лъ:  т-Ьмъ  л:е  страхпмъ 
отв^^тртвенности  объясняется  то.  что  при  распред1',лен1и  силъ  усилила  готе  п  вто- 
ростепенныя  стратегическ!я  панравлепгя,  на  которыхъ  предиолагаютъ  прикры- 
ваться, а  не  наносить  главный  ударъ. 

Это  было  результатомъ  Т010  «каппелярскаго»  духа,  который  окончательно 
вопарттлся  на  верхахъ  нашего  оперативнаго  управлен1я  во  время  пребывашя 
на  посту  военнаго  министра  генерала  В.  А.  Оухомлинот^а. 

Лаже  неудачи  въ  Японской  войн1;  пе  могли  окончательно  побороть  того 
пелпв'^р^я  къ  «паукФ.»  и  къ  «техник-Ь».  которое  продолжало  быть  весьма  распро- 
странениымъ  па  ьерхнихт.  ступепяхъ  нашей  военной  1ерарх1и  и  которое  прикры- 
валось будто  бы  культомъ  «лу.<а»  и  «влохнопеп1я». 

Такое  отпошон1е  и  должно  было,  прелгде  всего,  пагубно  отразиться  въ  об- 
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лас:и  разработки  плана  войны,  представляющей  собою  работу,  въ  которой  воен- 
ная наука  играетъ  наибольшую  роль,  ч-Ьмъ  въ  какой-либо  другой  области  воен- 
наго  творчества.  Яркой  иллюс1рашей  только  что  сказаннаго  является  калейдо- 
скопъ  лицъ,  см'Ьпявшихся  послФ  ухода  ген.  Обручева  на  посту  Начальника  Гв- 
перальнаго  Штаба. 

Въ  1899  году  назначепъ  былъ  ген.  Сахаровъ.  Это  назначен1е  объяснялось 
тЬмъ,  что,  когда  Императоръ  Николай  П,  въ  бытность  свою  Насл-Ьдникомъ  Цеса 
ревичемъ,  командовалъ  эскадрономъ  л.  гв.  въ  Гусарскомъ  полку,  Сахаровъ  (въ 
то  время  полковникъ)  былъ  начальпикомъ  штаба  2-й  гв.  кав.  дивпз1и. 

Геи.  Сахаровъ,  хотя  и  челов'Ькъ  очень  умный,  но  никакихъ  научныхъ  ра- 
ботъ  не  им'Ьлъ  п  предыдуп],ей  своей  службой  въ  генеральномъ  штаб-Ь  къ  руко- 
водству разработкой  плана  войны  подготовленъ  не  былъ.  Результаты  сказались 
быстро.  Какъ  мы  уже  им-йли  случай  говорить  въ  одномъ  изъ  начальныхъ  очер- 
ковъ,  въ  1900  году,  на  Союзномъ  Сов-Ьщанхп  Начальниковъ  Штабовъ,  выступле- 
н1е  ген.  Сахарова  было  пеудачвымъ;  впервые  на  этихъ  Сов'Ьщангяхъ  прозвучало 
наше  заявлеше  о  готовности  атаковать  н'Ьмцевъ,  съ  достаточными  силами,  на 
18-й  день  мобилизац1и. 

Съ  началомъ  нашей  войны  съ  Япон1ей,  ген.  Куропаткпнъ  уЬхалъ  командо- 
вать Маньчзкурской  арм1ей,  и  его  зам1>нилъ  иа  посту  военпаго  министра  сами. 
ген.  Сахаровъ.  Должность  же  геп.  Сахарова  временнно  исполнялъ  ген.  Фроловъ. 

Отлично  знавшШ  канцелярскую  работу  мирнаго  времени,  ген.  Фроловъ  т* 
могъ  сод-Ьйствовать  надлежащей  военно-научной  постановк-Ь  работъ  нашего  Ге- 
неральнаго  Штаба. 

Носл-Ь  неудачъ  въ  войн-Ь  съ  Япон1ей,  въ  пашемъ  военномъ  мхр'Ь  пов-Ьяло  ду- 
хомъ  обновлен1я.  Эпоха  реформъ  началась  съ  чрезвычайно  удачнаго  иреобразс»- 
ван1я:  Генеральный  Штабъ  былъ  выд'Ьлеиъ  изъ  Военпаго  Министерства  и  ирл 
Г.У.Г.Ш.  образованъ  былъ  органъ  на  подоб1е  Германскаго  «Большого  Генераль- 
паго  Штаба».  Благодаря  этой  м^'.р'Ь  Ген.  Штабъ  вырывался  изъ  душной  атмо- 
сферы каицелярш,  тонувшей  въ  бумажномъ  мор-Ь  переппски  по  повседневпыш. 
вопросамъ,  и  становился  па  путь  превращен1я,  подобно  своему  прототипу  —  Гер- 
манскому Большому  Ген,  Штабу,  въ  высоко  квалифицированное  военно-научное 
учрежденте.  Крайне  удачно  былъ  назначенъ  и  повып  «независимый»  Начальникъ 
Геперальпаго  Штаба.  Это  быль  ген.  Ф.  Ф.  Налицынъ.  Хотя  онъ  и  не  им'Ьлъ  оф- 
фищальной  ученой  квалификащи,  но  де  факте  Ф.  Ф.  Налицынъ  принадлежал'!, 
къ  числу  нашихъ  наибол-Ье  просв'Ьшенныхъ  генераловъ  Т'еи.  Штаба.  Онъ  быд'ь 
большимъ  знатокомъ  германской  военной  пауки  и  очень  внимательно  сл'15дплъ  'ла 
ея  дальн'Ьйшимъ  развит1емъ.  Съ  первыхъ  же  дней  ген.  Ф.  Ф.  Палицынъ  вдохнул'ь 
новый  духъ  въ  нашъ  Гея.  Штабъ.  Во  всЬхъ  частяхъ  Г.У.Г.Ш.  и  въ  Лкадем1и 
закипала  работа.  Но  уже  черезъ  три  года  всЬмъ  отимъ  благимъ  начинан1ямъ 
былъ  папесенъ  р'15шительный  ударъ.  На  пебосклои'Ь  Петербургской  бюрократия 
всходила  новая  зв'Ьзда  —  ген.  В.  Л.  Сухомлиновъ.  Но  его  пастоян1Ю  «независи- 
мый Ген.  Штабъ»  былъ  вновь  превращенъ  въ  непосредственную  часть  бюрокра 
гической  машины  Военпаго  Министерства.  Самъ  геп.  Сухомлиновъ  сталъ,  на  пер- 
вое время,  Начальникомъ  вновь  подчинепнаго  военному  министру  —  геп.  Роди- 
геру,  Г.У.Г.Ш.,  п  самолично  разрушилъ  ту  настоящую  оперативную  работу,  к(ь 
торую  съ  большимъ  трудомъ  пачалъ  налаживать  геи.  Ф.  Ф.  Палицынъ.  Мен'Ье 
чФ>мъ  черезъ  годъ  ген.  Сухомлиновъ  зам'йнилъ  геп.  Редигера  на  посту  военнаго 
министра,  избравъ  на  должность  Начальника  Ген.  Штаба  ген.  Л.  3.  Мышлаок- 
скаго.  Нужно  отдать  справедливость,  что  выборъ  этотъ  былъ  удаченъ.  Л.  ?>.  Мм- 
шлаевешй  былъ  профессоролгь  Военной  Академ1и  на  кафедр'15  Истор1п  Руссого 
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военнаго  пскусшва  и  иредстаплялъ  собою  вполп'Ь  подготовлепиаго  воеппо-науч- 
наго  работника.  Но  пребываыхе  ген.  Л.  3.  Мышласвскаго  па  посту  Начальника 
Геи.  Штаба  продолжалось  всего  Н'Ьсколько  м'15слие1;ъ.  Опъ  бы.т1.  удалснъ  ген. 
Сухомлиновым!.,  наподо^рпвшиыъ  его,  будто  бы,  въ  интриг!;...  Б'Ьрн'11е  предпо- 
ложить, что  В.  А.  Сухомлпновъ  уиид-^лъ  въ  лиц-Ь  А.  3.  Мышлаевскаго  возможна- 
го  въ  будущемъ  себ*  конкуррента. 

Зам'Ьстителемъ  ген.  Мышлаевскаго  былъ  избранъ  геп.  Герпгроссъ.  Какъ 
начальпикъ  симпатичный  и  добролселательпый,  ген.  Герпгроссъ  стяжалт.  себ* 
всеобпия  симпат1и,  командуя  л.  гв.  Копнымъ  полкомъ,  а  загЬмъ  въ  качеств'1;  на- 
чальника штаба  Гв.  корпуса.  Но  служебный  опытъ  на  этихъ  двухъ  должпостяхъ, 
конечно,  не  могъ  почитаться  достаточнымъ  стажемъ  для  выдипжен1я  на  постъ 
Начальника  Геп.  Штаба.  Личныя  же  моральныя  качества  ген.  Герпгросса  не 
иоглп  компенсировать  отсутств1е  соотв'Ьтствующей  военно-ученой  т|)епировки. 
Всл'Ьдств1е  этого  Г.У.Г.Ш.  осталось,  по  существу  говоря,  безъ  руководителя. 

Въ  1911  году  ген.  Герпгроссъ  умер'ь.  На  его  м1>сто  былъ  назначенъ  ген. 

Н.   Г.  ЖИЛПНСК1Й. 

я.  Г.  Жплипск1й  провелъ  свою  предыдущую  службу  на  высшихъ  должпо- 
стяхъ Генеральнаго  Штаба  п  строевыхъ.  Передъ  назпачен1емъ  Начальпикомъ 
Геп.  Штаба,  Я.  Г.  Жилипск1й  командовалъ  X  корпусомъ,  а  въ  вппн1;  190 1-05  г.  г. 
былъ  Начальпикомъ  Штаба  Нам1;стпика  Е.  В.  на  Д.  В.  —  адмирала  АлексЬева. 
Однако,  скрытой  и,  в-Ьроятно,  главной  причиной  того,  почему  выборъ  ген.  Су- 
хомлинова остановплся  именно  па  геп.  Я.  Г.  Жилинскомъ,  являлись  личныя 
(•.войства  посл-Ьдинго. 

Геп.  Я.  Г.  Жплинсшй  представлялъ  собою  типъ  высшаго  военно-бюрокра- 
чичрскаго  д1'>этеля,  ставпвшаг.)  форму  выше  существа  п  исполнеп1е  желан1й  на- 
чальства выше  пользы  д-Ьла.  Поэтому  геп.  Сухомлиповъ  могъ  быть  спокоенъ,  что 
избранный  имъ  въ  1911  году  на  постъ  Начальника  Ген.  Штаба  —  ген.  Жгтлин- 
вк1й  не  будетъ  м11шать  тЬкъ  «реформамъ»,  которыя  въ  это  время  производились 
въ  нашей  стратегической  подготовк1).  Вол-Ье  того,  ген.  Сухомлиповъ  могъ  разсчи- 
тывать  и  на  то,  что  ген.  ЖилипскШ  сум'Ьетъ  съ  «тактомъ»  защищать  Сухомлпиов- 
СК1Я  идеи  какъ  противъ  критики,  псходпщей  со  стороны  Командующпхъ  войска- 
яви  округог.ъ,  такъ  и  на  Союзпыхъ  Сов'Ьщан1яхъ  съ  Французами. 

Ген.  Я.  Г.  Жилинстай  полностью  оправдалъ  надежды  В.  А.  Сухомлинова; 
нъ  награду  за  это  посл'ЬднШ  сод-Ьйствовадъ,  въ  начал!;  1С  14  года,  получен1ю  Я.  Г. 
Жплпнскимъ  желаемаго  имъ  пазначен1я  на  постъ  Командующаго  войскпм1т  Вар- 
шавскаго  Военнаго  Округа.  Зд'Ьсь,  въ  начал!;  войны  1914  года,  ставъ  Главноко- 
жандуюпшмъ  арм1п  С.-З.  фронта,  онъ  сыгралъ  печальную  роль  въ  разгромахъ 
об'Ьпхъ  свопхъ  арм1й  (геп.  Самсопова  и  ген.  Репненкампфа). 

На  м!;сто  ушедшаго  ген.  Я  Г.  /Г^тлпнскаго  былъ  назпаченъ  ген.  Н.  Н.  Япуш- 
кевичъ.  Оиъ  явился  т!;мъ  изъ  Начал1.ппковъ  нашего  Генеральнаго  Штаба,  ко- 
торому пришлось  экзаменоваться  на  должности  Начальника  Штаба  Верховна  го 
Главнокомандующаго.  Зд'Ьсь  его  постип,  полный  провалъ,  который  опъ  самъ  по- 
нялъ  уже  въ  самомъ  начал!;  войны,  пр1йдя  къ  Верховному  Главнокомандующе- 
му Вел.  Князю  Николаю  Николаевичу  съ  заявлен^емъ,  что  самъ  считаетъ  себя 
пеподготовлеппымъ  къ  запимаемой  имъ  должности. 

Л!;йствптельно,  своей  предыдущей  сл\ж(ю'й  ген.  П.  Н.  Янушкевичъ  не  могъ 
вчитаться  подготовлепнымъ  къ  работ!;  Начальника  Геп.  НТтаба.  Пробыгл.  въ 
€трою  лпшъ  молодымъ  офицеромъ  до  поступления  въ  Военную  Академ1Ю,  онъ. 
вскор!;  поел!;  окончан1я  ея,  попалъ  въ  Каппеляр1ю  Военнаго  Министерства. 
Зд!;сь,  въ  течен1е  долгаго  времени  онъ  занималъ  должность  Начальника  Коди- 
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фикац1оЕнаго  отд'Ьленхя.  Это  быда  работа  военнаго  чиловлика  или,  въ  лучшемъ 
случа-Ь,  военыаго  юриста,  ничего  общаго  со  стратег1ей  и  тактикой  не  имеющая. 
Служба  въ  Канцеллр1и  Военнаго  Министерства  «по  традпщи»  открыла  Н.  Н. 
Янушкевичу  доступъ  па  одну  исъ  кафедръ  по  военной  администрацит.  ПослЬ  за- 
щиты диссерташи,  п()СПЯН1енной  оргаиизац1и  и  роли  иинтендантства,  геи.  Януш- 
кевичъ  сталъ  профессоромъ  по  кафедр'Ь  «снабжеи1й»,  совм-Ьщая  эту  работу  со 
слулсбой  въ  Канцеляр1п  Военнаго  Министерства.  Диссертащя  и  профессорская 
работа  на  кафедр*  «снабжен1й»  могли  готовить  Н.  Н.  Янушкевича  къ  высипшъ 
доллшостямъ  по  интендантству,  но  не  по  Генеральному  Штабу. 

Автору  этихъ  очеркоБЪ  пришлось  лично  слышать  заявление,  сд'Ьланное  въ 
1912  году  Н.  Н.  Янушкевичемъ  бывшему  тогда  Начальнпкомъ  Военной  Акаде- 
мии ген.  ТДербачеву  по  поводу  участ1я  въ  прое1Ггированной  этпмъ  посл'Ьдннмъ 
военной  игр'Ь  для  профессорскаго  состава:  Н.  Н.  Янушкепичъ  сказалъ,  что  въ 
области  стратепи  онъ  не  пошелъ  дал-Ье  т-Ьхъ  учебникоиъ,  по  которымъ  въ  свое 
время  сдавалъ  экзаменъ,  учась  въ  Академ1и.  Ймъ  не  мен-Ье,  въ  1913  году  ген. 
Янушкевичъ  былъ  назначопъ  на  м-Ьсто  ген.  Д.  Г.  Щербачева  Ыачальникомъ  Во- 
енной Академ1и.  Ему  была  поставлена  задача  —  вывести  изъ  Военной  Академ1и 
«кл;1мо.11у»,  которая  заключалась  въ  томъ,  что  молодые  профессора  продолжали 
работать  надъ  изучен1емъ  указанныхъ  ген.  Палицынымъ  современныхъ  пробл(  мъ 
тактики  и  стратепи. 

Ген.  Н.  Н.  Янушкевичъ  исполнилъ  эту  мпсс1ю  и  черезъ  годъ  былъ  назна- 
чепъ  Начальнпкомъ  Геи.  Штаба.  Ген.  В.  А.  Сухомлиновъ  увид-Ьлъ  въ  немъ  по- 
слушнаго  исполнителя  своихъ  предначертан1й  и  не  опаснаго  конкурента. 

Вотъ  печальная  картина  того,  что  происходило  на  самомъ  верху  Ген.  Шта- 
ба. Посл-Ь  ухода  ген.  Обручева,  въ  течен1е  15  л^^тъ  см'Ьиилось  8  Начальниковъ 
Ген.  Штаба,  а  за  одно  только  время  ген.  Сухомлинова,  т.  е.  за  7  л'Ьтъ  —  см1>би- 
лось  пять. 

Если  во  всякомъ  большомъ  д'Ьл!)  см'Ьна  начальниковъ  д'Ьйствуетъ  разруша- 
юще, то  въ  такой  сложной  области,  какъ  современная  подготовка  къ  войн15,  см'Ь- 
на Начальниковъ  Ген.  Штаба  д-Ьйствуетъ  сугубо  разрушающе.  При  такихъ  ус- 
лов1яхъ  не  монсетъ  быть  вопроса  о  настоящемъ  стратегическомъ  руководств'!^,  б 
самый  аппаратъ  этого  руководства  легко  перерождается  въ  простую  военную 
канделяр1ю,  занимающуюся  лишь  перепиской  и  отпиской  по  оперативнымъ  во- 
просамъ,  но  по  существу  д^Ьла  весьма  далекую  отъ  того  военно-научнаго  учре- 
жден! я,  которымъ  неизм1шно  оставался  все  время  ГерманскШ  Большой  Ген. 
Штабъ.  Но  для  того,  чтобы  достигнуть  этого,  каждый  изъ  Германскихъ  Началь- 
никовъ Штаба  долго  пребывалъ  на  своемъ  посту;  въ  течен1е  стол'Ьт1я.  предше- 
ствовавшаго  Великой  войнК),  ГерманскШ  Генеральный  Штабъ  иерем'Ьнплъ  На- 
чальника только  шесть  разъ. 

Нельзя  сказать,  чтобы  у  насъ  не  было  людей.  Живой  прим^ръ  былъ  налицо. 
Графъ  Милготинъ,  ушедш1й  въ  1881  году  въ  отставку,  продолжалъ  жить  —  до 
1912  года.  Тридцать  л-^.тъ  онъ  занимался  своимъ  садомъ  въ  Крыму,  на  берегу 
Чернат'О  моря,  писалъ  мемуары...  въ  которыхъ  съ  горечью  констатирова.Т!.,  что 
его  «преемники»  въ  званш  Воеипаго  Министра,  «не  только  не  захот1;ли  идти  по 
протоптанной  уже  троп-Ь,  но  нер'Ьдко  принимали  м'Ьры  въ  протилоположномъ 
Еаправлен1и  *).  Онъ  умеръ  96  л'Ьтъ,  за  два  года  до  Великой  войны,  когда  Рус- 
скимъ  Армгямъ  пришлось  дорого  заплатить  за  всЬ  отсту11лен1я  отъ  ]\[плютинской 
стратегш  и  получать  поб^^дную  награду  каждый  разъ,  когда  Верхолпому  Глав- 

*)  «Военная  Энциклопед1я»  изд.  Сытина,  т.  XV,  стр.  297. 
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нокомандугощему  Вел.  Кп.  Николаю  Николаевичу  удавалось  воз14)ащаться    къ 
этимъ  идеям'!.. 

Фельдмаршалъ  графъ  ]\1ольтке  тоже  умеръ  въ  иреклонпомъ  возрасгЬ  — 
91  л'Ьтъ  отъ  роду  (въ  1891  году).  Но  Гермпи1я.  до  конца  его  жилпи,  пе  считала 
его  устар'Ьвшимъ,  и  онъ  все  время  стоялъ  во  глагЛ;  Герм.  Ген.  ПГгаба. 

СРОКИ  С0СРЕД0Т0ЧРЛ1ТЯ 

Въ  пижесл'Ьдующей  таОлпц'Ь  приведены  сроки  сосредоточения  нашихъ  ар- 
мШ  при  выполнен1и  вар1анта  «А»  плана  отъ  1-го  мая  1912  года. 

ТАБЛИЦА 


---.-_____^    Дни  мобилнзаши 

^^^^~--^^_ 

10-й      15-й 

20-й 

25-й 

30-й 

35-й 

40-й 

№№  арм1й                    ^ — . 

Число  п-Ьхотныхъ  дивизШ*). 

1.  Арм1И,  предназначенныя  для  активмыхъ  операщй. 

Германск!й  фронтъ: 

Арм1я  №  1      

4% 
8У2 

13 

8% 
10% 

19 

11% 
10% 

22 

12% 
13% 

26 

14% 
13% 

28 

15% 
13% 

29 

15% 

14% 

30 

Арм1Я  №  2      

Австр1йскШ  фронтъ: 

Арм1я  К"  4      

1 
3 
6% 

3% 
6 
13% 

23 

42 

5% 

.1 

6% 
11 
19 

36% 

62% 

8% 
12 
20 

40% 

68% 

10% 

13 

22 

45% 

74% 

11% 

13 
22 

46% 

76% 

Арм!я  №  5      

Арм1'я  №  3      

10% 

32% 
54% 

Всего     

23% 

П.  Армш,  съ  зада» 

шми  обсервац 

оннаго 

харак1 

ера. 

Отд.  арм|'я  №  6     

4           5 
3           5 

5 
6 

6      !      7 
6      '      6 

8 
6 

8 
6 

Отд.  арм1я  №  7     

12 

Всего     

7          10 

11 

13 

81% 

14 

84% 

14 

ОбЩ1Й  итогь   

30%!    52 

65% 

74% 

90% 

*)  Стр-Ьлког!Ь!я    бригады  при  расчет-Ь  приняты  за  %  п-Ьх.  дивиз1и. 

Согласно  данныхъ  этой  та  блины,  полное  сосредоточен1е  перволинейныхъ  и 
второлинейныхъ  п'Ьх.  дивиз1Й  Европ.  Росс1и  (и  двухъ  дивиз1й  С'бв.  Кавказа) 
занимало  40  дней. 

Разсматриваи  эти  сроки  по  арм1ямъ,  мы  увидимъ,  что: 

1)  первой  была  готова,  —  20-й  день,  —  формпругошаяся  въ  Одессе  ар- 
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мш  №  7:  это  была  а])М1л,  им-йвшая  наименьшее  изъ  г>с'1>хъ  арм1й  стратегиче- 
ское значейе; 

2)  во  вторую  очередь,  —  1Ш  35-й  день,  —  были  готовы  арм1и:  Л2Л'2  1.  3, 
5  и  6; 

3)  позже  БС'Ьхъ,  па  40  день,  были  готовы  арм1и  Л!;  2  и  4.  Это  были  армш. 
ближайш1я  къ  р.  Висл'Ь,  т.  е.  т'ё,  которыя  им'ёли  важн-Ьйшее  стратегическое 
значен1е  для  нашихъ  паступательныхъ  действ!!!. 

Въ  подобной  шкал'Ь  боевой  готовности  мы  опятъ  може^мъ  з'вид'Ьть.  насколь- 
ко велики  были  старан1я  окончательныхъ  составителей  нашего  плана  войны 
1912  года  отойти  отъ  идей  Милютинской  стратегхи. 

Въ  одномъ  изъ  предыдущихъ  очерковъ  мы  отм'Ьтнли,  что  непр1ятельск1я 
силы,  которыя  олгадалъ  нашъ  Г.У.Г.Ш.  встр1^тить  при  вархапт-Ь  «А»,  исчисля- 
лись въ  16-25  герм.  п-Ьх.  дпвиз1й  и  въ  42-47  а.-в.  п-Ьх.  дивиз1й. 

ГРАФИКЪ 

сосредотечен1Я  панзихъ  силъ  по  вар:а;нту  «А». 
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Учитывая,  что  германская  п-Ьх.  дивизгя  по  своей  огневой  сил-Ь,  въ  сред- 
немъ,  въ  полтора  раза  превосходила  русскую  п'Ьх.  днвпз1Ю,  и  переводя  выше- 
указанный предположен1я  нашего  Г.У.Г.Ш.  въ  эквивалентный  съ  русскими  пЬх. 
дпвпзхями  единицы,  мы  получимъ:  олгадаемыя  германск1я  силы  равнялись 
24-37  русскимъ  п'Ьхотнымъ  дивпз1ямъ.  Соотв'1>тствепно  увеличится  и  цыфра, 
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йыражающая  общ1й  итогь  силъ  (Германскихъ  и  А.-В.),  предпазпачсипыхъ  для 
Д1511СТН1Г1  иротииъ  Росс1и,  а  имопио  —  опъ  нырауится  такъ:  миипмумъ  —  ^^ 
днБПЗ!!!,  ыаксимумъ  —  84  Д111Г,1;]1Г1.  Эти  величины  и  нанесены  нами  на  приво- 
димые пи:ке  графики. 

Ыапомнимъ,  что  согласно  предположен1ямъ  нашего  же  Г.У.Г.111.,  указан- 
пыл  германская  силы  были  бполпЬ  готовы  на  12-й  день,  а  А.-В.  на  15-й.  Поэто- 
му, па  пашихъ  графикахъ  лнп1п,  0Т1гЬчающ1я  сосредоточен1Ю  противъ  насъ  не- 
пр1лтель('кпхъ  силъ,  выра.зились  въ  вид-Ь  лин1Й,  параллельпыхъ  нижней  абциссЬ. 

Разсмотримъ  скачала  графнкъ,  иоказывающхй  сосредоточеп1е  иашихъ  силъ 
па  обоихъ  фронтахъ.  Изъ  него  мы  увидимъ,  что  па  20-й  день  мы  подходили 
лишь  къ  минимуму  ожидаемыхъ  силъ  противника,  не  достигая  равенства  съ 
максимумомъ  этихъ  силъ  далее  по  окончан1и  сосредоточенхя  всЬхъ  силъ,  пред- 
назначепныхт.  планомъ  отъ  1-го  мая  1912  года. 

Это  на1\,.хДН0  показываетъ,  что  при  создающемся  соотношен1и  силъ  мы  ни 
въ  коемъ  случа^!  не  могли  себ'Ь  позволить  одпосремеппое  рЬшительиое  пасту- 
плеп1е  на  обоихъ  фронтахъ.  Если,  вообще,  д'Ьйстуие  по  двумъ  операц1опяымъ 
лин1ямъ  не  рекомендуется  стратег1ей,  то  въ  вышеуказанпыхъ  условгяхъ  подоб- 
ное р1'.шен1е  являлось  грубой  стратегичесиой  ошибкой, 

Разсмотримъ  теперь  графики,  указывающхе  ходъ  сосредоточеи1я  на  ка^к- 
домъ  изъ  нашихъ  фронтовъ. 

ГРАФИКЪ 

сосредоточения  нагсихъ  сплъ  на  С.-З.    (Германскомъ)  фронте  по  варханту  «А». 

5^  Дни      )0 

5  5  ?*"      кс5нли5адлж5 


Изъ  нихъ  мы  увидимъ,  что  ни  на  С.-З.  (Германскомъ),  ни  на  10-3.  (^Vв- 
стр1"11скомъ)  фропт-Ь  принятое  нашимъ  плапомъ  войны  распред'Ьлен1е  силы 
не  обезпечивало  в^рнаго  превосходства  въ  силахъ  надъ  протнвппкомъ. 

Таково  было  непосредственное  сл'Ьдств1е  вышеуказанной  грубой  страте- 
гической ошибки. 
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ГРАФИЕЪ 

сосредоточетя  нашихъ  силъ  па  Ю.-З.   ^лв.-Венгер.)  фронт*  по  варшнту  «а». 


м.- 


Равенства  съ  минимумомъ  ожидающихся  непр1ятельскихъ  сплъ  мы  дости- 
гали: на  С.-З.  (Германскомъ)  фронт*  на  23-й  день,  а  на  Ю.-З.  (Лвстршскомъ ' 
фронт*  —  на  32-й  день. 

Казалось  бы,  что  нашъ  Нау.  Ген.  Штаба  долзкенъ  былъ  быть  особенно 
озабоченъ,  чтобы  возможно  скорее  раяъяснить  ято  Согознпкамъ.  уже  введен- 
нымъ  въ  заблужден1е  прелгаествуюшими  легкомысленными  об'Ьшангями. 

Очередное  Союзное  Сов*щан1е  состоялось  ?.ъ  Париж*  1Я-го  1юля  1912  года. 

Вотъ  заявлеи1е.  сд*ланное  на  этомъ  Сов*щаши  нашимъ  Нач.  Ген.  Штаба, 
ген.  Я.  Г.  Жилинскпмъ*) : 

«Во  всякомъ  случа*  Русстай  Ген.  Штабъ  р*шилъ.  все  таки.  сосредоточить 
противъ  Германи!  грулну  силъ,  достигающую  по  меньщей  м*р*  800  т.  чело- 
в*къ:  онъ  р*пшлъ  также  повести  наступательныя  д*пств1я  своихъ  прм1'П  на 
15-й  день  ыобилпзащи...»  На  15-п  день  мобилизаши  армш  нашего  С.-З.  фронта 
могли  выступить  въ  состав*  только  19-ти  п*х.  дивизЫ.  противъ  ненр1ятеля  оц*- 
виваемаго  нами  въ  21-37  п*х  дивиз1й!  (см.  второй  графикъ). 

Начало  р*шительнаго  Г1аступлен1я  на  С.-З.  фронт*  на  15-й  день  неми- 
нуемо должно  было  ускорить  и  выступлен1е  арм1Й  Ю.-З.  фронта.  Въ  л*Г1Стви- 
тельпости.  въ  август*  1914  года  такъ  и  произошло.  Проскур'"'Г!Ская  группа  Я-й 
армш  Спереименовапная  пъ  8-ю  арм]Ю)  была  двинута  въ  наступлен{е  на  20-й 
день  мобилизап1и,  Дубио-Ровенская  группа  этой  же  арм1и  (за  ней  было  остав- 
лено наименован1е  3-й  арм1и)  была  двинута  на  21-й  день  и,  паконепъ,  4-й  и 


*)  Въ  1Юльскомъ  номер-Ь  1922  г.  н-ёмецкаго  журнала  «8п(1с1еи18с11е  МоньТз- 
ЬеПе»  на  стр.  210-222  напечатаны  протоколы  Союзныхъ  Сов-ЬщанШ  1911,  1912  и 
1913  г.г. 
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5-й  арм1ямъ  было  приказано  перейти  въ  р'Ьшнтельоое  паступлеше  на  24-й  день. 
Такнмъ  оОразомъ,  на  24-й  день  уже  весь  Ю.-З.  фронтъ  былъ  въ  рЬшительномъ 
наступлен1и. 

На  Юго-Западномъ  фропт-Ь  на  24-й  день  мы  располагали  301/2  пахотными 
ДИВИ31ЯМИ  противъ  42-47  пЬхотныхъ  дивиз1й. 

Въ  цтог'Ё  —  на  обопхъ  нашпхъ  фронтахъ  55 1/2  дивиз1й  бросались  въ  ре- 
шительное пп1:туплеп10  протииъ  иенрЬгголя,  силы  котораго  были  окнииалситпы 
нашпмъ  64-84  дивиз1ямъ.  Таки.мъ  ооразомъ,  р^шегйе  начать  настуш1ен1е  на 
1й-й  день  еще  бол^е  усугубляло  основную  ошибку  вар1аита  «Л»  нашего  плана 
войны. 

Геи.  За1о)Ичков1Май*),  разс:.матрш;ая  заявлеше  ген.  И.  Г.  Лхилинсшго. 
ука-зываетъ  на  то,  «что  на  15-й  дель  мобилчзапп!  мы  могли  им'Ьть  противъ  Гер- 
мапскаго  фронта  всего  304  батальона*'-)  и  270  эскадроновъ,  т.  е.  въ  круглыхъ 
цифрахъ.  около  350.000  бойцовъ,  а  на  40-й  —  до  480  батал.***)  и  351  аск.,  т.  е. 
не  бол-Ье  550.000  бойцовъ...» 

Какъ  объяснить  подобную  невязку? 

Въ  прошломъ  очерк"!)  мы  указывали,  что  во  время  пребыванхя  на  посту 
военнаго  министра  ген.  В.  А.  Сухомлинова  на  верхахъ  нашего  оиеративнаго 
уи])авлен1я  окончательно  воцарилась  мертвящая  живую  мысль  «канцелярщи- 
на». «Формальное»  отношен1е  къ  важн1шшимъ  стратегическиыъ  вопросамъ  при- 
вело ле1ко  и  быстро  къ  уб'Ьжденио,  что  §  3  «Конвенц1и»  обязывалъ  иасъ  на  не- 
медленное же  прямое  стратегическое  возд-Ьйстихе  на  Германпо.  Мысли  одного 
изъ  творцовъ  этой  Конвенцш     —     ген.  Обручева    были  совершенно  забыты. 

Но  какъ  мы  вид'Ьлй  изъ  предыдущихъ  очерковъ,  жизнь  слишкомъ  настой- 
чиво требовала  возвращен1я  къ  стратег1и  Милютина  и  Обручева.  И  вотъ  для 
того,  чтобы  «формально»  прикрыть  наше  неисполнете  §  3  «Конвенщи»,  сог- 
ласио  установившагося  «формальнаго»  же  его  толкованхя,  ген,  Жилинск1и  при- 
М'Ьиилъ  чисто  «канцелярск1Ё  пр1емъ»:  при  исчисленш  войскъ,  направляеммхъ 
нами  въ  Вост.  Пруссйо,  принималась  во  внимаше  не  только  ихъ  «ооевая»  чис- 
ленность ,но  и  многолюдные  армейсше  тылы. 

И  это  происходило  какъ  разъ  въ  тотъ  моментъ,  когда  настоятельно  требо- 
валось, чтобы  т-Ё,  кто  руководили  подготовкой  Росс1и  къ  вопн-Ь,  выяснили  фран- 
цузамъ  реальныя  стратегическ1я  возможности  Русской  Арм1и! 

Казалось  бы,  что  самъ  глава  Военнаго  В'Ёдомстпа,  ген.  Сухомлиновъ,  дол- 
женъ  былъ  участвовать  па  Союзномъ  Сов'Ьщанш  и  тамъ  горячо  отстаивать  ин- 
тересы Росс1и.  Такъ  поступилъ  ген.  Жоффръ,  будущШ  французск1Й  главиоко- 
ман.туюпцй,  ЯВЛЯВШ1ЙСЯ  па  Сов1;щаи1е  совм1)Стно  съ  Начальникомъ  французска- 
го  Штаба. 

Генералъ  же  В.  А.  Сухомлиновъ  смотр'Ьлъ  иначе.  Онъ  воспользовался  сво- 
имъ  формальнымъ  правомъ  уклониться  отъ  этихъ,  им'Ёющихъ  р-Ьшающее  .зна- 
чен1е  для  судебъ  Р0'СС1и,свидан1й.  «/7  тчю»,  пжпетъ  онъ  въ  спопхъ  воепомииа- 
Л1яхъ****),  «не  щш'нималъ  г/частгя  въ  этихъ  свидашяхъ,  а  передалъ  защиту 


*)  Стр.  275. 
**■)  19  п-Ьх.  ДИВИ31Й.  —  Прим-Ьчан!е  Н.  Н.  Г. 
***)  30  п-Ьх.  ливизШ.  —  Прим.  Н.  Н.  Г. 
•***)     В.    Д.    Сухомлиновъ,    «Воспоминан1я»    Рус.    Универсальное    издат.;    Берлинъ, 
1924  г.,  стр.  194. 
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иашихъ  итпересовъ  Нач.  Геи.  Штаба,  который  мть  докладывалъ.  Протоко- 
лы этихъ  засгьдатй  я  давалъ  Государю». 

Характерно  то,  что  эти  свои  сло1;а  ген.  Сухомлиновъ  печатаетъ  въ  своихъ 
воспоминан1яхъ  курсивомъ.  Это  показываетъ,  что  оыъ  хочетъ  уо'Ьдпть  въ  своей 
неггрнчастпости  къ  принятымъ  на  этихъ  Сов'Ьщап1яхъ  обязательствамъ.  Пос- 
л'Ьдняя  же  фраза  еще  бол'Ье  характерна  въ  этоыъ  отношенш  —  свою  отв-ёт- 
ственность  за  р^шешл  подчиненнаго  ему  Нач.  Ген.  Штаба  онъ  пытается  пере- 
ложить иа  сахчаго  Государя,  забывая,  что  онъ  же  самъ  настоялъ  въ  1908  году 
о  подчинеши  Нач.  Ген.  Штаба  Военному  Министру. 

Н-ЬсЕОлько  дал'Ье,  на  той  ^ке  страпиц'Ь  (194),  ген.  В.  А.  Сухомлиновъ  пы- 
тается уб-Ьдить  читателя,  что  Союзный  Сов'Ьщанхя  никакихъ  путъ  на  страте- 
пю  нашего  Верхов'наго  Главнокожаидующаго  не  накладывали.  Онъ  пигаетъ: 

«Ни  въ  разработку  операщоиныхъ  направлен1й,  ни  въ  прочхя  детали  ис- 
полпен1я  задачъ  каждой  страны,  мы,  во  время  моего  пребыванхя  па  посту  воен- 
наго  министра,  не  входили». 

А  вотъ  выдержка  изъ  протокола  Союзпаго  Сов-Ьщанхя  отъ  13-го  шля  1912 
года,  передаваемая  мною  дословно,  изъ  т^хъ  же  воспоминанш  ген.  В.  А.  Су- 
хомлинова*): 

«...  Ген.  Жилинскш  излагаетъ  въ  общихъ  чертахъ  планъ  сосредоточешя  и 
группировку  русскпхъ  арм1й,  направляемыхъ  протпвъ  Германш». 

«Ген.  Жоффръ  согласепъ  съ  ген.  Жилинскимъ  относительно  полезности  р'Ь- 
шительнаго  перенесешя  къ  югу  центра  тяжести  д'Ьйств1й  этихъ  арм1и  и  ри(!по- 
ложен1я  главныхъ  силъ  въ  условхяхъ,  позволяющихъ  предпринять  наступлен1е 
въ  общемъ  направлен1и  на  Алленштеинъ,  если  врагъ  расположится  въ  Вост. 
Прусс1и  или  попытается  двинуться  па  Варшаву,  или  ;ке  маневрировать  на  л1]- 
вомъ  берегу  Вислы,  чтобы  итти  на  Берлинъ,  если  противпикъ  произведетъ  со- 
средоточен1е  въ  ра10Н'Ь  Торнъ-Познань  п.1и  если  попытается  направиться  изъ 
этой  базы  на  Варшаву  или  Ивангородъ». 

Этотъ  очень  тяжелов-Ьсный  переводъ  французскаго  текста  говоритъ  о  со- 
глашен1и  ген.  Жилинскаго  и  ген.  Жоффра  направить  главный  ударъ  С.-З. 
фронта  въ  ра10Н'Ь  Вислы:  на  Алленштеинъ,  въ  случа"!)  если  главныя  силы  п'Ьм- 
цевъ  окажутся  въ  Вост.  Прусс1и,  и  по  левому  берегу  Вислы  въ  случае  сосредо- 
10чен1я  этихъ  силъ  въ  рашнЬ  Торнъ-Познань. 

Такимъ  образомъ,  вопреки  утвержден1ю  ген.  Сухомлинова,  на  Союзпомъ 
Сов'ёщан1и  1912  года  воиросъ  объ  операп1онныхъ  направлен1яхъ  обсуждался. 
И  ген.  Я.  Г.  Жилинск1й  не  только  не  воспользо15ался  этимъ,  чтобы  объяснить  и 
настоять  на  исключительномъ  общесоюзномъ  значен1и  нашей  поб'Ьды  въ  Гали- 
щи.  но  даже  соглашался,  въ  случа'Ь  очнщен1я  п'Ьмцами  Вост.  Прусс1и,  идти 
прямо  на  Берлинъ,  не  покончивъ  съ  А.-В.  арм1ями,  сосредоточенными  въ  Га- 
лиц1и. 

Новый  взглядъ  на  приведенные  выше  графики  показываетъ,  какой  грап- 
дшзной  катастрофой  грозила  намъ  подобная  стратег1я. 

Приведенное  выше  соглашен1е  ген.  Жилинскаго  съ  ген.  Жоффромъ  ока- 
жетъ  отрицательное  вл1ян1е  на  наше  стратегическое  развертываи1е  въ  август!^ 
1Г14  года.  Оно  вызоветъ  тенденщю  къ  дальнейшей  разброск1>  нашихъ  силъ, 
прибавинъ  къ  им'Ьюшимся  улсе  двумъ  расходящимся  оиерапшннымъ  лин1ямъ 
(ведущимъ  въ  Вост.  Прусс1ю  и  въ  Галищю)  еще  третью:  па  Познань-Берлипъ. 


*)  Стр.   210   см.   также    вышепоименованный    н'Ьмецк!й    журналъ  «8йс1(1еи18с11е 
Мопа1811еГ1е». 
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«Пе  запидеа  судьба  течен1л  стратегической  мысли  Сухомлпнопа»,  пишетъ 
но  этому  поводу  ген.  оа1о,11чиоБск1Й*).  «Въ  1910  году  оиъ  пъ  кориЬ  разрушилъ 
ту  систему,  па  кото1)оГ1  о5  д'Ьп.  откдпдась  оОоропа  страны,  чтобы  въ  1912  го- 
ду пповь  словами  Нач.  Геп.  Штаба  обратить  свои  виоры  на  л'Ьвый  берегъ  Вислы». 

Иасъ  удивляетъ  еще  и  другое. 

Въ  отол1ъ  и  предыдущпхъ  двухъ  очеркахъ  мы  подробпо  просл'Ьдили  т'Ь  лз- 
м'Ьяеи1я,  которым  впесъ  Г.У.Г.1И.  въ  ироектъ  отъ  1-го  марта  1912  года.  Изъ 
этой»  анализа  мы  впд1;лп,  что  1'С'1;  эти  изм1шеи1я  упорно  клопилпсь  къ  одному: 
всякими  способами  и  нодъ  всякими  предлогами  уменьшить  количество  иаших'1> 
воГк'къ,  развертывающихся  на  Передовомъ  Театр'!-  Поэтому  къ  поведению  ген. 
Я.  Г.  Жилинскаго  па  Союзномъ  Сов'Ьщаи1п  1912  года  вполн-Ь  нрилолшмы  Еван- 
гельск1я  слова:  его  правая  рука  не  знала,  что  д'Ьлала  лЬвая. 

Не  свид1>тельствуетъ  ли  это  о  поразительной  стратегической  некомпетент- 
ности нашего  Нач.  Ген.  Штаба?  Подобная  некомпетентность  не  могла  ускольз- 
нуть отъ  глаза  французскихъ  представителей,  что  привело  къ  тому  ненормаль- 
пому  полол:ен110,  о  которомъ  говоритъ  въ  своей  киигЬ**)  ген.  Ю.  Даниловъ: 

«...  Въ  сущности,  на  соБ'Ьщан1яхъ  д-Ьяо  сзодилось  почти  къ  тому,  что  Франщя 
предъявляла  сиои  по>келан1я,  Росс1я  же  выясняла  степень  возмоясности  и  способы 
ихъ  удовлетворен1Я.  Несомненно,  что  такое  положение  въ  значительной  м'Ьр'Ь  долж- 
но было  сковать  нашу  стратегию  и  свободное  распоряжен1е  собственными  силами 
въ  начальный  пер1одъ  войны». 

«ВсЬ  Начальники  Фраицузскаго  Ген.  Штаба,  посл'Ьдовательно  см'ЬняЕШ1е  лругъ 
друга,  предъявляли  на  Сов'Ьщан'яхъ  нашимъ  представителлмъ  неизм-Ьнное  требова- 
ше,  сводившееся  къ  принятию  нами  наступательнаго  образа  Д'Ьйств1Й  противъ  Гер- 
ман|н,  притомъ  осуществляемаго  возможно  большими  силами  и,  главное,  въ  крат- 
чайш1й  срокъ...» 

<.'...  Несмотря  на  мою  близкую  прикосновенность  къ  оперативнымъ  д-Ьламъ,  мн-Ь 
не  приходилось  слышать,  чтобы  на  Сов'Ьшан1яхъ  Начальниковъ  Ген.  Штабовъ  Союз- 
яыхъ  Державъ  подвергался  обсужден1Ю  вопросъ  о  совм^Ьстной  разработк-Ь  общаго 
плана.  Едва  ли  поэтому  когда  либо  ставился  въ  Сов'Ьщан1яхъ  и  вопросъ  о  наилуч- 
шемъ  способе  встр'Ьчи  Французскими  вооруженными  силами  удара,  подготовлявша- 
гогя  противъ  нихъ  Герман1ей.  Повидимому,  этотъ  посл'Ьдндй  вопросъ  считался  не 
составною  частью  общаго  плана,  каковымъ  онъ  долженъ  бы  быть  по  существу,  а 
исключительно  д'Ьломъ  нашего  союзника.  Возможно,  что  поэтому  на  Сов-Ьщангяхъ  и 
не  высказывалось  никогда  съ  нашей  стороны  сомн-Ьн^й  въ  ц-Ьлесообразности,  съ  об- 
щей точки  зр-Ьн^я,  того  плана  р-Ьшительнаго  наступления  съ  фронта  Бельфоръ-Лонгви, 
которымъ  французы  предполага.ии  не  только  парирс;г!ать  ударъ  н-Ьмцевъ,  но  даже 
сыррать  иниц1ативу  д-Ьйств1й  изъ  ихъ  рукъ.  Планъ  этотъ,  какъ  изв-Ьстно,  см-Ьнилъ 
бол±1е  осторожныя  предположен1Я  Фраицузскаго  Ген.  Штаба,  существовасш!я  вклю- 
чительно до  1911  года». 

Своими  необоснованными  заявлен1ямн  п  ибъшашями  ген.  Я.  Г.  Жнлин- 
СЕ1Й  вводплъ  въ  заблуждонхе  нашего  Союзника.  Онъ  поддерживалъ  Фракцуз- 
СК1Й  Ген.  Штабъ  въ  ошпбочной  стратег1п  —  начать  войну  немедленнымъ  р'Ь- 
шитг^льнымъ  паступлрн1емъ,  не  дожидаясь  окончан1я  сосредоточен1я  Русскихъ 
арм1Й.  Этимъ  ген.  Жилинск1й  еще  бол'Ье  приковывалъ  волю  будущаго  ]Венхов- 
еаго  Главнокомандующаго  къ  порочной  иде-Ь  плана  войны. 


*)  «Подготовка  Россги  къ  М1ровой  войн-Ь  (планы  войны)»,  прим-Ьчан1е  на  стр.  280. 
**)  «Росс1я  въ  м1ровой  войн-Ь  (1914-1915  г. г.)»  —  Изд.  «Слово»,  Берлинъ,  1924  г.. 
Стр.  78. 
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ГЛАВА  ПЯТАЯ 

Планъ  1912  года 

(Продолженге) 

ПЛАНЪ  0ПЕРМД1И  ВЪ  ВОСТОЧНОЙ  ПРУССШ 

Какова  была  общая  идея  нашей  первой  операщи  въ  Вост.  Пруссш?  Каковл 
01мъ  мапевръ,  при  посредстве  котораго  предполагалось  осуществить  эту  идею? 

Вотъ  два  вопроса,  на  которые  мы  попытаемся  ответить  въ  настошдемч 
очерк1>. 

Начыемъ  съ  перваго  вопроса. 

Общая  задача,  поставленная  арм1ямъ  С.-З.  фронта  въ  план^  войны  1912 
года,  была,  какъ  мы  уже  знаемъ,  отредактирована  такъ: 

«Поражение  германскихъ  войскъ,  оставленныхъ  въ  Вост.  Пруссш,  и  овлад-Ьн^е  по. 
стЬдкей  съ  ц'Ьлью  создан1я  выгсднаго  исходнаго  положения  для  дальн-Ьйши-хъ  д'Ьй- 
ствШ». 

Из 0.111  дователь  сразу  же  недоум-бваетъ.  Почему  въ  стратегическомъ  зада- 
нш  С.-З.  фронту  п15тъ  главнаго,  а  именно  Н'Ьтъ  указатя  на  то,  что  наше  втор- 
жен1е  въ  Вост.  Прусс1ю  пресл'Ьдовало  ц'15ль  помощи  Франщи?  Или  это  было  сек- 
ретомъ  отъ  Главнокомандующаго  С.-З.  фронтомъ  и  его  командующнхъ  арм1й? 

Мы  счптаемъ  это  упущеше  груб1Ьйшец  стратегической  ошибкой  въ  корен- 
номъ  оперативномъ  вопросЬ  ■ — •  въ  отчетливомъ  уяснен1и  «чего  я  хочу». 

Мы  уже  им-Ёли  случай  говорить  выше  о  междусоюзномъ  Сов-Ьщапти  Началъ- 
яиковъ  Ген.  Штабовъ,  им'Ьвшемъ  м"Ьсто  въ  Париж-Ь  въ  сентябр-Ь  1910  года. 
Вотъ  т^  нолгелашя,  которыя  высказали  тогда  фрапцузскхе  представители  и  кого- 
рыя  и  дол}кпы  были  лечь  въ  основу  общей  ц-Ьди  д-Ьйствш  нашего  С.-З.  фронта: 

«Въ  предположен!!!,  что  Герман1я  направнтъ  свои  главныя  силы  противъ  Франши, 
оставивъ  противъ  Росс1п  только  3-5  корпусовъ  съ  резервными  дивиз1ями,  француз- 
СК1Й  Штабъ,  по  прежнему,  придавалъ  первенствующее  значен1е  одновременнымъ  д-Ьй- 
ств1ямъ  русскихъ  и  французскихъ  силъ. 

Принимая  во  вниман1е  вс-Ь  трудности,  связанныя  съ  сосредоточенхемъ  Русской  Ар- 
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иш,  французск1й  Штабъ.  т-|1мь  не  мен-Ье,  разсчитывалъ  на  11Ыполнен1е  Росс1ей  двухъ 
услов1й: 

1)  м-Ьры  мирнаго  времени  должны  были  создать  для  Германхн  впечатл-Ьи1е  всз- 
мсжиости  серьезнаго  русскаго  наступлен1я  на  польской  граиицЬ  съ  15-го  по  30-й  день, 

2)  полож€н{е,  занятое  въ  первые  дни  войны,  должно  подтвердить  это  впечаг- 
я-Ьн1е  и  не  дать  возмои<ности  н'Ьыцамъ  использовать  противъ  Франщи  т^  корпуса,  ко 
торые  назначены  лая  д^йстгЛй  противъ  Росс1И»  *). 

Перное  пожелан1е  французовъ  было  нарушено  коренной  ломкой  въ  пашей 
дпслокац1п,  произведенной  ген.  Сухомлиног.ымъ.  Второе  пожелание  требовало  от7. 
насъ  лишь  демонстративнып>  д^йствШ.  Таковыя  могли  быть  произведены  въ  ви- 
д'Ь  короткихъ  наступлеп1й  г.д|^ль  одной  изъ  трехъ  жел.  дорогъ,  входяш,ихъ  изъ 
Р0СС1И  въ  Вост.  Пруссхю. 

Мы  не  будемъ  входить  зд-Ьсь  въ  обсулсденхе  вопроса.  —  которое  изъ  этихт- 
трехъ  направлешй  сл11довало  бы  выбрать,  и  настаиваемъ  лишь  на  одпомъ:  об- 
П1;ей  ц-Ьлью  нашей  первой  операщн  къ  Вост.  Пруссш  долл{по  было  являться,  пу- 
темъ  частныхъ  п  короткихъ  наступлен1й  противъ  германскихъ  войскъ,  оставлеп- 
ныхъ  противъ  Росс1И  въ  Вост.  Прусс1п,  не  допустить  ихъ  переброску  на  фран- 

ДУЗСК1Й   фрОНТЪ. 

БывшШ  ген.-квартирмейстсръ  Г.У.Г.Ш.  —  ген.  Ю.  Н.  Дапиловъ,  такъ  объ- 
ясняетъ  поставленную  планомъ  войны  обш;уго  задачу  нашему  С.-З.  фронту. 

Указывая  на  то,  что  главный  ударъ  по  вар1анту  «А»  наносился  въ  Гали- 
щи,  онъ  пишетъ**): 

«Мы  не  могли  забывать  о  тсй  грозной  обстановк'Ь,  которая  должна  была  сложить- 
ся, при  данныхъ  услов1Яхъ,  для  нашей  союзницы  Францш,  долженствовавшей  при- 
нять на  себя,  въ  первую  очередь,  главный  ударъ  н'Ьмцевъ.  Мы  должны  были  помнить 
о  нашей  обязанности  помочь  ей  самымъ  р-Ьшительнымъ  образомъ.  Въ  равной  м-Ьр-Ь 
мы  должны  были  озаботиться  также  самымъ  д-Ьйствительнымъ  обезпечен1емъ  со  сто 
роны  Германии  и  нашего  собственнаго  маневра  противъ  Австро-Венгерскихъ  войскъ 
Об-Ь  эти  задачи  одинаково  важныя,  наилучшимъ  образомъ  ***)  разр-Ьшались  соб- 
ственнымъ  нашимъ  вторжеН1емъ  въ  пред'Ьлы  Вост.  Прусс1и,  которая  служила  есте- 
ственнымъ  плацдармсмъ  для  сбора  Германией  войскъ,  оставленныхъ  противъ  насъ, 
я  нанесен1емъ  этимъ  войскамъ  р-Ьшительнаго  поражен1я.  Естественнымъ  посл-Ьдств!- 
емъ  такого  образа  д-ЬйстаШ  должно  было  быть  озлад'Ьн1е  нами  Вост.  Пруссией  и  вы- 
ходъ  нашихъ  войскъ  къ  нижнему  течению  р.  Вислы.  Съ  за1!ят1емъ  же  такого  положе 
Н1Я,  не  только  сокращалось  общее  протяжеше  нашего  стратегическаго  фронта  бол^е, 
ч'Ьмъ  на  300  верстъ,  но  и  упрочивалось  положение  нашего  праваго  фланга,  слишкомъ 
отнесеннаго  назадъ  по  услорЛямъ  начертан1я  нашей  пограничной  лин1и.  Са,мое  же 
главное,  что,  съ  выходомъ  къ  Нижней  Висл'Ь,  позволявшимъ  соотв-Ьгственно  выдви- 
нуть наши  войска  на  среднемъ  течен1и  той  же  р-Ьки,  и,  съ  разгромомъ  австр1йской 
арм1И  на  л-Ьвомъ  фланг-Ь  нашего  общаю  стратегическаго  фронта,  —  для  русской  ар- 
мш  создавалось  исключительно  выгодное  исходное  положегие,  которое  обезпечивало 
ей  возможность  дальн^Ьйшаго  развитая  операц1и  вглубь  Гер.ма1пи,  и  приюмъ  въ  край- 
не опасныхъ  для  1:ссл'Ьдней  направлен1яхъ.  Передъ  нашими  войсками  открывались  пу- 


*)  Истор.  Рев.  Арх.  Франко-Русск1й  союзъ,  папка  1910  года.  Цитировано  у  Заюн- 
«совскаго  «Подготовка  Россш  къ  м1ровой  войн-Ь  (планы  войны)»,  стр.  198. 
**)  Ген.  Ю.  Н.  Данилсвъ.  «Росс1я  пъ  М1ровой  войн-Ь»,  стр.  89. 
***)  Жирный  шрифтъ  везд-Ь  нашъ.  —  Н.  Н.  Г. 
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ти  не  только  въ  Познанскую  просикшю,  родственную  иамъ  по  населению,  но  и  въ 
промышленную  Силезхю,  потеря  которой  во  время  войны  для  Герман1и  должна  была 
явиться  очень  тяиселымъ  ударомъ;  дал-Ье  же  —  лежали  ближайшхе  пути  къ  Берлину...» 

Мы  нарочно  ирпвели  всю  выдержку  «1п  ех1еп80»,  дабы  возможно  полн-Ье 
ознакомить  читателя  съ  ходомъ  мысли  главнаго  составителя  нашего  плана  вой- 
ны. Оставивъ  въ  стороне  обпцл  м-Ьста,  сказанныя  ген.  Ю.  Ы.  Даппловымъ  о  на- 
шемъ  долг'Ь  помочь  Францхи,  а  также  справедлиГ)Ое  указанхе  на  то,  что  наша 
поб'йда  въ  Галиди!  открывала  пути  въ  Силезш,  мы  зам'Ьтимъ  только,  что  по  этой 
то  прпчиЕ'Ь  пагиуупшУьЪ  способомъ  оказап1я  помощи  Фрапц'п  являлась  паша 
сокрушительная  победа  въ  Галицш,  а  вовсе  не  0Блад1]п]е  Вост.  11русс1ей. 

Г.'становпмъ  наше  !;11имап1е  ка  Еепосредствепяо  интересующей  насъ  общей 
задач'Ь,  поставленной  нашему  С.-З.  фронту. 

Ген.  К).  Н.  Данплог.ъ  утверл;даетъ,  что  обезпечеихе  нашей  операцш  въ  Гали 
ц!и  наилучшимъ  образомъ  разрешалось  нашпмъ  вторл:ен1емъ  въ  пред-йлы  Воет 
Пруссш. 

Намъ  кажется,  что  стратегическая  ошибочность  подобнаго  утиерждетя  са- 
ма по  себ-Ь  настолько  очевидна,  что  мы  не  нуждаемся  въ  отсылке  читателя  къ  на- 
шимъ  предыдушимъ  очеркамъ.  Конечно.  пора;кен1е  Германскихъ  впйскъ,  остав- 
ленныхъ  противъ  Россш.  являлось  иаив'Ьрн1иттпмъ  способомъ  обезопасить  тылъ 
нашего  Ю.-8.  фронта.  Но  для  подобпаго  «роскошнаго»  разр'Ьшен1я  вопроса  тре- 
бовалось гораздо  больше  войскъ.  ир:ч;рлп  тл.  тпмъ  случа"!?.  если  ото  обезпрчрн1'е 
основывалось  бы  на  оборон'Ь,  избраннаго  Милютпнымъ,  рубежа  р.  р.  Буга,  Наре- 
ва.  Бобра  и  Н-Ьмана.  Веоном1я  силъ.  достигаемая  этимъ,  бол'Ье  «скромнымъ»  ме- 
тодомъ  разр1ш1ен1Я  второстепенной  стратегической  задачи,  позволяла  увеличить 
численность  войскъ,  дерущихся  въ  Галищи,  т.  е.  увеличить  шансы  на  поб'Ьду 
на  важи'Ьйшемъ  стратегическомъ  направлен";!!... 

Ген.  Ю.  Н.  Даииловъ  утверждаетъ  так:1:е  и  другое:  овлад1;н]е  Вост.  Прус- 
с1ей  упрачпвало  положеше  нашего  праваго  фланга  и  создавало  исключительно 
выгодное  исходное  полпжеи1е.  Это  какъ  разъ  и  было  указано  плапомъ  войны. 
какъ  обшая  и  конечная  ц15ль  первой  онеращи  нашего  С.-З.  фронта. 

Въ  олпомъ  пзъ  предыдушихъ  очерковъ  мы  говорили,  что  Герма псшй  ген. 
штабъ  предвид15лъ  случай  необходимости  очищен1я  Вост.  Прусс1и.  Поэтому,  въ 
обшемъ  плап'!^  обороны  Герма б1и.  особое  внимание  было  уделено  военно-инже- 
нерной подготовк'Ь  Нижней  Вислы,  какъ  преграды,  отд-Ьдяющей  выдвинутую 
впередъ  Вост.  Пруссш  отъ  остальной  Германской  Импер1и. 

На  всрмъ  своемъ  протяженти  отъ  русской  границы  до^!оря  (200  клм.)  Вис- 
ла была  непроходима  вбродъ  и  текла  въ  широкой  лолпн15  (6-7  клм.  ширины): 
ширина  самой  р-Ьки  въ  низкую  воду  достигала  250-400  метровъ.  Обороноспособ- 
ность этого,  самого  по  себ'Ь  трудно-проходимаго,  волнаго  рубежа  была  усилена 
устройствомъ  долговременныхъ  укр'^^илентй  у  Торна.  Кузьма.  Гралде.нца,  Марки- 
бурга  и  Латщга.  а  также  постройкой  промежуточныхъ  батарей.  Интересующих- 
ся бол'Ье  подробнымъ  разсмотр'15шемъ  организаши  военно-инженерной  под- 
готовки р.  Вислы,  мы  отсылаемъ  къ  странипямъ  труда  ген.  Ставипкаго  *).  Зд^'.сч 
л^е  мы  укажемъ  лишь  на  ту  стратегическую  обета повку.  которая  создавалась 
германскимъ  воепно-инженернымъ  оборудован1емъ  Нижней  Вислы. 


*)  Ген.-Лейг.  П.  П.  Ставицк1Й:  «Военно-инженерная  оборока  Государства  и  ея  но- 
в-Ьйш^я  формы».  —  Вып.  Ш:  Военно-инженерная  подготсвка  Герман1и.  —  Стр.  24-25.  — 
Изд.  Зарубежныхъ  Высшихъ  Военно-Научныхъ  Курсовъ  въ  Париж*. 
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Для  русских!.  арм1й  она  предстаиляла  преграду,  одол1'.ть  которую  он'Ь  могли 
1ить  посл-Ь  01]лад'1>1ия  крепостями  и  тетъ--де-поиами.  ЫЬмцы  же,  отошедш1е 
ва  р.  Вислу,  могли  «ъ  ну>1.11ую  дли  пихъ  минуту  иореИти  через'ь  Вислу  оОратио. 
Г>лагодарл  расположеипо  Торна,  Кцльмп  и  Грацдепца,  иалучкна,  образуемая 
ед'Ьсь  Вислош,  легко  пре1фаи(алась  въ  удобный  для  н'Ьмценъ  плацдармъ,  изъ  ко- 
тораго  они  могли  вести  армейскую  операи!ю  иъ  л^Ьвый  флапгъ  п  въ  тылъ  рус- 
ских!, войскъ,  подои1едтихъ  къ  Нижней  Висл-Ь. 

Опасность  для  пасъ  подобиаго  рода  оиерап1И  увеличивалась  облада711емъ 
н'Ьмцамп  укр'Ьпленна/ГО  плацдарма  въ  ра1он'11  и{р'1и10сти  ТСеиигсберга*).  Зд'Ь|Сь. 
благодаря  создан1Ю  дополнительиыхъ  укр'Ьилеипыхъ  позии1й  у  м'Ьстечка  Кршщг 
и  па  р.  Леймо.  весь  Замлаидскш  полуостровъ  могъ  слу.кить  для  высадки  круп- 
ных!, силъ,  привезенныхъ  моремъ.  Господство  гермапскаго  флота  въ  этой  части 
Балт1йскаго  моря  д-Ёлало  такую  морскуо  переброску  силъ  легко  исполнимой. 

Лрмейск1я  паступательпыя  операп1И.  одиовременпо  поведенпыя  н'Ьмпам;! 
йзъ  Торпъ-Грауденепкаго  и  илъ  Кенигсбергскаго  плаплармовъ.  грозили  русскимъ 
войскамъ.  подошедгаимъ  къ  Нижней  Висл1'.,  катастрофическими  посл-Ьдств^ями. 

О  какомъ  же  «выгодномъ  исходномъ  положени!  для  дальп'Ьйшихъ  д'15йств1Й» 
говорплъ  илапъ  войпы? 

Если  р1;чь  идетъ  о  дальи'^.ЙIпемъ  паступлен1и  на  Берлпиъ,  по  кратчайшему 
направленш  черезъ  Познань,  какъ  это  можно  понять  изъ  пояснен]п  ген.  ГО.  Н 
Данилова,  то  для  этого  требовалось  овлад^^пхе.  1т  крайней  м'Ьр1],  кр'Лпостьго 
Торномъ.  Л  это,  въ  свою  очередь,  требовало  нашего  наступлентя  по  обоимъ  бе- 
регамъ  Вислы. 

Опять  мы  возврашаемся  къ  идеямъ  Милютинскоп  стратепи.  Вар^антъ.  пред- 
южеппый  геи.  Клюевымъ,  развертывавипй  ^1-ю  арм1Ю  западн'Ье  2-й.  бо.ц-^р  от- 
вФчалъ  такой  иде15,  нежели  вартппты  «А»  и  «Г».  Но  оиъ  былъ  откинутъ  Г.У.Г.Ш. 
такъ  же,  какъ  было  имъ  вычеркнуто  изъ  окончательнаго  плана  1912  года 
указан]е,  сд^'.лаплое  въ  проекте  отъ  1-го  марта  1912  года  па  то,  что  «Кенигс- 
^ергъ  долженъ  быть  обложенъ». 

Но  безъ  овлад'1;н]я  Кенигсбергомъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  безъ  самаго  т-Ьсна- 
го  его  обложен!  я,  конечно,  не  могло  быть  и  р'Ьчи  о  прочности  полол*ен1я  нашего 
нраваго  фланга,  выдвинутаго  на  Нилчнюю  Вислу,  чего  хот-Ьлъ,  судя  по  приведен- 
ной выше  выдержке  геп.-квартпрмейстера  Г.У.Г.Ш.  —  ген.  10.  Н.  Данилова, 
достигнуть  нашъ  плаяъ  войны. 

Изъ  всего  выгаеизложепнаго  мы  впдимъ,  что  руководяпгая  идея  первой 
операш'и  С.-З.  фронта,  у.ъ  самой  осиов'Ь  своей  была  порочна. 

Обратимся  теперь  къ  разсмотр-йнхю  второго  изъ  поста вленныхъ  нами  въ  на- 
чал-!]  очерка  вопросовъ.  а  именно  —  каковъ  былъ  маневрь,  при  посредств15  кото- 
раго  планъ  войны  предполагалъ  достигнуть  «ппраженхя  германской  арм1и,  ос- 
тавленной къ  Вост.  Прусс1и  и  овла!1?Н1'е  посл1;лней». 

Какъ  мы  знаемъ,  об-Ь  армш  (Л'2  1  и  Л'г  2)  нашего  С.-З.  фронта  должны  бы- 
1И  вторгнуться  въ  Вост.  Прупо'ю.  Лрм1я  Л'2  1.  собиравшаяся  па  Н'Ьман^;,  межлу 
Копной  и  Друскеипками,  должна  была  наступать,  «обративъ  особое  внпман1е  па 
обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  сивера»;  арм1я  Л'»  2,  сосредоточивавшаяся  въ  ра10- 
я1^  Гродна-В'Ьлостокъ-Ломлга,  должна  была  наступать,  «обративъ  особое  внима- 
Н1е  на  обходъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  запада».  Какъ  ни  старались  редакторы  плана 

*)  Для  подробностей  см.  вышепоименованный  трудъ  ген.  П.  П.  Ставицкаго   вып 
Ш,  стр.  19-21. 
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1912  года  затуманить  идею  этого  маневра,  все-таки  можно  утверждать,  что  они 
желали  отрезать  защищающЬ!  Вост.  Ыруссш  германск1я  войска  нашей  1-й  ар- 
м1ей  отъ  Кенигсберга,  а  нашей  2-й  армхей  отъ  р.  Вислы.  Ни  бол-Ье  и  ни  мен-Ье, 
■какъ  осуществлен1е  «модныхъ»  въ  ту  эпоху  «Капнъ»... 

Какъ  могъ  непр1ятель  пом'Ьшать  этому  нашему  <ичего  я  хочу»?  Для  уясне- 
шя  этого,  требуется  разсмотрЬнхе  т-Ьхъ  маневренныхъ  возможностей,  который 
создавались  для  гермаискихъ  вонскъ  местной  жел-Ьзно-дорожной  с^тыо,  при- 
крытой въ  своей  центральной  части  ц'Ьпью  главныхъ  Мазурскихъ  озеръ, 

Главныя  Мазурск1я  озера  тянулись  съ  севера  на  гогъ  —  отъ  Ангербуръа 
до  Рцджапъ,  образуя  широкую  полосу  водпыхъ  преградъ,  протяжен1емъ  около 
75  клм.  Перешейки  мезкду  озерами  были  укр1Ьплены,  при  чемъ  у  Летцена,  тамъ 
гд-Ь  проходила  жел'Ьзно-яорожня  я  магистраль  пзъ  Коршеиа  въ  Лык7^,  былъ  воз-- 
веденъ  фортъ-застава  Бойтъ  *). 

Прикрываясь  этимъ  щитомъ,  шириной  въ  75  клм.,  Н'Ьмцы  получали  воз- 
можность д1;йствовать  по  внутреннимъ  операщоннымъ  линхямъ  для  того,  чтобы 


Схвмд 

8асточно-'Пр<|[СОЯАГ<)  геатрл 


*)  Бол-Ье  подробное  списан1е  укр-Ьпленной  лин1и  Мазурскихъ  озеръ  —  см.  у  ген 
Ставицкаго,  вып.  Ш,  стр.  22-24. 
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бить  по  очереди  проти1Шика,  вторгающагоея  ъъ  обходь  Мазурскихъ  ооеръ  съ  се- 
вера и  съ  запада. 

Для  производства  такого  цептральнаго  маневра  могли  служить  сл'Ьдую1Ц1я 
жел1>зныя  дороги: 

а;  Двухъ-путпая  ж.  д.  Маргенбуръъ-Кеншсбергъ-Ипстербургъ,  выводя- 
щая отъ  Мар1енбурга  одниигь  ж.-^д.  путемъ  на  Дейчъ-Эйлау,  другнмъ  на  Гослер- 
гаузсиъ. 

б)  Двухъ-путпая  зкел'Ьзпая  дорога  Граудепцъ-Коршенъ^  выводящая  отъ 
Кораена  одпимъ  ;кел'Ьзно-д()рожпымъ  путемъ  па  Ипстерйургъ,  другпмъ  на  Аиг- 
гербур/ъ. 

Гермапск1й  генеральный  штабъ  пздавпа  и  методично  рапрабатывалъ  все- 
возможныя  комбинац1и  своихъ  д-ЬйствИ!  по  внутренпимъ  операц1()Ннымъ  лин1- 
ямъ  подъ  прикрыт1емъ  щита,  созданнаго  изъ  ц'Ьпи  глаиныхъ  Мазурскихъ  озеръ. 
Ген,  гр.  Шлиффенъ,  г.о  время  иребыван1я  своего  на  посту  Нач.  Геп.  Штаба,  въ 
числ'Ь  ел:егодпыхъ  задачъ,  дававшихся  имъ  прикомандированнымъ  къ  Большо- 
му Ген.  ПТтабу  офицерайгь,  всегда  давалъ  задачу  па  защиту  Вост.  Пруссш.  Од- 
ЕоИ  ]улъ  этпхъ  тнпичныхъ  для  Шлпффеновскаго  пер10да  задачъ,  является  зада- 
ча 18П8  года. 

Въ  задап1п  этой  задачи  геп.  гр.  Шлиффенъ  предполагалъ,  что  русские,  об- 
лалагот1е  полуторпымъ  обшимъ  превосходствомъ  въ  силахъ,  наступаютъ  на 
Вост.  ТТругс11о  по  тремъ  папраБлен1ямъ:  съ  р.  Ммапа,  отъ  Б'Ьлостока  и  съ  Пиж- 
яяго  Нпррпа. 

Въ  своемъ  р-Ьшенти  этой  задачи  гр.  Шлиффенъ  такъ  характеризуегь 
сушность  задачи  8-й  германской  арм1и,  защищающей  въ  такихъ  услов1яхъ  Вос1. 
11русс1'ю: 

«....  Германской  АрМ1и,  угрожаемой  съ  трехъ  сторонъ,  не  остается  ничего  иного, 
какъ  атаковать  ближайшаго  противника,  его  разбить  и  зат-Ьмъ  обратиться  противъ 
двухъ  остальныхъ  его  группъ.  Но  поб'Ьда  должна  быть  р-Ьшаюшей,  Если  бы  усп'Ьхь 
былъ  бы  сомнительнымъ.  германская  арм1я  оказалась  бы  связанной  одной  изъ  русскихъ 
арм1й,  остальныя  же  русск1я  арм1И  получили  бы  возможность  атаковать  ее  во  флаигъ 
я  тылъ  и,  использз'Я  свое  общее  превосходство  въ  силахъ,  раздавить  ее.  Поэтому,  если 
комзндующ!й  германской  арм1ей  не  над-Ьется  на  возможность  полной  поб-Ьды  надъ  од- 
ной изъ  русскихъ  арм1й.  то  ему  не  остается  ничего  другого,  какъ  отказаться  отъ  вы- 
полнРн1я  своей  задачи  и  отойти  за  Вислу.  Для  р-Ьшающей  же  поб-Ьды  надъ  ближай- 
шимъ  противникомъ,  т.  е.  надъ  корпусами,  наступающими  отъ  Мемеля  до  Сувалокъ, 
«еобхсдимо  сосредоточен!е  максимальнаго  количества  силъ  въ  наиболое  выгодной 
группировк-Ь  и  съ  такой  быстротой,  чтобы  не  дать  возможности  принять  въ  немъ 
Тчаст1е  русскимъ  арм1ямъ,  наступающимъ  со  стороны  Б'Ьлостока  и  Вари1авы...» 

Не  останс1вливаясъ  на  подробномъ  разсмотр-^.нхи  р'6шен1я  гр.  Шлиффепомъ 
этой  задачи*),  мы  укажемъ  лишь  на  то,  что  онъ  считалъ  возможньшъ  давать 
сражеше  русской  Ш.манской  арм1и  между  р.  Аюераппъ  и  р.  Алле,  то  есть  давъ 
ей  втянуться  поглубл:е  въ  Вост.  Прусс1ю**),  дабы  использовать  свои  жел-Ьзньш 
дороги  для  маневра  противъ  л1^ваго  фланга  и  тыла  втмргнувшихся  Русскихъ. 
Лишь  посл'Ь  полипго  разгрома  нашей  Н'Ьманской  арм1и,  гр.  Шлиффенъ  повора- 
чивалъ    гермапск1я  силы  противъ  нашей  Наревской  арм1и.  Такое  р1)Шен1е  онъ 

*)  См.  прсф  полк.  А.  А.  Занцовъ:  «Высшая  Тактика».  —  «Лекшя  6-я,  стр.  3-6.  —  Изд 
Зарубежныхъ  Высшихъ  ■военно-  научныхъ  Курсовъ  въ  ПарнжЬ 

**)  Въ  1914  г.  такое  сражен1е  было  разыграно  у  Гумбинена,  т.  е.  гораздо  ближе  къ 
"русской  границ-Ь. 

—  91   — 


счпталъ  вполн'Ь  возможнымъ,  ибо  базпровапхе  своей  армш  онъ  переносилъ  нг 
Кенигсбергъ,  благодаря  чему  Русская  Наревская  арм1я,  отр-Ьзывающая  8-ю  гер- 
манскую арм1ю  отъ  р.  Вислы,  ке  выходила  на  ея  фактическШ  комыуникащонный 
путь.  Само  же  углублеше  въ  Вост.  Прусс1ю  Русской  Наревской  Арм!»  графъ 
Шлиффепъ  счпталъ  даже  выгоднымъ,  такъ  какъ  это  давало  возможность  нанести 
ей  ударъ  по  кратчайшимъ  путямъ  повернутыми,  посл-Ь  иоражен1я  Русской  Н*- 
манской  арм1н,  германскими  силами.  Такой  ударъ  производился  бы  въ  правый 
флангъ  п  тылъ  Русской  Наревской  Армш,  прикрываясь  съ  востока  главными 
Мазурскими  озерами, 

"^Въ  задаче  1901  г.  гр.  Шлиффенъ  учнтывалъ  паступленхе  лишь  двухъ  на- 
шихъ  армш:  съ  Н'Ьмана  и  Царева,  связапныхъ  однимъ  корпусомъ,  настунаю- 
щнмъ  отъ  Бгьлостока  на  Лыкъ;  это  была  группировка  русскихъ  войскъ,  которую 
создавалъ  нашъ  планъ  1912  г.  и  которая  и  имъла  м-Ьсто  въ  1914  году.  На  сто- 
роне русскихъ  гр.  Шлиффенъ  предполагаетъ  еще  большее  превосходство  силъ, 
ч-Ьмъ  въ  задач!;  18С8  года,  а  именно  не  полуторное,  а  двойное.  Въ  этой  задачЬ 
онъ  направляетъ  первый  ударъ  тоже  противъ  Русской  Н-Ьманской  арм1и.  Но  онъ 
ввелъ  предполо5кен1е,  что  эта  арм1я  будетъ  осторол:но  втягиваться  вглубь  Вост. 
Прусс1и.  Поэтому  сражен1е  съ  ней  разыгрывалось  блп;ке  къ  границ'Ь:  па  р.  А71- 
гераппъ  и  на  линш  Мазурскихъ  озеръ.  Главный  ударъ  н'Ьмпевъ  наносился  че~ 
резъ  озера  въ  л'Ьвый  флангъ  русскихъ  *). 

Оъ  уходомъ  гг>.  ПТлпффриа  Гвъ  1Я0Г)  г.)  п  нпзпачпн1емъ  Началънпкомъ  Гер- 
ма нокаго  Ген.  Штаба  ген.  фонъ  Мольтке  (Младшаго)  форма  центральнаго  мане1^- 
ра  въ  Вост.  Пруссш  н-Ьсколько  изм'бняется.  Въ  задач'Ь  1907  г.,  въ  основу  кото- 
рой положено  тоже  одновременное  вторжеп1е  русскихъ  на  обоихъ  флапгахъ 
Мазурскихъ  озеръ,  первый  ударъ  н'Ьмцевъ  наносится  не  Н'Ьманской  русской  ар- 
М1И,  а  Наревской,  Для  этого  сосредоточивается  4/5  силъ  8-й  германской  арм1и, 
кашишагошей  Вост.  Пруссхю,  которыя  развертываются  на  фронт'Ь  Сольдау- 
Аллетитрйнъ. 

Этотъ  случай  былъ  нров^[5ренъ  п  на  военной  пгрт!;. 

«Не  помню  —  въ  1911  или  въ  1912  г.,  Штабу  Варшавскаго  округа»,  пишетъ  геп. 
Пос-^овск1й**).  бывш1й  ВЪ  ЭТО  время  ген.-квартирмейстеромъ  этогс  округа,  «удалось 
получить  агентурнымъ  путемъ  отчетъ  о  военной  игр-Ь  Германскаго  Ген.  Штаба,  во 
время  которой  разыгрывалось  подобное  каступлеиае.  Одна  изъ  арм!й  русской  сторснм 
наступала  въ  направлеши,  по  которому  впосл-Ьлств1и  пришлось  наступать  арм1и  геи 
Самсонова,  а  германск1я  силы,  назиаченныя  для  д'Ьйств1й  противъ  нея,  сссредотачива- 
лись  въ  западной  части  Вост.  Прусс1И,  въ  ра!он-Ь  Дейч-ь-Эйлау,  Остероде.  Охвативт- 
Л'Ьвый  флангъ  и  тылъ  Русской  арм1и,  углубившейся  въ  Вост.  Прусс!ю  къ  западу  отт. 
Мазурскихъ  озеръ,  они  уничтожили  ее». 

Ир  вхояя  бъ  дальн-ййшую  опФ-нку  болФ.е  см1;лыхъ  методовъ  р^^тен!?!  зада- 
чи по  оборон*  Вост.  Прусс1и  гр.  Шлпффена  п  бол-Ье  осторожныхъ  методовъ  ге». 
Мольтке,  мы  укажемъ  только  на  то,  что  общи?/1Ъ  результатомъ  работы  перваго  ?• 
второго  явилось  желФ.зно-дорожное  оборудован1е  рубе;ка,  образуемаго  р.  Алле 
и  ЛИН1РЙ  мплыхъ  Мазурскихъ  озеръ,  протягивающихся  между  Аллетиупейпомъ- 
Лаутепбургъ. 


*)  Аналогичный  ударъ  былъ  нанесенъ  нашей  1-й  арм1и  въ  начал-Ь  сентяб1)Я  1914 
года  въ,  такъ  называемомъ,  первомъ  сражен1и  у  Мазурскихъ  озеръ;  онъ  не  привел?, 
къ  полной  катастроф-ё  только  потому,  что  ген.  Реиненкампфъ  усп-Ьлъ  отступить. 

**)  «Наступлен1е  арм1и  ген.  Самсонова  въ  Вост.  Прусс1н»,  рукопись  ген.  П.  И.  По. 
стсвскаго,  хранящаяся  въ  архив-Ь  ген.  Головина. 
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Къ  этому  руОсжу  подходили  съ  запада  и  сЬв.-заиада  12  жел1}зныхъ  дорогъ^ 
изъ  Бихъ  три  двухъ-иутиыя. 

Благодаря  итому,  въ  двухъ  переходахъ  въ  тылу  оборонитсльиои  Л11и1и  глав- 
11ыхъ  Мазурскихъ  ОоС'ръ,  создавался  хорошо  оОорудоваииый  фроитъ  для  пере- 
хода въ  насту11леи1е  протпвъ  ие11р1ятеля,  который  вздумалъ  бы  выйти  въ  тылъ 
вышеупомянутой  оОороиитсльиой  лииш. 

Такпмъ'ооразомъ,  полоса  местности,  лелсаищя  между  Ц'Ьпыо  главныхъ  Ма- 
зурскихъ  озеръ  и  р.  Алло,  въ  иолыомъ  смыслЬ  слова  преиращалась  въ  стратеги- 
ческую лопушку.  Съ  с'Ьверо-заиада  зта  ловушка  захлопывалась  по  в'Ьеру  желЬз- 
но-дорожиыхъ  путей,  исходящему  изъ  Кеигсберга;  съ  юго-запада  —  по  вЬеру 
желъзиодоро:1:пыхъ  путей,  исходящему  изъ  Дсйчъ-Эйлау. 

Въ  эту  ловушку,  какъ  разъ  и  долишы  были  идти  наши  1-я  и  2-я  арм1и.  Что- 
бы иоиять'  всю  ошибочность  плана  нашей  первой  операщи  въ  Вост.  Прусс1и, 
необходимо  вспомнить  то  иеблагоир1ятное  для  насъ  соотношен1е  силъ,  которое 
создавалось  об1.щан1емъ  ген.  Жилинскаго  начать  р'кшительиое  наступлен1е  ар- 
м1й  нашего  С.-З.  фроита  на  15-й  день  мобплизап1и.  Въ  нашей  1-3  арм1и  могло 
быть  къ  этому  времени  лишь  8  1/2  п-Ьх.  дивиз1Й,  а  въ  пашей  2-й  арм1и  — 
10  1/2  п'Ьх.  ДИИП31Й  —  ит01'0  10-ть  п'Ьх.  дивиз1й.  Какъ  мы  уже  говорили,  иашъ 
Г.У.Г.Ш.  предполагалъ,  что  п'Ьмцы  оставятъ  противъ  насъ  силы,  равный  10-25 
своихъ  П'Ьх.  дивизхй,  что  было  эквивалентно  по  сил'Ь  24-37  русскимъ  п'Ьх.  диви- 
31ямъ.  А  между  т'Ьмъ,  какъ  видно  изъ  задачъ  графа  Шлиффена,  посл'Ьлн1Й  раз- 
считывалъ,  что  въ  случа'Ь  нашего  вторжен1я  въ  Вост.  11русс1ю  но  двумъ,  разд-Ь- 
леннымъ  главными  Мазурскими  озерами,  операщоипымъ  лин1ямъ,  да:ке  при  ио- 
луторнотлъ  и  дБойиомъ  пашемъ  превосходгтг.'Ь  т'.ъ  силпхъ.  для  н1'.мпрвъ  впплн'1;  бпз- 
моженъ  усп^'.хъ.  Бол'Ье  осторожный  геи.  Мольтке  (Младрий)  иризиал^алъ  1БОЗмож- 
ннмъ  сосредотачивать  для  удара  по  одной  изъ  Русскпхъ  арм1й,  отваллиинихся 
наступать,  разд'Ьлсными  главными  Мазурскими  озерами,  4/5  германскихъ  силъ, 
запшшающихъ  Вост.  Прусс1ю.  Исходя  изъ  прелположеи1и  нашего  же  Г.У.Г.Ш. , 
эти  н1^мепк1я  войска,  собранныя  противъ  одной  изъ  нашихъ  арм1Й,  могли  до- 
стигнуть силы  въ  12-15  герм.  п'Ьх.  дивиз1п,  что  эквивалентно  18-22  русскимъ 
П'Ьх.  дивпз1ямъ.  Отсюда  сл15дуетъ,  что  каждой  изъ  нашихъ  арм1Й  С.-З.  фронта 
грозила  встр'Ьча  съ  вдвое  сильн1и1шпмъ  противникомъ.  И  при  этихъ  встр'Ьчахъ 
каждая  изъ  нашихъ  арм1й  оказывалась  въ  иаутин'Ь,  окутывающей  ее  спещальпо 
подготовленной  сЬти  Восточно-Прусскихъ  жтл'Ьзпыхъ  дорпгъ. 

Вотъ  почему  мы  считаемъ  себя  въ  прав-Ь  сд'Ьлать  сл-ЬдующШ  печальный 
выводъ:  задуманпый  планомъ  войны  мановръ  на  С.-З.  фронт-Ь  велъ  пе  къ  «пора- 
жению германскихъ  войскъ,  оставленпыхъ  въ  Вост.  Прусс1и»,  а  къ  катастроф!^ 
въ  одной  пли  въ  об'Ьихъ  нашихъ  арм1яхъ  зтого  фронта. 

ПЛАНЪ  ОПБРАЦШ  ВЪ  ГАЛИЦШ 

Вар1аптъ  «А»  плана  войны  1912  гола  ставилъ  обшей  задачей  Ю.-З.  фронту: 
«Поряжен1е  австро-иепгерскихъ  арм1й.   им'Ья  въ  виду  воспрепятствовать 

отходу  значптельпыхъ  силъ  противника  на  югъ  —  за  Дн-Ьстръ  и  на  западъ  —  къ 

Кракощ-». 

Если  перевести  это  залан1е  на  теоретпчесю'й  языкъ.  то  можно  формулиро- 
вать его  такъ:  плапъ  войны  требовалъ  отъ  нашего  Ю.-З.  Фронта  розыгрыша  въ 
Гал1)П1п  гепрральиаго  сражрп{я  въ  форм'Ь  «Капнъ».  Подобная  форма  српжен1"я 
приводитъ  поб'Ьлителя  къ  напПп.тЬе  полнымъ  результатамъ.  Нельзя  отрипать  то- 
го, что,  если  нашъ  планъ  войны  р-Ьшался  въ  вар]ант1;  «Л»  ианосить  главный 
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уларъ  по  А.-В.  арм1ямъ.  а  не  по  германскимъ.  то  нагаимъ  союзнымъ  обязатель- 
ствамъ  такая  форма  ианбол11е  сокрушптельнаго  сражен1я  вполн-Ь  отв-Ьчала.  Мож- 
но было  съ  полной  ус'Ьренностыо  олсилать,  что  Германская  Ставка  не  лопустгтъ 
окр\'л:ен1я  большей"  части  воорушеБной  силы  своего  согознпка  и  сп'Ьшно  аере- 
броситъ  съ  Фрапцузскаго  трат))а  многочисленныя  дивиз1и. 

Олнако.  пповелен1е  генепальнаго  сражешя  въ  форм15  двойного  охвата,  тре- 
буетъ  совершенно  особыхъ  условий. 

Во  ]лав15  победителей  при  Каниахъ  находился  ген1альный  полководецъ  Лн- 
нибалъ  Однако  и  этого, было  недостаточно:  требовалось,  чтобы  на  другой  сторон* 
была  такая  бездарность,  какъ  консулъ  Тереншй  Баррпнъ. 

Могли  ли  мы  расчитывать  на  столь  несоизмеримое  различие  въ  «качепв15» 
высшаго  коыанлован1я?  Конечно  —  н11тъ,  хотя  бы  потому,  что  на  сторон1?  на- 
шихъ  протнвниксвъ  въ  р1ш]ауо1ней  стратегической  роли  нужно  было  олшлать  по- 
явлен1Я  ген.  Конрадъ  фонъ  Гетпендорфа.  Посл'6лк1й  долгое  время  до  войны  яв- 
лялся выдающимся  Нач.  Австро-Венгерскаго  Ген.  Штаба.  Такпмъ  образомъ, 
базировать  свое  р1;шен1е  —  дать  сражен1е  ^^ъ  форм11  «Каннъ».  на  нев'Ьжеггнен- 
ности  непр1ятельскаго  главнаго  командован1я,  подобно  тому,  какъ  это  сд1'.лалъ 
Анннбалъ.  который  учелъ  ничтожество  консула  Варрона,  составители  нашего 
плана  войны  не  им'Ьли  ннкакого  основан] я. 

Лругимъ  услов1емъ,  благопр1ятствуюшимъ  проведен1Ю  сран;ешя  въ  форм'Ь 
«Каннъ».  является  —  большое  качественное  превосходство  или  значительно  луч- 
ш1я  организап1я  и  вооружеше. 

Ппвйлимому.  составители  нашего  плана  войны  придавали  большое  значрн1е 
качественному  превосходству  русскихъ  войскъ  надъ  австро-венгерскими.  «Ог- 
раничиная  свои  силы,  собираемый  для  удара  противъ  А.-В.»,  пишетъ  ген.  Ю.  Да- 
ниловъ*».  «Р0СС1Я  им'Ьла  къ  тому  лге  ог.новашя  расчитывать  восполнить  нотоста- 
точгую  численность  своихъ  войскъ  ихъ  доблестью  и  превосходствомъ  надъ  про- 
тивникомъ  въ  численности  конницы  и  полевой  артиллер1и». 

Хотя  и  можно  было  ожидать,  что  моральный  .члементъ  въ  русскихъ  войсках> 
окалсется  вьтпте.  ч'Ьмъ  въ  арм1'яхъ  лоскутной  Импер1и  Габсбурговъ.  но  ръ  первомъ 
срал:ен1И  должны  были  встр15титься  перволинейныя  войска,  кадры  которыхъ 
только  что  вышли  изъ  школы  мирнаго  времени:  БЛ1яше  .этого  обучен1я.  котгрое 
стоило  во  вс^хъ  Европгйскихъ  арм1яхъ  приблизительно  на  той  л;е  высот!?,  долж- 
но было  сглятить  въ  первыхъ  столкновен1яхъ  различ1е  въ  природныхъ  мораль- 
ных! качрртвахъ  войскъ. 

Напомпимъ.  что  оба  гениальные  полководпа  ХТХ  в-^ка  —  Наполеонъ  и 
Мольткр.  которьгхъ  никакъ  нельзя  упрекнуть  въ  недооп'1шк15  значен1я  моральнаго 
элемента  въ  сл^*жен1и.  въ  свпттхъ  стрятегическихъ  расчетахъ  для  пррваго  трпе- 
ральнаго  сражения  исходили  изъ  качествепнаго  равенства  перволипеиныхъ  войска 
дерущихся  сторонъ.  Отсюда  ихъ  стремлен]е  обезпечить  себ-е  въ  нам'Ьченномъ  гр- 
нрральномъ  гря7кен1И  большой  количественный  перев-^съ.  «Ьея  |5гон  Ьа1а111оп$ 
он!  10111011ГЯ  га1*!чоп<!»,  —  тпкъ  формулнровялъ  Г1ту  м^тгль  спмъ  Нлполеонт.. 

Выло  ли  па  гтпроп-!;  нпптихъ  войскъ  значительное  превосходство  въ  органв 
зад]и  пли  техническаго  оборудован1я? 

Мм  не  мо7кеАтг  согласпться  съ  мнфшемъ  геи.  Ю.  Данилова  относит«^льнг 
|*напРЯ1Я  нашего  пе]}ег,'Т;са  въ  численности  кавалер1и.  Л'^пствительно.  на  К)-'? 
фропт-е  няшъ  планъ  воины  собирп.дъ  ^81^  конныхт-  дивизЮ  противт.  11  Австро- 
Вепгерскихъ.  Но  золотой  в'Ькъ,  когда  кавалер1Я  р'Ьшала  участь  срал{ен1й,  беэ» 


*)    «Росс1Я   въ  лировой  войн%   1914-1915  г.  г.»,  стр,  91. 
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возвратно  ирошелъ.  Огпевой  и  тэхпичесгай  характеръ  соиремеппыхъ  сражен1й 
наполько  отличается  отъ  той  оОстаноики,  иъ  которой  протекали  сра}кен1Я  въ 
эпоху  Фридриха  II  Прусскаго,  что  конница  пзъ  «Царицы  нолей  сражопи!»  должна 
была  превратиться,  хотя  и  пъ  необходимый  и  чрезнычайпо  полезный,  но.  исе 
таки,  вспомогательный  родъ  пойскъ.  Поэтому  превосходство  въ  сплахъ  напп-й  ка- 
валер1п  падъ  Австро-Венгерской  не  могло  играть  р1ш]аюи[ей  оперативной  роли. 

Гравппваж  лее  огневыя  силы  русской  и  австро-венгерской  п1'.хотной  ливи- 
:?1и,  ихъ  сл'Ьдуетъ  признать  приблизитечтьпо  рав1гамИ',  съ  очень  небольшимъ  пре- 
восходствомт!  въ  пользу  австро-венгерской  динпз1И. 


Число     батальо 


НОБЪ     ьъ     диг.изш 


число    батяпей    къ 

число    батарей    въ 

ДИ15И31011НОЙ  ЗОТИЛ- 

корпусной    артил  - 

лер1П 

лерш. 

6  (3"  пушекъ) 

2  (4.8"  гаубииъ) 

/     5  (3"  пушекъ) 
)    2  (4"  гаубикъ) 

2  (6"  гаубицъ) 

Въ  Русской  Арм1И  16 

Въ  А.-В.  Арм!И  I  13  -   15 


Только  что  приведенная  таблица  показываетъ,  что,  вопреки  утверипетю 
ген.  Ю.  Данилова,  никакого  перев-Ьса  въ  полевой  артиллер1и  на  нашей  стороне 
не  было. 

Въ  итогЬ,  въ  рукахъ  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  оставалось  лишь  одно  услов1е,  ко- 
торое оно  должно  было  выполнить  прржле,  ч1'.мъ  требовать  отъ  Ю.-З.  фронтг!  ро- 
зыгрыша генеральнаго  сра}];ек!я  пъ  форм15  «РГаннъ».  Такимъ  услов1емъ  являлось 
создайте  значнтельнаго  превосходства  въ  числ15  п'Ьхотныхъ  дивиз1й  на  нашемь 
Ю.-З.  фронт'Ь  надъ  Австро-Венгерскими  арм1ямп,  собраннымп  въ  Галшпи. 

Наросташе  количества  п'1)Х0тиыхъ  дивиз1й  на  нагаемъ  Ю.-З.  фронт'Ь,  какъ 
мы  уже  знаемъ,  должно  было  происходить  въ  слЬдующей  прогресс1й: 


1 

1  Всего  на  Ю.-З- 

Дни  мобилизаши 

Арм1'я  Хе  4 

Аршя  №  5 

АрМ1я  №  3 

фронт"Ь. 

15-й 

ЗУа 

6 

13% 

23 

20- П 

5^^2 

9 

18 

32  1/. 

25-й 

6  1/2 

И 

19 

36  ч 

30-й 

ЧХ/2 

12 

20 

.38  4 

35-й 

10 1/2 

13 

22 

45  М» 

40-й 

11  1/2 

1 

13 

22                1 
1 

46  1/^ 

Сопоставивъ  цифры  посл-Ьдиеи  графы  съ  предполо:кен1ями  нашего  же  Г.  У.  Г- 
Ш.  о  томъ.  что  въ  Галиц1и  нашимъ  арм1лмъ  придется  встр'Ьтиться  съ  А.-В.  си- 
лами въ  42-47  п'Ьх.  дивиз1и,  мы  сразу  же  увидимъ,  что  составители  нашего  плана 
войны  количественнаго  перев'Ьса  въ  силахъ  нашего  Ю.-З.  фронта  надъ  противни- 
комъ  не  создавали. 

Изъ  всего  изложеннаго  мы  въ  ирав-Ь  заключить,  что  поставленная  Ю.-З. 
фронту  общая  задача  не  соотвгьтствовала  средствамъ,  дапиымъ  ему. 
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Въ  предыдущихъ  очеркахъ  мы  вид-Ьди,  что  основная  мысль  общаго  заданш 
Ю.-З.  фронту,  поставленная  плаиомъ  войны  1912  года  тождественна  съ  так':вой 
же  идеей  въ  записк-Ь  ген.  М.  В.  Алекс^Ьева  отъ  15-го  марта  1912  года.  Мы  не 
пм-Ьемъ  возможности  непосредственнымъ  изучен1емъ  архивныхъ  докзшентовъ 
установить  —  исходила  ли  эта  мысль  непосредственно  отъ  ген.  М.  В.  АлексЬева 
или  онъ  получнлъ  ее  въ  вид'Ь  предпосылки  для  своей  оперативной  разработки 
отъ  Г.  У.  Г.  Ш.  Сравнивая  самый  текстъ  задания  Ю.-З.  фронту  въ  :)едаЕд1п  ген. 
М  В.  Алекс^.ева  и  тл,  редакции  плаеа  войны,  нельзя  не  зам'Ьтпть  С1^ямлеп1Я  гея. 
М.  В.  Алексеева  смягчить  основную  мысль  заданхя.  Слова  —  «принимая  при 
этомъ  воз.можпыя  мпры  къ  тому,  что  бы  не  дать  способовъ...»  —  свид'Ьтелъ- 
ствуютъ  о  неуверенности  автора  въ  исполнимости  даваемаго  задан1я. 


СРАВНИТЕЛЬНЫЙ    ТЕКСТЪ    ОБЩАГО  ЗАДАНШ  Ю.-З.  ФРОНТУ 


Записка  ген.  М.  В.  АлексЬева  отъ  15  марта 
1912    года 


Планъ  войны  1912  года 


Нанести  поражек1е  Австршскимъ  Арм! 
ямъ  съ  пред-Ьлахъ  Галиц1и,  принимая  при  Поражен1е  Австро-Векгерскихъ  арм1Й, 
этомъ  возможный  М'Ьры  къ  тому,  чтобы  им'Ья  въ  виду  воспрепятствовать  отходу 
не  дать  способовъ  значительньшъ  си-  значительныхъ  силъ  противника  на  югъ 
ламъ  противника  отойти  на  югъ  —  за  обо- 1  —  за  Дн'Ьстръ  и  на  запгздь  —  къ  Кракову, 
ронительную  лишю  Дн'Ьстра  и  на  западъ  | 

къ  Кракову.  '  I 

Разсмотр1>н1е  времени  наросташя  силы  нашего  10.-3.  фронта  приводигь 
насъ  еще  къ  одпому  принципиальному  выводу:  начало  общаго  ргьшительнаго  на- 
ступленш  Ю.-З.  фронта  ни  въ  коемъ  случат  не  могло  начинаться  ранш-  ЗО-ю 
дня  (бол-Ье  точно  32  дня)  мобилизащи,  такъ  какъ  только  къ  этому  времени  силы 
Ю.-З.  фронта  сравнивались  съ  минимумомъ,  ожидаемыхъ  вепрЬчтельскихъ  силъ. 
Этотъ  выводъ  им'Ьлъ  особо  важное  значен1е  потому,  что  преждевременное  вы- 
ступление нашего  С.-З.  фронта,  об-Ьшанное  французамъ  ген.  Жилипскимъ  на  15-й 
день,  должно  было  толкать  Верховное  Главнокомапдоваше  къ  возможно  бол-Ье 
раннему  выступлен110  и  Ю.-З.  фронта. 

Въ  д-Ьйствптельпости,  въ  август-Ь  1С14  г.  такъ  и  случилось.  На  21-н  день 
мобилизащи  вс'Ь  арм1и  Ю.-З.  фропта  уже  находились  въ  ръшительномъ  наступ- 
лен1И.  Какъ  видно  изъ  приведеипой  выше  таблицы,  на  25-й  день  мобилизащи  об- 
щая сила  Ю.-З.  фронта  достигала  всего  36 Уз  иЬх.  дивиз1й.  Ыесоотв'Ьтств^е  силъ 
съ  поставленной  задачей  настолько  велико,  что  не  нуждается  въ  какомъ  лпбо 
дальн'11йшемъ  пояспеп1и. 

Посмотримъ  теперь,  въ  какой  мйр^Ь  само  стратегическое  развертывап1е  силъ 
Ю.-З.  фронта,  принятое  нашимъ  планомъ  войны,  отвечало  иде'Ь  розыгрыша  въ 
Гал11щи  «Канпъ». 

На  приводимой  картограмм-Ь  указаны  три  группировки  силъ,  образушпцяся 
на  Ю.-З.  фронт!; : 

1)  на  40-ц  день  —  т.  е.  по  окоичан1и  сосредоточеп1я  всЬхъ  силъ; 

2)  на  30-й  день  —  т.  е.  къ  моменту,  когда  общая  сила  Ю.-З.  фропта  под- 
равнивалась къ  минимуму  ожидаемыхъ  неир1ятельскихъ  силъ; 

3)  на  25-й  день  —  т.  е.  черезъ  десять  дней.  посл1;  выступлеп1я  С.-З.  фрон- 
та; къ  этому  сроку,  какъ  мы  уже  говорили,  Ю-3.  фронтъ  былъ  уже  двинуть  въ 
общее  р-Ьшительное  настунлен1е. 
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Группировка  сплъ  Ю.-З.  фронта. 


Лрм1я  №  3 
Проскуропская     Лубпо-Ровнеиская 
группа  группа 


На  40-й  день: 


а. 


Арм1я  №  5 


1<в. 


13, 


Арм1я  №  4 


"/^ 


На  30-й  день 


.[ 


8. 


^%. 


А% 


$ /, 


2.. 


На  25-й  день: 


11 


^7й.. 


Прим-Ьчаше:  Цифры  показываютъ  число   п^Ьх.  дивиз1й,   собравшееся  въ  каждой 
нзь  группъ. 

Вспомнимъ  для  сравнен1я  форму  исходнаго  построен1я,  которую  принялъ 
Аннибалъ  передъ  сражрн1емъ  у  Каниъ. 

Въ  центр1;  онъ  поставилъ  спою  худшую  —  Гальскую  и  Испанскую  —  п-Ь- 
хоту  (13-15  фрлангъ);  на  флангахъ  же  поставлена  была  главная  сила  его  арм1и 
—  отличная  африканская  п1)хота.  На  каждомъ  фланг-Ь  встали  8  фалангъ,  при 
НЯВШ1Я  глубок1й  боевой  порядокъ  въ  16  шеренгъ. 

Идею  Анпибаловскаго  построешя  графически  моншо  выразить  сл-Ьдующинъ 
чертежомъ: 

Построен1е  Аннибала  перед-1;  сражен1емъ  у  Каинъ. 


Африк.  п-Ьхота 
(лучшая). 


Испанская  и  Гальская  пЪхота 
(худшая). 


Африк.  п-Ьхота 
(лучшая). 


Сопоставляя  оба  чертежа  нельзя  не  увидать  сразу  лее  большое  мегкду  ними 
различ1е. 

У  Аннибала,  задуманная  имъ  идея  сражен1я  находитъ  отчетливое  выраже- 
ше  ьъ  самомъ  предварительпомъ  развертыванш:  слабый  цептръ  и  сильные  флан- 
ги, которые  и  должны  были,  какъ  клещи,  залсать  фланги  римлянъ. 
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у  насъ  задумявнал  идея  не  только  не  выражена,  но  стратегическое  рязнер- 
тыв;1Н1е  протисор-Ьчнтъ  этой  пде-Ь.  Бъ  самомъ  д'Ёл"Ь,  спльнымъ  сд-Ёланъ  центръ  )• 
слабыми  фланги  Подобная  форма  построенхя  отв-Ьчаетъ  соиершенно  другой  опе- 
ративной ид 613,  ч'Ьмъ  охватъ  обоихъ  флангов ь;  принятое  развертыванЬ  отв-Ьча- 
етъ  идв'Ё  прорыва  центра.  И  это  внутреннее  стратегическое  противорЬчхе  должно 
было  проявиться  т'Ьмъ  р-Ьзче,  ч^^мъ  раньше  начнутся  р'Ьшительныя  боевыя  д'Ьй- 
стб1я  на  нашемъ  Ю.-З.  фропт-Ь.  Дабы  уб'Ьдиться  въ  этомъ,  стоитъ  только  опяп 
бросить  взглядъ  на  построен1е,  образующееся  на  25-й  день  мобилизащи.  Это  за- 
ставляетъ  насъ  пр1йти  къ  выводу,  что  основной  замыселъ  нашей  первой 
операц1и  въ  Галищи  гр'Ьшилъ  не  только  несоотв'Ьтств1емъ  поставленной 
ц-бли  съ  им-Ьющимисн  средствами,  по  также  и  кореннымъ  противорпч.гемъ  между 
руководягцей  идеей  операцги  и  создаваемымъ  исходпымъ  положетемъ. 

Разбирая  вь^ше  вопросъ  о  прямомъ  и  непрямомъ  стратегическомъ  возд-Ьй- 
'ствш  на  ГерманхюО  въ  первоначальную  операщю,  мы  указали^)  на  то,  что  да- 
же при  б1;глпмъ  пягляд']^  на  карту  нельзя  не  увил'Ьть  одну  сушешя'нную  стр?.- 
те]ическую  особенность,  присущую  Галищи,  какъ  театру  военпыхъ  д'Ьйств1й. 
Представляя  собой  единственный  плгеплярмъ,  на  чоторомъ  могли  быть  разверну- 
ты А.-В.  арм1п  для  д'Ьйств1й  противъ  Росс1и,  Галищя  была  отр'Ьзана  отъ  прочей 
территор1и  Габсбургской  Импер1и  Карпатами.  Рсл151гтп1е  атого  ,соммуникпп1оч- 
ные  пути  А.-В.  арм1Й,  сосредоточивавшихся  въ  Галип1и,  отходили,  по  преимуще- 
ству, отъ  л1;ваго  фланга  ихъ  расположешя.  Это  особенно  ясно  вид1<'~"  при  изуче- 
Н1П  Галип1ЙскоГ1  желФ.знодорожпой  с^ти.  БсЬ  приводимый  ниже  дг-чныя  взяты 
нам:и  изъ  труда  ген.  Конрада  фонъ  Гетцендорфа^). 

Къ  востоку  отъ  р.  Сана,  на  протяжен1и  325  километроиъ,  Ка  >]'птск1Й  хре- 
бетъ  перес1.кается  всего  тремя  жел-Ёзнодорожными  лин1ями,  свлзываюшимп 
Вост.  Галнцпо  съ  Венгр1ей.  Это  были  однопутный  жгел-Ьзно-дорожныя  лиши,  при- 
мыкаюнц!!  къ  Галищиской  жел-Ьзно-дсрожной  сЬти:  1)  у  г.  Деляг^ья,  2)  у  г. 
Стрыя  и  Я)  у  г  Самбора.  Провозоспсг-обпость  каждой  изъ  этихъ  л^'ш!  достига- 
ла лишь  15  паръ  воипскихъ  по-Ьздовъ  въ  сутки,  что  давало  общую  ВVУенную  про- 
возоспособность въ  45  паръ. 

Къ  запалу  отъ  р.  Сана.  Галилея  связывалась  съ  Пмпер1ей  четытл.мя  жрл1?з- 
но-дорижиымп  ЛПП1ЯМИ.  Паибол'Ье  восточной  изъ  епхъ  являлась  япухъ-путппя 
магп1-т|>аль  Ст,  30  паръ  вопнскихъ  по-Ьздовъ),  идущая  из'1>  1лма-Г<'^шта  чр1)»'зъ 
Сапокъ  къ  Пер-'мышлю.  Дал1.е,  къ  западу,  Карпаты  пересекались  л"умя  отпс- 
11утными  жел'Ьзн.  доро»гами,которыя  у  Поваго  Сандена  образовывали  двухъ-пуг- 
ный  умастокъ.  ггосл'Ь  чего  опять  расходились,  выходя  въ  Зап.  Галши?о  слна  у  [Зя- 
тева, другая  у  Тарнова.  Каждая  изъотихъ  одпопутныхъ  жел'Ьзн.  доп*  г^  1!|)ппу!ка- 
ла  15  паръ  воипскпхъ  по'Ьздопъ  въ  сутки.  Наконепъ,  отъ  В1?ны  на  Кракомъ  шла 
мощная  двухъ-путпая  магистраль  (л;ел15зпая  дорога  Карла-Лютвигг.)  гъ  поен- 
ною провозоспогпбностью  въ  48  паръ.  Эта  основная  магистраль  отъ  Кракова  по- 
ворачивала па  Бостокъ  и  шла  черезъ  Тарновъ  и  Рягаевъ  на  Першттгсль  и  зд1'.сь. 


1)   «Вопросъ  о  прямомъ  и  непрямомъ  стратегическомъ  возд-Ьйствш  на  Гермашю 
въ  первоначальную  операщю».  См.  стр>  36-42. 
»)    См.   стр.   40. 
3)   «Аиз  тетег  В1еп81;2еИ:   1ДОб-19;Г8»,  г.  1У,   схема  *Ё  13. 
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смыкаясь  съ  упомянутой  выше  двухь-путпой  магистралью,  связыи^^/гаей  Порв- 
МЫШ.11.  съ  Пуда-Иешгомъ,  она  оорач()иыпала  какъ  оы  жел'1>з11()-д^1г.жиую  пет- 
лю. ()11()ясы11пн1п\-1()  ^^пнидпую  Галтыю.  припплыиатпую  ее  къ  пг'  "  стилнпамъ 
дву('дпн()П  Пмнерп!  Гпосоургот..  Оп.  Персмытля  жгл-Ьлная  доп-лга  Кирла-Люд- 
вига  продол-л.-илась  н;1  иогтокъ  до  Лепима  и  далТ.с  на  Г)рпд»,1. 

Ксли  мы  подсчитармъ  оотую  иосниук)  11|)()1{о;<()с111)('()011чст!.  к:е;1.зрыхъ  до- 
рогь.  симаыпамшпхъ  ^^ап.  Галпп1Ю  п.  Пм11ер1сП.  то  уммдпм!..  чю  и1!а  изм11ря- 
лась  108  р.арамм  по1;.1Д()пъ  1Г!.  суткп  '!"о  почти  иъ  2  1/2  ра.ча  пррвосч'  япло  то  ко- 
лнч»'СТ11()  11(1||11скпх1|  [кгЬидоп'ь,  копфое  могло  ||р1Пти  или  уйти  ч^-р-:!.  Карпаты 
изъ  Вост.  1'ал1!1и11.  Однако  п  связь  самой  Зап.  Галпп1П  сп.  ПмнориР  оазнрова- 
лась.  глапнымъ  поразомп..  на  паноол'Г.с  замадныхп.  •лл'лГ.зны.хъ  дсрога.ч-!.,  а  имен- 
но на  т1;хъ,  который  проходили  чрре?1.  Ь'раковъ  ч  Новый-Сапдецъ  Нд'Ьсь  про- 
ходили 78  наръ  П31.  (кпиаго  числа  108  1и1ръ. 

Пъ  такнхъ  УСЛ0И1ЯХ1.  !'усск1я  арм1п.  нерешедппя  11ижн1Й  Саь  .  и  продви- 
нувп11Я  затГ.мъ  '-ион  Ч!1("ти  ма  г.  Гмнкчп.  п  '1ал1'.1'  на  г.  Санокъ,  ставили  гланпыя 
А. -В.  силы  въ  Вост.  Галищи  въ  критическое  положеп1е. 

(»тдаиа;1  ссь-й  отч1'Т1.  иъ  этой  опасности.  .Л.-Н.  Геи.  Штабь  с-.'.'мился  па- 
рпровать  ее  Укр1'.нл('Н1('мг  рубежа.  оГфазгрмагп  р  Глномъ  и  п.  !>п.  .:(  й  Па  оГ» 
нхъ  Флапга.хъ  этого  составного  воднаго  рубежа  были  поставлены  дв1?  первоклас- 
СНЫХ1.  крф1Ногти'  П(ф('М1.1Н1л;.  на  прапомъ  флпнгФ.  и  Кракпмъ  на  л1м''М"1.*). 

Па  самомъ  же  ("ан1'.  были  погт))ое11ы:  юлгомрсмрннпр  типйгог  чр»^лмостпае 
укр1'.плеН:Р  V  Ярослава,  паходйвшееся  по  взапмпоП  гвязп  п,  \к1>+.((""1!'ямп  у  Ря- 
дымно  и  Гепявы  !>*ром1'.  того.  укр1'.плем1М  вргмРНП;Ио  характмрл  был:;  позпртрпн 
у  Лржайгка.  Кр.!:Р1пова.  Пигко  и  Рпзвадупа.  1^1ол1.  южнаго  брр-^^'га  о  Гапа  была 
провст'на  ж'рлт.знпя  лорпга.  пррлставляппшя  соб(по  пртлю.  прпм'^'кавшую  1гь 
магистрали  Карла-Людвига  V  Дрмбппы  и  Пржрворска. 

Однако,  несмотря  на  яту  военно-инженерную  подготовку.  пп''0.,1р  р.  Сана 
продолжало  пстаг.пться  слабым'!.  м1'.стомч.  оборпн!.!  Галпп1п.  Пбра:«ум  нм-ЬстЬ  съ 
р.  Нислой  влаюшип'я  вл^  русскую  тер|)нтор|ю  уголъ.  оно  могло  ока-мгь'^я  объек- 
томъ  конпентрическаго  настунлеП1Я  русскихъ.  Зд'Г.сь  въ  игру  вх1,:.илп  пеизм"!)- 
нярмыя  порнно-|рографическ1я  услов1Я,  который  и  были  въ  свое  ;.}  емя  учтены 
графомъ  Милютинымъ. 

Опн1ер  задан1е,  портявленпое  планомъ  войны,  требовало  пр' п.^нодства  ох- 
вата обонхъ  флаиювъ  .А. -П.  арми1,  сосредотачпваипшхся  въ  1'ал,11ги-  при  этомъ 
«воснррпятствопан1е  отходу  значительны.Х!.  сил1.  на  югъ  —  за  ДчР:трг»  постав- 
лено иъ  норядк'^  пзложен1я  прежде.  ч1-.мъ  воспрепятствован1е  так  >:у  же  отхо- 
ду «на  западъ  —  къ  Кракову».  Въ  виду  топ»,  что  въ  даиармомъ  с1!»:;)егическомъ 
ваданп!  ла>ке  м^льчаппия  детали  ррдак1ии  должны  бьыь  мм;1тел' .к  взв15шены, 
мы  считаемъ  себя  въ  прав!,  заключить,  что  охмату  нами  .Ансгро-В'М,  ровъ  съ  юга 
нашъ  планъ  воПпы  нридапалъ  болынсе  значРН1е. 

1'азсмотрпмъ  по:)тому  т'Ь  в()енно-ге()графичес[С|Л  услов1я,  въ  К'"/орыхъ  дол- 
женъ  былъ  производиться  этотъ  охватъ. 

Текущая  отъ  г.  Самборп  на  ю.-в..  почти  параллельно  Карпатпм1,  р  Лп1?стръ, 
обезпрчивала  споимъ  течеп1емъ  длинный  нлапда,)мъ  впереди  ноли  жгя  Карпатъ, 


*)  Полро'^;:ости  о  Краког<+,  и  Переммш.тН.  а  тпкхсо  и  детплыюе  рпзгмотр'^н1е  на- 
шего Ю.-З.  театрл  войны  можно  прочесть  пъ  няшемъ  трул'Ь:  «Пзъ  ист>)о1и  Камлан'Я 
1914  гола  на  ругскомъ  фпонт-Н;  Гали'.иЛская  битва».  Т.  I.  прнложем:е  №  I,  стр.  521- 
532.  —  Изд.  «Ролпикъ»    Парижъ,  1930  го.ть. 
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на  которомъ  могли  собираться  австро-венгерсшя  войска,  перевалиъп11я  черезъ 
КарпатскШ  хребетъ.  При  удержаши  въ  своихъ  рукахъ  переи/'авъ  черезъ 
Дн'Ьстръ,  эти  войска  могли  наносить  фланговые  удары  русскимъ  ск„амъ,  насту- 
пающимъ  отъ  пограничной  р.  Збручъ  въ  западномъ  направлен1и.  Оп'Ьнивая  это 
стратегическое  значеше  р.  Дн^Ьстра,  А.-В.  Ген.  Штабъ  создалъ  т'редмостныя. 
временный  укр'Ьплешя  на  переправахъ  у  Миколаева,  Журавно,  Галича  и  Ниж 
яшва. 

Значен1е  этихъ  тетъ-де-поновъ  увеличивалось  т-Ьмь,  что  впадающхе  въ 
Дн'Ьстръ  его  северные  притоки  образовывали  ц-Ьдый  рядъ  удобныхъ  для  оборо- 
ны рубежей*). 

Въ  такихъ  Боенно-географпческихъ  услов1яхъ,  охватъ  нами  праваго  флан- 
га А.-В.  арм]'й,  сосредоточивавшихся  въ  Галиши,  долженъ  былъ  (.ы  произво- 
диться южн'Ье  Днестра.  Это  же  чрезвычайно  удлиняло  бы  нашъ  фро^1тъ,  что  тре- 
бовало или  большихъ  силъ,  или  5ке  отказа  отъ  нашего  наступленхя  къ  Нижнему 
Сану. 

Вм'Ьст'Ь  съ  этимъ  охватъ  нами  пра-шго  фланга  А.-В.  арм1й  долженъ  былъ  быть 
очень  глубокимъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  стратегическая  эффективно':'ть  ^^'^о  достига- 
лась лишь  въ  томъ  случа-Ь.  если  наши  охватывающ1я  войска  чрочикалп  до  г. 
Самбора,  т.  е.  перехватывали  жел'Ьзпо-дорожные  пути,  связывающ1е  Вост.  Га- 
лицш  съ  Венгрией. 

Въ  этомъ  случа1),  глубина  проникноБен1я  достигла  бы  250  к ч .  метровъ,  въ 
то  время,  какъ  нужная  глубина  нашего  проникновен1я  отъ  Нил:уто  Сана  до 
г.  Санокъ  была  вдвое  меньше.  При  этомъ  нужно  пм1^ть  въ  виду,  л  с  нашъ  вы- 
ходъ  къ  Самбору  отнималъ  отъ  А.-В.  арм1й  коммуникащонные  т.ти  съ  мощно- 
стью въ  45  паръ  воинскихъ  по'Ьздовъ,  а  нашъ  выходъ  къ  г.  Сазо  г  —  въ  108 
паръ.  Для  того,  чтобы  достичь  такихъ  же  стратегическихъ  резук  „товъ,  какъ 
при  нашемъ  охвагЬ  съ  юга,  въ  ра1онъ  Нижняго  Сана  было  достаток  с»  проникнуть 
всего  на  75  километровъ,  т.  к.  одинъ  только  захватъ  нами  железно-дорожной 
магистрали  Карла-Людвига  лпшалъ  А.-В.  армш  истока  въ  48  паръ  воинскихъ 
по'Ьздовъ. 

Отсюда  мы  видимъ,  насколько  стратегически  неравноценны  б  ..ли  наши  ох- 
ваты лЬваго  и  праваго  фланга  австро-вепгерскаго  развертыван1я  въ  Галищи 
Можно  даже  утверлсдать,  что  охватъ  праваго  фланга  Австро-Венг^чвъ  не  могь 
привести  къ  рЬшительнымъ  стратегическимъ  результатамъ,  такъ  какх  имЬстЬ  со 
своей  меньшей  стратегической  эффективностью,  онъ  требовалъ  бол  .шей  продол- 
жительности времени  для  своего  выполнен1я.  Вотъ  почему  мы  и  считаемъ,  что 
нашъ  плапъ  войны,  ставя  этотъ  охватъ  на  первое  мЬсто  передъ  ихьатомъ  лЬва- 
го  австрп-венгерскаго  фланга,  противорЬчилъ  пашимъ  союзпыиь  обяпатель- 
ствамъ.  Какъ  мы  уже  повторяли  несколько  разъ:  мы  им-бли  право  въ  первую  опе- 
рашю  направить  главный  ударъ  противъ  Австро-Венгр1и,  а  не  пр';'?йвъ  Герма- 
нш  только  въ  томъ  случаЬ,  если  наша  стратег1я  подготовила  въ  Гс1лиц1и  сраже- 
ние такъ,  что  оно  угрозкало  сокрушен1емъ  А.-В.  армш. 

ОцЬнимъ  стратегическое  развертыван1е,  принятое  нашимъ  планомъ  вой- 
пы,  съ  точки  зр'Ьн1я  распредЬлен1Я  силъ  Ю.-З.  фронта,  для  вторжен1я  въ  Гали- 
гаю  съ  сЬвера  (а.рмхи  №  4  и  Л»  5)  и  для  БТоржен1я  съ  востока  (арм1я  Л!  3). 


*)   Р.  р.  Серетъ,  Стрыпа,  Коропецъ,  Золотая  Липа,  Гнилая  Липа,  Потокъ  Бялой, 
Зубрже,  Верещица. 
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Число  сосредоточенныхъ   п-Ьх.  дивизий  по 
днямъ  мобилизащи. 


Для  пторжен1я  въ  Галишю  съ  сЬвера 
(4-я  и  5-я  арм1и)  


Для  вторжения  въ  Галишю  съ  восто- 
ка (3-я  арМ1я)  !     13У2 


15-й 

20-й 

25-й 

30-й 

35-й 

40-й 

14  »Л 
18 

17% 
19 

20% 
20 

9% 
13  Уг 

22 

24  Уз 
22 

До  30-го  дня  превосходство  въ  снлахъ  на  сторон'Ь  3-й  арм1и;  на  30-й 
день  соединенпыя  силы  4-й  и  5-й  арм1и  сравниваются  съ  3-й  арм1ей;  только 
начиная  съ  35-го  дня  превосходство  въ  силахъ  переходитъ  па  сторону  пер- 
выгь,  достигая  къ  40-му  дню  лишь  10%.  Но  и  этотъ  незначительный  пере- 
в-Ьсъ  въ  силахъ  части  Ю.-о.  фронта,  вторгавшейся  въ  Галишю  съ  сЬвера. 
налъ  частью  его,  вторгавшейся  съ  востока,  только  кажупийся.  Въ  числ'Ь  диви- 
а1й,  считаемыхъ  въ  состав-Ь  4-й  и  5-й  арм1Й,  находятся  также  и  ди- 
визии, предназначенныя  нашимъ  плапомъ  войны  въ  гарнилпнъ  кр.  Вр.-Литовскъ 
(55-я  и  75-я),  а  также  въ  подлежавшую  возстановлен1ю  кр.  Ивапгородъ  (83-я 
п'Ьх.  див.) 

Такимъ  образойгь,  въ  д-Ьйствительности,  нужно  считать,  что  пашъ  плапъ 
войны  разд-Ьлялъ  силы  Ю.-З.  фронта  для  вторжешя  съ  сЬвера  и  съ  востока 
поровну. 

1\1ожетъ  показаться,  что  подобное  равномерное  распред^леше  и  являет- 
ся сл'Ьдсгв1емъ  идеи  охвата  обоихъ  флаиговъ  (Еаннъ).  Однако,  наше  развер- 
тнваше,  какъ  нами  было  указа'но  выше*),  созшршенно  не  отв'Ьчало 
этой  иде'Ь,  а  соответствовало  идее  центральнаго  прорыва.  Подобная  форма  на- 
шего наступлен1я  не  им^ла  никакого  стратегическаго  смысла.  Но  если  мы  по- 
дойдемъ  съ  другой  точки  зрен1я,  не  съ  точки  зрен1я  нашего  настунленхя,  а 
нашей  обороны,  то  развертыван1е,  принятое  плапомъ  войны  1912  г.,  обр-Ьта- 
етъ  вполне  определенный  стратегическ1й  смыслъ.  Вспомнимъ,  что  наше  Г.  У. 
Г.  Ш.  имело  все  основан1я  предполагать,  что  Австро-Венгры  предупредить 
насъ  въ  наступленп!.  Заканчпвавш1е  свое  сосредоточен1е  въ  Галип1и  на  15-й 
день  мобилизащи,  они  могли,  согласно  расчетамъ  ген.  М.  В.  Алексеева  (см. 
его  записку  отъ  15-го  марта  1912  г.**),  подойти  къ  лиши  нашего  стратегиче- 
скаго развертывашя  между  21-мъ  и  25-мъ  днями  мобилизащи. 

Четыре  операшонныхъ  направлен]'я  представлялось  Австро-Венграмъ  для 
ихъ  Бторжен1я  въ  пределы  Росс1и  къ  востоку  отъ  р.  Вислы: 

1)  операц1онное  направлен1е  на  Седлепд.,  выводящее  въ  тылъ  русскпмъ 
войскамъ,  сосредоточеннымъ  на  Висле; 

2)  операцюнное  направлеше  па  Бр.-Литовскъ,  выводящее  въ  тылъ  все- 
го Передового  Театра; 

3)  операщонное  направлен1е  па  Ровно.  Стратегическое  значенхе  Дубно- 
Ровненскаго  ра1она  заключалось  въ  томъ,  что  вслёдстЕхе  сближенья  Полесья  съ 


')  См.  стр.  97-98. 
»*)  См.  стр.  58-61 
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Имперской  границей,  онъ  представлялъ  собою  какъ  бы  перешеекъ,  по  кото- 
рому ьроходили  лучипе  пути  сообщенш  между  Варшавскимъ  и  Шевскимъ  по- 
енньшп  округами.  Заплвъ  ятотъ  перешеекъ,  Алстро-Вешры  отр-Ьзывали  наши 
войска,  собправппеся  на  Передовом ь  Театр-Ь,  отъ  войскъ,  сосредоточенныхъ  у 
восточной  грапптл  Галии1И. 

4 )  Наконепъ,  четвертое  оперативное  Баправлен1е  вело  черезъ  Проску- 
ровъ  на  К1евъ. 

На  каждомъ  изъ  неречисленныхъ  операщонныхъ  направлен!!  нашъ  планъ 
войны   и   разпе|)Т1.1валъ  арм[ю: 

1)  С1илеик(1е  напраилен1е  прегралгдалось  арм1ей  .Л»  4  у  Люблина; 

2)  Г>р.-.1итоиское  направлен1е  преграждалось  развертывающейся  на 
фропт'Ь  Холмъ-1»овель  (или  Владимпръ-Волынскъ)  арм1ей  Л2  5; 

Я)  Ровнепское  на11раилен1е  пре]раждал()сь  собиравшейся  въ  Дубпо-Ров- 
нёнгкомъ  ра1ои1>  11рав()(1)ланговой  группой  арм1и  Л»  3  (впосл'Ьдствш  эта  груп- 
па была  переименниана  В1.  арм1Ю  Л»  3); 

4)  Проскуровское  направлен1е  преграждалось  собиравшейся  у  Проску- 
рова  л1'.вофланг()1!(1Й  группой  Лг  3  (эта  группа  впосл'Ьдс1в1п  была  переимено- 
вана въ  арм1ю  Л»  8). 

У'н.е  и:а  этого  одного  стремлеп1Я  преградить  каждое  операшонпое  направ- 
леп1е  арм1ей.  видна  тенденцш  къ  кордону.  Кордонъ  же  всегда  былъ  вырази- 
телемъ  пассивной  ст|>атегической  запи1ты.  Поэтому  и  въ  разсматриваемомъ  на- 
ми глуча'й  напрапипшется  предположен1е,  что  поста  пленная  дли  выполнен1я 
войскамъ  Н).-3.  фронта  задача  была  не  та,  которой  руководствовались  соста- 
вы   ли  плана  войны  для  производства  ими  стратегическаго  разверты1!ап[и. 

Тпьч)/1  рцкпводлщгИ  идеей  иькш  пассивная  стратегическая  оборона. 


Углублен1е  нашего  анализа  только  подтверждаегь  высказанныя  нами  пред- 
положения. Въ  самомъ  д'Ьл'Ь:  арм1я  №  4,  съ  точки  зр-Ьнхя  нашихъ  активныхъ 
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д'Ьйств1Й,  являлась  стратпически  важтьтией,  а  потому  опа  и  должна  была 
быть  сд'Ьлана  иаиболье  сильной.  Однако,  если  смотр-Ьть  па  пашъ  Передовой 
Театръ,  хялодный  для  нашихъ  последующих!,  активиыхъ  д'Ьйсний,  только  какъ 
да  «Псмкск;!!  м1;шокъ»  и  Оолтьсл  ьид1И1женЬ1  нашего  сосредоточенЬ!  къ  Впс- 
л!..  то  -1-й  ар.м1л  дол^к'на  была  быть  сделана  папбол'Ье  слабой.  Мы  зиаемъ,  что 
Сухомлипоиъ  и  его  сотрудники  разделяли  это  опасеше,  а  потому  4-я  ар-М1Я  п 
была  сд11лапа  слабой. 

Столь  же  слабой  была  сд^-лапа  и  оудугаая  арм1Я  Л»  8,  собправгааяся  у 
П1>пскурова.  Не  пу/кпп  быть  вдумчивыш.  стратегомъ.  чтобы  увид1;ть,  что  уг- 
дублмпе  австро-венгсрскпхъ  снлъ  па  Проскуровгпомъ  Еаправлеп1И  для  похо- 
да на  ЬМепъ.  при  услов1и  пахо;кдеп1я  па  фронт!;  Ивапгородъ-Коиель  не  ралби- 
тыхъ  Русскпхъ  арм1й,  являлось  чрезвычайно  опасной  стратегической  ававтго- 
рой.  Съ  точки  :1р1'.Н1я  активной  стратег1и.  мы  могли  только  желать  того,  что- 
бы .Австро-Вепгры  рискнули  на  эту  авантюру.  Н  ч15мъ  дал'Ье  они  углублялись 
бы  П1.  оперпп1оппомъ  па11равлен1и  на  К1евъ,  т11мъ  в1фп1'.е  и  полнее  былъ  бы 
тотъ  разгромъ,  который  нанесли  бы  имъ  1Л'сск1я  .\рмш,  перешедш1Я  въ  р'1'.ши- 
телыюе  паступлен1е  въ  обшемъ  направлеп1и  на  Львовъ,  по  окончан1и  своего 
сосредоточеп1я  па  фронт1;  Ивангородъ-Люблинъ-Ковель.  Отсюда  сл-Ьдуеть.  чте 
съ  точки  .^р1;н1'я  активной  стратег1и.  у  Проскурова  не  зач-^мъ  было  им'Ьть  да- 
же слабой  арм1Я.  Сильная  конница  (4-5  кав.  дпв.),  поддержанная  однимъ  арм. 
корпусом!.,  были  для  этого  совершенно  достаточны,  такъ  какъ  задача  этой 
группы  заключалась  бы  не  въ  задержк!-.  наступлен1я  Австрп-Вепгерскигь  ар- 
М1Й.  а  лишь  въ  образован1и  упругой  зав-Ьсы,  не  позволявшей  продвигаться 
вперелъ  небольшпмъ  частямъ  этихъ  армш. 

Съ  точки  .'1р1'.п1я  пассивной  стратег1и,  стремящейся  прочно  прикрыть  всЬ 
бол+.е  илп  мен^-.е  валшыя  стратегичесия  паправлеп1я,  развертыван1е  у  Яро- 
скурова  арм1и   пппятнл. 

Теперь  раясмотримъ  вопросъ  о  развертываши  нашихъ  силъ  на  централь- 
ныхъ  операщонныхъ  направлешяхъ,  т.  е.  на  Бр.-Литовскомъ  и  на  Дубно-Ров- 
яенскомъ. 

Зд1'.сь  мы  соприкасаемся  съ  однимъ  основнымъ  положенхемъ  стратегиче- 
ский науки,  выраженномъ  въ  изв'Ьстномъ  всЬмъ  афоризм'!'.:  «обхпдяпий  са>гь 
обойдрпъ».  Д"Ьйгтвптельно,  въ  томъ  случа'Ь,  если  «обойденный»  им'Ьетъ  мо- 
ральныя  и  матер1алт.ныя  силы,  дабы  атаковать  обходящаго  противника,  по- 
сл'Ьдшй  ияъ  «обходящаго»  легко  можетъ  превратиться  въ  «обойдепнаго». 

Вспомпивъ  это,  допустимъ,  что  австро-венгерск1я  главный  силы  перешли 
въ  р'Ьшительное  наступлеш'е  пъ  направленш  на  Дубно-Ровно  или  на  Вр.-Ли- 
Т0ВСК1..  Подобнымъ  наступлен1'емт.  оп1;  обходили  лФ.вый  флангъ  Русскихъ  ар- 
111Й,  разворачивающихся  фронтомъ  на  гогт.  па  Передовомъ  Театре. 

}1о  допустимъ  также,  что  наше  стратегическое  развертыван1е  было  про- 
изведено такъ,  какъ  это  предполагалъ  Австро-Венгерск1й  Нач.  Ген.  Шт.  ген. 
Конрап.  фонъ  Гетпендорфъ*).  Въ  этомъ  случа-Ь  между  р.  Вислой  и  р.  Пугомъ, 
фрмнтомъ  на  югъ.  сосредотачивалось  10  нашихъ  корпусовъ.  Это  составляло  бы 
2/3  вс^.хъ  силъ.  прелиазначепныхъ  планомъ  войны  на  Ю.-З.  фротъ,  т.  е'.  око- 
ло 30  п1;х.  ДИВИ31Й.  Переходъ  этихъ  силъ  въ  р'1'.шительное  наступлен1е  по  опе- 
рашпнной  лин1и  Люблинъ-.^ьвопъ  грозилъ  Австро-Венграмъ,  углубившимся  на 
Бр.-Литовскомъ  или  на  Ровненскомъ  направлен1яхъ,  перерывомъ  ихъ  сообше- 
Н1Й  съ  тыломъ.  Въ  то-же  время  Русск1е  корпуса,  собиравш1еся  между  р.  Вис- 


•)   ГеШтагзсЬа!  Сопгас!:  «Аиз  то1пег   В1еп812е11    1906-1918». т.  ГУ,  црил.  14 
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10Й  н  р.  Бугомъ,  могли,  въ  ожидан1и  окончан1я  своего  сосредоточен1я,  осажи- 
вать свой  л'Ьвый  флангъ  до  кр.  Бр.-Литовскъ,  перенеся  свое  базирован1е  на 
жел'Ьзныя  дороги,  отходящ1я  отъ  Ивангорода,  Лукова  и  Бр.-Литовска. 

Такимъ  образомъ,  степень  стратегической  опасности  положешя  наших-ь 
войскъ,  собиравшихся  у  Вислы,  исключительно  зависЬло  отъ  нашего  р'Ьшенхя 
основного    стратегическаго  вопроса:  «чего  я  хочу?» 

Если  этотъ  вопросъ  решался  въ  дух-Ь  Милютинской  стратег1и,  д'Ьйстви- 
тельной  опасности  не  было,  ибо  Австро-Венгры,  углубляясь  въ  направлен!» 
на  Бр.-Литовскъ  или  на  Ровно,  играли  памъ  въ  руку. 

Но  при  другомъ  образе  мыслей,  когда  въ  основ-Ь  р-Ьшетя,  сознательно 
или  безсознательно,  лежала  пассивная  стратегхя,  опасность  была. 

Если  между  Вислой  и  Бугомъ  собиралась,  какъ  это  было  согласно  нашему 
плану  войны,  лишь  слабая  арм1я  №  4,  подобный  маневръ  являлся  ей  не  по 
плечу.  Тогда  оставалось  лишь  сд'Ьлать  возможно  бол'Ье  сильнымъ  центръ  на- 
шего Ю.-З.  фронта,  преграждавш1й  Бр.-Литовское  и  Дубно-Ровненское  опе- 
ращонныя  направлен1я.  Это  и  было  сделано  нашимъ  планомъ  войны  1912  г. 

Такимъ  образомъ,  на  основаши  всего  вышеизложеннаго,  мы  считаемъ  се- 
бя въ  прав-Ь  заключить,  что  стратегическое  развертыван1е  нашего  Ю.-З.  фрон- 
та не  было  функщей  указанной  планомъ  войны  активной  операщи.  Идея  по- 
сл1Ьдней  была  лишь  «приложена»  впосл'Ьдствш  какъ  максимальный  запросъ, 
обращенный  къ  исполпптелямъ  плана  войны. 

Это  было  совершенно  «въ  дух^»  плана  войны  1С  10  г.,  стратегическ1я  за- 
дан:я  котораго,  по  Б1^1рному  зам'Ьчанхю  ген.  За1ончковсжаго^),  носили  сугубо 
оборонительный  характеръ,  хотя  въ  нихъ  весьма  часто  спрягались  слова  — 
«активныя  д4йств1я».  Психологически,  совершенно  естественно,  что  авторы 
этого  плана,  когда  въ  ихъ  рукахъ  оказалась  коллективная  работа  нашего  ген. 
штаба,  проделанная  въ  1912  г.,  обработали  ее  въ  прежнемъ  духЬ.  А  каковъ 
быль  эготъ  духъ  явствуетъ  пзъ  сл'Ьдующихъ  словъ  ген.  За1ончковск.аго,  снима- 
тельнаго  изсл-Ьдовател^;  оперативной  работы  Сухомлиновскаго  Генеральпаго 
Штаба. 

«Хотя  М'илютинъ»,  пишетъ  онъ^),  «также,  какъ  впосл-Ьдствхи  Да1Янловъ, 
начиналъ  войну  съ  обороны,  но  во  всемъ  харадатер-Ь  его  развертьгпан1я  прогля- 
дываетъ  основная  ц^ль  активныхъ  д-Ьйствхй,  идея  которыхъ  выпукло  и  ярко 
выливается  съ  самаго  начала.  Онъ  думаетъ  за  противника  только  въ  пред15- 
лахъ  того,  какъ  противникъ  можетъ  ему  пом-Ьшать  провести  въ  жизнь  свою 
идею,  и  считается  съ  нимъ  только  въ  пред'Ьлахъ,  строго  необходимыхъ  для 

обезпечешя  безопасности  своего  плана У  Данилова,  центръ  тяжести  его 

стратегической  мысли  переносится  исключительно  на  чрезмерную  осторож- 
ность   Лейтмотивомъ  Данилова,  которому  онъ  все  подчиняетъ,  является  же- 

лаше  сосредоточить  на  западной  гранид'Ь  всЬ  предназначенныя  туда  силы  въ 
полной  безопасности,  предвидеть  возможные  и  невозможные  со  стороны  про- 
тивника ходы  и  способы  пртивод4йств1я  имъ.  У  него  всЬ  помыслы  уходяп. 
именно  на  это,  и,  такимъ  образомъ  онъ  еще  въ  мирное  время  всецело  подчи- 
нилъ  свою  волю  воле  врага». 

Для  выполн^н1я  задуманной  въ  Галицш  операцш,  планъ  войны  1912  года  на- 
правлялъ: 


1)   Стр.  222-227. 
3)  Сгр.  225. 
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арм1го  Л2  4  —  на  Перемышль, 

арм1Ю  ?6  5  —  на  фронгь  Перемышль-ЛьБовъ, 

об*  группы  арм1и  №  3  —  на  Львовъ. 

Операц5онмыя  направления,  указанный  арм1ямъ  Ю.-З.  фронта  планомъ  войны  1912  г. 
и  предполагаемое  сосредоточен1е   А.-В.  арм1й. 


Подобное  ръшеше,  какъ  мы  знаемъ  изъ  предыдущихъ  очерковъ,  базирова- 
дось  на  томъ,  что,  согласно  полученныхъ  нашей  секретной  агентурой  достов^Ьр- 
ныхъ  св1;д'Ьн1й,  всЬ  четыре  А.-В.  ары1н  соредоточпвались  въ  Вост.  Галиц1и  (къ 
востоку  отъ  р.  Сапа). 

Зд'Ьсь  мы  подходимъ  къ  коренному  методолотнческому  вопросу.  Настойчипая 
пропов-Ьдь  молодыхъ  профессоровъ  нашей  Военной  Лкадем1и  о  необходимости 
всегда  прежде  всего  р-Ьшать  воиросъ  —  «чего  хочешь»  и  только  потомъ,  въ  вид1> 
поправки  къ  своему  р-Ьшентю,  вводить  предполо}кен1е  о  «вол-Ь»  противника,  встр-Ь- 
тила  на  верхах'ъ  нашего  Генеральнаго  111таба  сопротпвлен1е.  Согласно  свид-Ьтель- 
ству  ген.  За1анчковскаго*),  «по  усталошхвшемтся  въ  Глав.Упр.Геп.Шт.  методу 
работы,  за  отправную  точку  нашего  развертыван1я  принималось  р'Ьшен1е  за  про- 
тивника или,  в-Ьри-Ье,  обдумыван1е  —  что  онъ  можетъ  сд!]лать». 

По  суш;еству  говоря,  призывъ  молодыхъ  профессоровъ  являлся  призывомъ 
къ  возвращен1Ю  Милютинской  стратепи. 

*)  Стр.  183. 
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Въ  основе  впзра^кен1й,  которыя  противопоставлялись  прим^нетго  этого 
метода,  лежалъ  страхъ  опасть  въ  предвзятость. 

Какъ  мы  говорили  въ  очерк-Ь,  посвященномъ  разсмотр15ЕШ  записЕи  ген.  М. 
В.  АлексЬева  отъ  15-го  марта  1912  г.,  даже  этотъ  мудрый  стратегъ,  при  своей 
разработк'Ь  пашей  первой  операши  въ  Галицш,  прим'Ьнилъ  неправильный  ме- 
тодъ:  въ  основу  своего  р1^гаен1я  01гь  пололшлъ  р-Ьшенхе  противника  сосредоточить 
ВС*  свои  арм1и  въ  Вост.  Галищи.  Въ  этомъ  можно  убедиться  изъ  простого  взгля- 
да на  прилагаемую  схему  потому,  что  операщонныя  лин1и  арм1и  Ю.-З.  фронта 
планъ  1912  г.  всецело  заимствовалъ  изъ  вышеупомянутой  записки  ген.  М.  В. 
АлексЬева. 

Изъ  опуоликованныхъ  нын'Ь  впспоминатй  Нач.  А.-В.  Ген.  Шт.,  ген.  Конра- 
да фояъ  Гетцендорфа,  можно  уб'Ьдиться,  что  св1>д1Ьн1я,  добьггыя  разв-Ьдыва- 
тельнымъ  отд1-.лен1емъ  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  въ  190С-1912  г.  г.  были  совершенно 
в1}рны.  Казалось  бы,  что  поэтому  методъ,  принятый  ген.  М.  В.  Алекс1^евымъ  и 
нптттг'мт,  планомъ  войны,  долженъ  былъ  бы  привести  къ  положительнымъ  резуль- 
татамъ. 

Но  на  д'Ьл^Ь  оказалось  не  такъ.  Изм15нен1я,  происшедппя  въ  полигическомъ 
положенш  Европы  посл'Ь  1912  г.,  въ  особенности  выяснившаяся  невозможность 
расчитывать  на  выступлеше  Румынш  въ  рядахъ  Тройственнаго  Союза,  застапилн 
ген.  Конрада  произвести  коренное  нзм^неше  въ  сосредоточеши  своихъ  арм1п  въ 
Галишп. 

Онъ  отодвигаетъ  это  сосредоточен1е  въ  Зап.  Галид]ю  (къ  западу  отъ  р.  Са- 
на) и  за  р.  Дн-Ьстръ.  Это  вызвало  перем-Ьщеше  1-й  и  4-й  А.-В.  арм1й,  представ- 
лявшихъ  собою  армш  главнаго  удара,  далеко  на  западъ;  теперь  он15  разпрртыв:1- 
лись  за  р.  Саномъ,  примыкая  л'Ьвымъ  флангомъ  къ  р.  Висл'Ь,  а  правымъ  —  къ 
Перемышлю.  3-я  А.-В.  арм1я  осаживалась  изъ  ра1она  Золочева  въ  ра1онъ  Хырова 
и  Самбора,  а  2-я  А.-В.  арм1я  —  за  р.  Дн-Ьстръ.  Уступомъ  за  Л'Ьвымъ  флапгомь 
все^п  этого  расположешя,  у  Кракова,  собиралась  армейская  группа  ген.  Кум- 
.^ера*). 

При  новой  стратегической  группировк-Ь  А.-В.  арм5й  въ  Галиц1и,  задуманный 
нами  мапевръ  оказывался  ударомъ  по  воздуху.  Въ  этомъ  легко  уб-Ьдиться  изъ 
простого  взгляда  на  приведенную  схему. 

Было  и  н^^что  худшее.  Наша  слабая  4-я  арм1Я,  наступавшая  на  прапомъ 
фланг-Ь,  подвергалась  фланговому  удару  двухъ  наибол-Ье  сильныхъ  А.-В.  арм1Й. 
Изм'Ьнить  же  нам1Ьченный  планъ  маневра  Ю.-З.  фронта  составители  нашего  пла- 
на войны,  предпосланш1е  своему  р'Ьшен1Ю  точно  изв'Ьстную  имъ  группировку 
противника,  не  им'Ьли  основа нШ.  Ген.  Конрадъ,  опасаясь,  чтобы  данный  о  но- 
сомъ  стратегическомъ  развертыван1и  не  попали  бы  въ  руки  русской  разв'Ьдки, 
до  посл'Ьдней  минуты  не  оформливалъ  задумапнаго  имъ  изм15нен1я. 

.Тишь  посл15  уб1йства  Эрцгерцога  Фердинанда,  ген.  Конрадъ,  ярый  сторпп- 
никъ  немедленной  войны,  приступилъ  къ  перерабптк'Ь  прежнихъ  плановъ  перево- 
зокъ  по  сосредоточеп1ю.  Иотреоовались  изм'Ьнен1я  84-хъ  такихъ  плановъ.  Эта 
громадная  работа  была  выполнена  въ  крайне  сп'Ьшномъ  порядк'Ь  и  была  закон- 
чена какъ  разъ  передъ  объявлешемъ  въ  Австро-Венгр1и  общей  мобилизати. 

Такъ  произошло  то,  что,  несмотря  на  хорошую  работу  разв^дывательнаго  от- 
дела нашего  Г.  У.  Г.  Ш.,  А.-В.  армш  развернулись  совсЬмъ  не  тамъ,  гд1Ь  это 
ожидалось. 


*)  2,5  п-Ьх.  и  1  кав.  див. 
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Операцюнныя  направления,  указанныя  арм1ямъ  Ю.-З.  фронта  планомъ  войны  1912  г. 
и  д-Ьйствительное  сосредоточение  А.-В.  грм1й  въ  август-Ь  1914  г. 


^       1<     чу     <0     у   ЛЛЯ 


Въ  т'Ьхъ  слупаяхъ,  когда  приходится  им-Ьтб  д-йло  съ  притивникомъ,  у  кото- 
раго  работа  генеральнаго  штаба  поставлена  довольно  высоко,  планъ  войны  дол- 
женъ  учитывать  подобную  возможность.  Даже  наилучше  поставленная  тайная  раз- 
в151ка  требуетъ  продолжительнаго  срока  для  сбора  св15Д'Ьн1й,  а  потому  всегда  бу- 
детъ  запаздывать  тогда,  когда  подготовительные  оперативные  расчеты  противопо- 
ложной стороны  обладаютъ  гибкостью  и  осуществляются  быстро.  Такилп.  образомъ 
ВСЯК1Й  разъ.  когда  въ  основу  своего  р1',шен1Я  мы  будемъ  класть  одно,  хотя  бы 
я  весьма  в1>роятное,  р'Ьшев1е  противника,  напл.  планъ  операц1и  будетъ  им'Ьть  мно- 
го гаапсовъ  оказаться  предвзятымъ,  т.  е.  произойдетъ  то,  чего  какъ  разъ  и  боя- 
лись противники  указываб'Маго  нами  метода. 

Ошибка  этихъ  противниковъ  заключалась  въ  томъ,  'гго  они  см1'.гаипали  дм 
разнородныхъ  въ  стратегии  понят1я:  предвзятость  и  прсдртьшетс.  Первая  есть, 
конечно,  ошибка;  безъ  второго  же  наше  р'Ьшен1е  будетъ  безыдейнымъ. 
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ГЛАВА  ШЕСТАЯ 

ДАЛЬНЬЙШАЯ     РАЗРАБОТКА    ПЕРВОНАЧАЛЬНЫХЪ 
0ПЕРАЦ1Й    ПО    ПЛАНУ    1-ГО    МАЯ    1912    ГОДА. 

РА1&0ТА  ГЕН.  К.ШЕВА. 

Посл-Ь  утверждешя  1-го  мая  1912  г.  Государемъ  Императоромъ  «Указашй 
иомандующимъ  войсками  на  случай  войны  съ  Державами  Тройственнаго  Сою- 
за», дальн1>йшая  разработка  первоначальныхъ  операцш  была  передана  въ  Шта- 
бы воен.  округовъ.  При  этомъ,  въ  впду  того,  что  планъ  отъ  1-го  мая  1912  г.  вво- 
дндъ  въ  полевое  управлен1е  войскъ  новую  инстанщю,  а  именно  —  штабы  фрон- 
товъ,  —  объединеше  работъ  по  этимъ  фронтамъ  было  возложено  на  ген.  Клюевм 
и  ген.  АлексЬева,  нам'Ьченныхъ  Начальниками  Штабовъ  фронтовъ. 

Подъ  ихъ  предсЬдательствомъ  были  составлены  комисс1п  пзъ  будущихъ  иа- 
чальниковъ  Штабовъ  арм1й,  входящихъ  въ  эти  фронты,  для  совм'Ьстнаго  обсуж- 
ден1я  произведенной  проработки  соотв-Ьтствующей  операцш.  Въ  декабре  1912  г. 
въ  Петербурге  былъ  собранъ  съ^адъ  всЬхъ  начальниковъ  окружныхъ  штабовъ 
для  окончательпаго  общаго  разсмотр^шя  составлепныхъ  операц10нныхъ  планозъ. 
Закончилась  эта  коллективнал  работа  Сов'Ьщан1емъ  подъ  председательством!! 
самаго  Государя  Императора,  въ  которомъ  участвовали  воен.  министръ  ген.  Су- 
хомлиновъ.  Нач.  Ген.  Штаба  ген.  Жилинск1й,  будущ1е  Главнокомандующ1е  С.-З. 
фронтомъ  (ген.  Скалонъ)  и  Ю.-З.  фронтомъ  (ген.  Ивановъ)  и  ихъ  начальники 
штабовъ  (ген.  Клюевъ  и  ген.  АлексЬевъ). 

Мы  не  имеемъ  возможности  непосредственно  изучить  работы,  сделанные 
Штабами  Варшавскаго  и  Шевскаго  воен.  округовъ  подъ  руководствомъ  ген.  Клю- 
ева и  ген.  Алексеева*).  Многократно  цитированная  нами  книга  Заюнчковскаго. 
къ  сожал-Ьтю,  не  даетъ  намъ  полнаго  текста  этихъ  работъ.  Однако,  и  по  приве- 
деннымъ  въ  этой  книг-Ь  выдержкамъ  могутъ  быть  сделаны  некоторые  интерес;- 
ные  выводы: 

«Наибольшее  внимание»,  пишетъ  За10нчковск1й2),  обсуждая  работу  ка- 
сающуюся С.-З.  фронта,  «было  обращено  на  поддержание  связи  между 
1-й  и  2-й  арм1ями  и  на  обезпечен1е,  такимъ  образомъ,  Гродненскаго  ра- 
йона». 


1)  Хранятся  въ  В.-Уч.  Архив-Ь  въ  д-Ьлахъ  подъ  №№  173432  и  180927. 

2)  Заюнчковск1й.     —     Подготовка  Росс1Н  къ  ЛИровой  войн-Ь.      (Планы  войны), 
стр.  267. 
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«1-я  арм1я  предполагала  въ  указанномъ  ей  ра10н-Ь  расположить  свои 
корпуса  въ  дв-Ь  лин1Н,  им'Ья  три  корпуса  въ  одной  лин1и  по  Н'Ьману  н 
одинъ  (I)  во  второй  ЛИН1И.  При  этомъ,  л-Ьвофланговый  корпусъ  (IV)  рас- 
полагался по-дивиз1онно,  въ  Мереч-Ь  и  Прелау  съ  авангардомъ  у  Лейпунъ. 

«2-я  арм1я  им'Ьла  тягог11н1е  оттянуть  свое  развертыван1е  кь  востоку 
съ  т-Ьмъ,  чтобы  занять,  вм'Ьсто  Бобра  и  Нарева  до  Ломжи,  только  Бобръ 
до  Визны.  Связь  съ  1-й  арм1ей  считалась  вполн-Ь  обезпеченной,  вопреки 
мн'Ьн1ю  Глав.  Упр.  Ген.  Штаба,  расположенхемъ  правофланговаго  корпуса 
2-й  арм1и  (П-го)  главными  силами  въ  ра^он-Ь  Сопоцинъ,  Липскъ,  Гродна>. 

«Для  наступлен1я  въ  Вост.  Прусс1ю  наибол-Ье  в-Ьроятнымъ  направле- 
1пемъ  для  1-й  арм1и  намЬчался  ра1онъ  къ  сЬзеру  отъ  Мазурскихъ  озеръ, 
между  кр.  Кенигсбергомъ  и  Ангербургомъ,  съ  дальн-Ьйшимъ  движен1ем-ь 
л'Вваго  фланга  этой  арм1и  на  Растенбургъ;  для  2-й  арм1и  направлен1е  къ 
западу  отъ  Мазурскихъ  озеръ  съ  движен1емъ  правофланговыхъ  частей 
арм1и  на  Зенсбургъ». 

«Варшавск1й  округъ  указывалъ  при  этомъ  на  чувствительность  для 
н-Ьмцевъ  удара  западн'Ье  озеръ  и  желалъ  нм-Ьть  на  этомъ  направлен1и  вну- 
шительныя  силы.  Кром-Ь  того,  онъ  полагалъ,  что  обЪ  арм1и  должны  войти 
въ  столкновеь1е  съ  противникомъ  одновременно,  почему  2-я  арм1я  долж- 
на, по  расчету  разстоян1й,  начать  наступленхе  отъ  лин1и  Остроленка,  Ц'Ьха- 
новъ  на  3-4  дня  поздн^Ье  выступления  1-й  арм1и  съ  лин1и  рЬки  Немана». 

«Для  связи  въ  д'Ьйств1яхъ  между  наступающими  главными  массами 
арм1й  не  мен'Ье  одного  корпуса  должно  быть  направлено  на  фронтъ  обо- 
ронительной ЛИН1И  Мазурскихъ  озеръ». 


СХЕМА 
разве(1>тыван1Я  арм1й  С.-З.  фронта  по  работать  штабовъ  Вилен.  и  Варш.  воен.  округовгь. 
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Если  мы  обратимся  теперь  къ  разсмотр-Ьв^ю  вам1Ьчсннаго  стратегическаго 
развертываыш  арм1й  С.-З.  фронта,  то  невольно  обращаетъ  на  себл  вниман1е  су- 
щесткенпая  страте!  ическая  невязка.  Казалось  оы,  что  для  в1»1полнен1я  нам11чен- 
яой  плапомъ  войны  идеи  первой  операции  —  обхода  главной  лйН1и  Мазурскихъ 
озеръ  съ  с'Ёвера  и  съ  запада  —  требовалось  (•осредоточен1е  1-й  арлпи  возмсжво 
блилге  къ  жел.  дор.  магистрали  Вержболово-Инстербур1Ъ,  а  2-й  арм1и  —  къ 
жел.  дор.  ЛИН1И  Млава  -  Сольдау.  Между  т+шъ,  мы  видимъ  п'Ьчто  совсЬмъ  дру- 
гое: 1-й  арм1я  массируетъ  свои  войска  па  своемъ  л'Ьвомъ  фланг-Ь  вблизи  оть 
Гродны  ;2-я  арм1я  прижимается  къ  Б-Ьлостоку.  Въ  итог-Ь  развертыван1е  С.-З. 
фронта  припимаетъ  характеръ  стратегическаго  сосредоточен1я  на  цептральномъ 
жел.  дорожиомъ  папранлепш,  ведущемъ  пъ  Вост.  Прусспо  черезъ  Граево  на  Лыкъ 
и  дал11е  на  Летценъ. 

Несомн1шпо,  что  подобное  статегическое  развертыван1е  обуславливалось 
опасеи1емъ  наступлен1я  ран-Ье  насъ  готовой  Германской  Арм1й  въ  наиравлен1яхъ 
на  Гродну  и  пп  В'Ьлостокъ.  Но  ято  обгтоптельство  только  показывало,  что  па 
первыхъ  же  шагахъ  практической  разработки  идей  плана  1912  г.  обнаружива- 
лась нхъ  несостоятельность.  Въ  самомъ  д1'.л'Ь,  в-Ьдь  наша  первопачальиая  опе- 
рап1Я  въ  Вост.  Прусс1п  должна  была  вестись  съ  наибольшей  сп'Ьшкой.  Какъ  мы 
знаемъ.  ген.  Жилинск1й  даже  об'Ьщалъ  Франши  начать  эту  операщю  на  15-й 
день  мобнлпзашп.  соноршенно  незакопчивъ  сосредоточен1я  войскъ;  а  между 
т'Ьмъ  создавалось  для  этой  операши  такое  исходное  положение,  которое  требовало 
отъ  этихъ  войскъ  сразу  же  форсированныхъ  маршей. 

Мп11  кажется,  что  ука;'аннал  мною  стратегическая  «невязка»  въ  разработ- 
кЪ  плана  первой  операц1и  въ  Вост.  11русс1и  им^Ьеть  въ  своей  основ-Ь  инстинктив- 
ное недов1ф1е  исполнителей  къ  правильности  основной  иде'Ь  этой  операши.  Кос- 
венное подтг.ер5кден1е  этому  моему  предполо1кен110  я  вижу  въ  той  же  приведен- 
ной выше  вылрржк1?  изъ  книги  За1ончковскаго.  Согласно  этой  выдер'жки,  наша 
первоначальная  операц1я  должна  была  вылиться  въ  сл-Ьдующую  форму: 

1 )  л'Ьвый  флангъ  1-й  армш  долженъ  былъ  выдвинуться  на  Растенбургъ; 

2)  правофлангоиыя  части  2-й  арм1И  должны  были  выйти  къ  Зенсбургу; 

3)  на  фроптъ  главныхъ  Мазурскихъ  озеръ  (къ  Летцену)  должно  быть  на- 
правлено не  меп1]е  одного  корпуса. 

Не  впрап1^  ли  мы  заключить,  что  подобная  стратегическая  комбината  пред- 
ставляла собой  ничто  иное,  какъ  окружен1е  и  захватъ  перешейковъ  между  глав- 
ными Мазурскими  озерами? 

Такимъ  образомъ.  первая  наша  оперяшя  въ  Вост.  1Трусс1и  фактически  при- 
нимала характеръ  овлал']^Н1я  лип1ей  главныхъ  Мазурскихъ  озеръ.  а  вовсе  не 
операц1и,  им'Ьющей  ц'Ьлью  нанести  сокрушающее  порал{ен1е  гермапскимъ  вой- 
ска мъ.  собраппымъ  въ  Вост.  Прусс1и.  Нужно  отдать  справедливость  работ!!  ген 
Клюева,  что  она  ставила  С.-З.  фронту  болЬе  выполнимую  задачу,  нежели  фан- 
тастическая идея  гулянья  вокругъ  главныхъ  Мазурскихъ  озеръ  п'Ьлыыи  арм1ями; 
первый  же  приступъ  къ  практическимъ  оперативнымъ  расчетамъ,  заставлялъ 
насъ  «по  одежк!)  протягивать  нолски». 

Но  эго  огранпчеипое  задан1е  для  первой  операши  совершенно  не  отв1?чало 
той  основной  ц1;ли,  съ  которой  предпринималось  наше  сп'Ьшпое  вторжен1е  зъ 
Вост.  Прусс1ю:  оно  пе  могло  расчитывать  вынудить  н'Ьмпевъ  начать  переброску 
своихъ  войскъ  изъ  Фрапп1и  па  востокъ. 

Сомп1'.П1е  въ  пра1'.ильности  основпыхъ  идей  плана  войны  отъ  1-го  мая 
1912  г.,  уже  совершенно  опред11ленно  сказалось  въ  томъ.  что  геи.  Клюевъ  счелъ 
долгомъ  въ  своей  работе  выйти  изъ  рамокъ  разработки  первоначальной  опера- 

—  110  — 


щи  ш»  Вост.  Прусс1и  н  ппонь  вернуться  къ  прннцишальнпму  вопросу  илана  вой- 
ни  о  сосредогачен1и  максю1альныхъ  силъ  на  Ю.-З.  фраигЬ'). 

«111)|>.\1;|.1Ы1().  ипса.гь  оп'!.,  девять  русскнхъ  корпусовъ.  оченидпо,  должны  от- 
бросить три  германскихъ  корпуса^)  гъ  Вост.  Прустти  за  Вислу,  но  сколько  нре- 
мепи  шпрсйуетсл  на  это,  ска.!ать  трудно.  Поел!)  утого  1-л  п  2-л  арм1н  упрутся 
въ  Вислу,  сплошь  сильно  укр'Ьплепиую  кр'Ьпостями,  опорными  пунктами  и  бата- 
реями тяжелой  артиллерии». 

«Поэтому  Клюевъ  находнлъ,  что  при  оставлен'.и  п1}мпами  па  русскомъ  фроп- 
тЬ  неоольшихъ  силъ  правильнее  три  корпуса  2-й  арм1и  перебросптъ  на  австр1й- 
ск1й  фрон1Ъ,  гд-Ь  Оудетъ  рЬшагь^:л  судьГ)а  русскихъ  армШ...»^). 

11о:)тому  ген.  Клюет,  считаетъ  нужнымъ  предпидкть  тотъ  случай,  когда  Вер- 
ховп1.!й  Глаппокомандуюнпй  пожелаетъ  усилить  Ю.-З.  фронтъ,  ваявъ  съ  С.-З. 
2-3  корпуса.  При  подобпомъ  р1ииен1и  Верховнаго  Глаинокомандуюшаго  ген.  Клю- 
евъ считаетъ,  что  «велен1е  самостоятельныхъ  оиерапШ  1-й  и  2-й  арм1ями  по  сЬ- 
верпуи»  и  :^ападпую  сторону  Ма^урскихъ  очеръ  станетъ  задачей  непосильной  и 
излишне  рпскоиаппой.  Въ  этомъ  случа'Ь,  пришлось  бы  возложить  да  одну  изъ 
арм1й  главную  операп1Ю.  которой  сод^.йствовали  бы  части  другой  ар\пи.  При  пы- 
дёлею'и  атихъ  корпусовъ  изъ  1-й  арм1И.  остальпыя  ея  части  могли  бы  наступле- 
н1емъ  на  Фроптъ  Мазурскихъ  озеръ  и  н1'.сколько  с1;ворп15е  ихъ  обезпечить  пра- 
вый Флапгъ  2-й  арм1и.  При  обратно  и  весьма  пежелательномъ  случа'Ь  ослабла- 
Н1я  ятой  посл'Ьдпей  арм1П,  оставш1яся  части  ея  могли  бы  обезпечить  наступле- 
ше  1-й  армш,  оперируя  на  ея  л-Ьвомъ  флаег-Ь  противъ  фронта  Мазурскихъ 
озеръ»*). 

Попросъ  о  возможности  для  Верх.  Главнокомандуюшаго  перекинуть  часть 
корпусовъ,  предназпаченпыхъ  планомъ  войны  въ  1-ю  и  2-ю  арг-ии,  въ  4-ю  и  5-ю, 
разр1;шался  въ  зависимости  отъ  оборудовап1я  нашего  Запаянаго  театра  войны 
рел1.со150й  с'1^тью.  Отв15тъ  па  ятотъ  вопросъ  могутъ  ."«ать  нил;епривоцимыя  данныя  о 
кашей  железнодорожной  сЬти  къ  западу  отъ  лптн  Внльна  -  Ровно  включи- 
тельно^). 

«На  этомъ  участке  въ  440  верстъ  длины  въ  театръ  съ  востока  входило  6 
мошныхъ  ЛИП1Й  съ  12-ю  колеями:  къ  мерид1ану  Б^лостокъ  -  Холмъ  подходило  10 
колей,  къ  мррпдИант  Ломжа  -  Люблинъ  8  колей  и,  наконецъ,  къ  Лйп1и  Ломжа- 
—  Нов.  Мипскъ  -  Ивангородъ  6  колей». 

«Съ  севера  на  югъ  раюпъ  пересекался  4  лишями  ГВильна-Ровно,  Бело- 
стокъ  -  Холмъ,  Остролепка  -  Седлецъ  -  Люблинъ  и  Остроленка  -  Ивангородъ  - 
Люблнтгь)  съ  6-ю  колеями». 

«Лин1и  съ  востока  на  западъ  обладали  следующей  пропускной  способно- 
стью». 

<Съ  востока  на  загадъ.  Вильпа  -  Гротна  -  Варшава  58  С4П  няръ*");  .Та- 

1)  Записка  отъ  22-го  августа  1912  г.  —  В.-Уч,  арх.  д.  №  173432;  цитировано  у 
31ончкпискаго.  стр.  268. 

2)  ВсЬ  приведенные  выше  расчеты  велись  на  случай  оставленхя  н-Ьицами  въ  Вост. 
Прусс1и  трехъ  корпусовъ.  При  оставлен1и  ими  5-7  корпусовъ  Клюевъ  полагалъ  уже^ 
неум-Ьгтнымъ  прим-Ьнять  для  нашего  развертывания  планъ  А,  а  требовалъ  при.м1нен{я 
плана  Г. 

3)  Заюнчковск1й,  стр,  268. 
*)  Заюнчковск1й,    стр.    268- 

5)  Эти  данныя  приведены  въ  кнкгЬ  Заюнчковскаго  на  стр.  269  и  взяты  имъ  изъ 
уже  китирокакнаго  н"Ьсколько  разъ  д1>ла  №  173432  Воен   —  Уч.  Архипа. 

•)  Въ  скобкахъ  число  по"Ьздовъ,  занятыхъ  планами  1912  года  подъ  воинск1я  пе- 
ревозки. 
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иы  -  Остроленка  22  (17)  паръ;  Лида  -  Волковыскъ  46  (31)  паръ;  Волковыскъ- 
С'Ьдлецъ  -  Варшава   52    (37)  паръ;  Бараповичи  -  Волковыскъ  -  Б-Ьлостокъ  21 

(18)  паръ;  Барановичи  -  Брестъ  50  (36;  паръ;  Брестъ  -  Луковъ  51  (36)  паръ; 
Лунинецъ  -  Кобринъ  40  (34)  паръ;  Сарны  -  Люблинъ  -  Ивангородъ  22  (15) 
паръ». 

«С^-й  сгьвера  па  юъъ.  Вильна  -  Лида  -  Лунинецъ  22  (17  паръ);  Лунинецъ  - 
Ровно  21  (16)  паръ;  Б-Ьлостокъ  -  Брестъ  43  (30)  паръ;  Брестъ  -  Коведь  27 

(19)  паръ;  Брестъ  -Ходмъ  44  (31)  паръ;  Остроленка  -  Малкинъ  22  (15)  паръ; 
Малкинъ  -  С'Ьдлецъ  43  (31)  паръ;  С-Ьдлецъ  -  Люблинъ  46  (33)  паръ;  Луковъ^ 
Ивангородъ  15  (10)  паръ;  Остроленка  -  Ивангородъ  26  (19)  паръ». 

СХЕМА 
жел.-дор.  сЬти  къ  западу  отъ  мерид1ана  Вильна  -  Ровно. 


ВАРШАВА 


Приведенныя  только  что  данный  заставляютъ  согласиться  съ  правильностью 
мысли  ген.  Клюева  о  полной  возмолсности  предлагаемой  имъ  переброски  корпу- 
совъ.  Вм'Ьст15  съ  этимъ  мы  укажемъ,  что  при  предназиачен1и  для  этой  переброски 
Гвардш,  1  арм.  корп.,  прибывающихъ  въ  1-ю  арм1ю  изъ  Петербургскаго  воен. 
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округа  п  XIII  арм.  корп.,  прпоыг.атощаго  во  2-ю  арм1го  из7>  Московскаго  воен. 
©круга,  В7>  жел11311одоролшыхъ  рисчетахъ  по  плану  1912  г.  требовались  лпшь  пе- 
6ольш1я  пзмФ.ненхя. 

Сок-Ьшап!?  папальппковъ  штабог.ъ  прм1й  будущаго  С. -8.  фронта,  рассмат- 
ривая предположеи1я  ген.  Клюева,  высказало  мн1ит1е,  что  слЬдуетъ  также  пред- 
вил1''Тъ  сл-ЬдующШ  возможный  при  сложившейся  политической  обстановк-Ё  слу- 

чайО: 

«Гермап1Я,  давъ  Росс1и  время  резвернуть  свои  силы  противъ  Лвстро-Вен- 
грш.  объявитъ  войну.  Чтобы  постапить  4-ю  и  5-ю  рус.  арм1п  В7>  критическое  по- 
ложен 1е  и  нанести  смертельный  ударъ,  п-Ьмцы  могли  сосредоточить  въ  Вост. 
11русс1и  зпачительныя  силы,  хотя  бы  и  ц-Ьпою  ослаблен1я  себя  на  своей  запад- 
ной грпнпп1'.». 

«Въ  виду  этого,  сов1'.щап1е  предлагало,  во-первыхъ,  не  ослаблять  1-й  и  2-й 
арм1й,  пока  не  выяснятся  нам'Ьрен]я  Герман1и,  а  австр1йск1й  фронтъ  усилить 
корпусами  гъ  далекихъ  окраипъ  Госс1и  и,  во-вторыхъ,  составить  соображеч1Я  о 
путяхъ  отхода  1-й,  2-й,  4-й  и  5-й  арм1Й,  им^уя  въ  виду  трудность  и  сложность 
подобп(1й  011ерап1И». 

Ипъ  только  что  приведенной  выдержки  мы  видиигь,  что  сов1>щан1е  пачаль- 
виковъ  гатпбовъ  будущихъ  1-й  и  2-й  арм1й  отнеслось  осторожно  къ  мыслз 
гее.  Клюева  о  переда ч-Ь  возможно  большихъ  силъ  на  Ю.-З.  фронтъ  для  одержа- 
Н1Я  тамъ  сокрушающей  поб'1?ды.  Главное  же  Управлет'е  Ген.  Штаба  по  прелс- 
БГ'му  осталось  совершенно  глухлмъ  къ  этой  мысли^).  Когда,  бъ  авгусг11 
1014  г.  вспыхнула  война,  на  должности  нач.  штаба  С.-З.  фронта  оказался  не  ген. 
Клюевъ,  а  неподготовленный  къ  этой  роли  ген.  Ораповск1Й.  Я  позволяю  себ15 
высказать  предположен1е,  что  причпну  этого  нужно  искать  въ  несочувств1п  ген. 
Клюева  т^.мъ  несчастпымъ  идеямъ.  которыя  Г.У.Г.Ш.  съ  такимъ  упрямствомъ 
клалъ  въ  основу  нашей  первой  операц1П  въ  Вост.  Пр\'сс1п. 

Рпзсматриваемый  нами  зд'Ьсь  доклаяъ  ген.  Клюева  представляетъ  собой 
большой  пнтересъ  еще  въ  одномъ  огношен1п.  Ни  корпуса  Варшавскаго  воен. 
округа  выпадала  задача  прикрыт1я  производящагося  на  территории  «Передо- 
вого Театра»  стратегическаго  сосредогочен{я  2-й,  4-й  п  5-й  арм1й.  Мы  не  буделп^ 
касаться  зд-Ьсь  подробностей  р1'.шен1я  этой  сложной  задачи  ген.  Клюевымъ,  но 
остановпмъ  наше  впиман1е  только  на  одной  характерной  особенности  этого 
р1^шен1я.  Ген.  Клюеву  пришлось  расходовать  полевыя  войска  на  роль  гарнизо- 
повъ  кр-Ьпостей.  Такъ  въ  Новогеорг1евскъ  назначались  части  XXIII  корпуса  (2-я 
п-Ьх.  див.),  пъ  Осовепъ  —  У1  корпуса  (одна  бригада  16-й  п-Ьх.  дпв.),  въ  Ивап- 
городъ  —  XIV  корпуса  (72-й  п-^х.  ТульскЫ  полкъ  съ  диг,пз1ономъ  18-й  арт. 
бриг.):  къ  строящейся  кр15пости  Гродн-Ь  привязывался  П-й  корпусъ. 

Таковы  были  непосредственныя  посл'Ьдств1я  одной  пзъ  Сухомлиновскихь 
реформъ,  заключавшейся  пъ  расформирован1и  кр1;постныхъ  войскъ.  Эта  «рефор- 
ма» сопутствовала  упомянутому  въ  одномъ  пзъ  нашихъ  первыхъ  очерковъ  упразд- 
нен1Ю  кр15постей  нашего  Передового  Театра.  Какъ  мы  знаемъ,  Сухомлпнову  при- 
шлось очень  скоро  отказаться  отъ  своей  идеи  уничтожить  Привпслянск1я  кр^эпо- 
сти,  но  кр1;постныя  войска  не  былп  пмъ  возстановлены.  ПослФ.днее  объяснялось 
Сухпмлпновымъ  и  его  сотрулнпкамп  ссылками  на  нрпм'^пъ  Гермапш.  которая 
стремясь  употребить  для  своего  первоначальяаго  наступлен1я,  р-Ьшительпо 
ВСЁ  войска,  ЙМ15ВШ1Я  въ  мирное  время  свои  кадры,  не  нм11ла  въ  мирное  дремя 


1)  В.-Уч.  Архивъ,  д.  №  180927,  цитировано  у  Заюнчковскаго,  стр.  269. 

2)  Заюнчковск1Й,  стр.  268. 
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кр'Ьпостныхъ  войскъ.  Но  д-Ьлая  подобную  ссылку,  Сухомлиновъ  и  его  сотрудни- 
ки упускали  одно  существеннейшее  стратегические  оОстолтельство:  Гер^манская 
арм1я  заканчивала  свое  сосредогоченхе  на  12-й  день,  а  Русская  —  на  80-й. 
Основывая  свой  нланъ  войны  на  иснользованш  сильнаго  запаздывашя  русской 
боевой  готовности,  1ерманск1й  Ген,  Штаоъ  Оылъ  совс-ршснно  иравъ,  считая,  что 
онъ  ус1г1>етъ  ооразовагь  гарнизоны  кр1>ностей  изъ  формируемыхъ  уже  послЬ  на- 
чала мооилизац1и  вюроочередныхъ  частей.  Не  то  было  у  насъ.  Если  еще  мож- 
но было  сгроигь  подобные  расчеты  но  отношен1ю  къ  находившейся  въ  тылу  Пе- 
редового Театра  Бр.-Литовской  кр15И()СТИ,  то  по  отношенио  къ  крЬнпстямъ  Ковна, 
Гродпа,  Осовецъ,  Но1^огеорг1евскъ  и  Ивангородъ  это  являлось  существеннО'а  стра- 
тегической ошибкой.  «Много  унрековъ,  полагаю  неснраведлиаыхъ»,  нишетъ  1ед. 
Ю.  Данйловъ*),  «вызвало  расформированхе  кр'Ьпосгныхъ  частей...  Конечно,  не- 
сомн'Ьннымъ  иреимуществомъ  кр1зностныхъ  частей  было  детальное  знакомство 
ихъ  съ  данною  крЬпостью,  но  во-иервыхъ,  для  образован1я  полныхъ  кр1>нос1ныхъ 
гариизоновъ  военнаго  времени  упомянутыхъ  кр'Ьиостныхъ  частей  далеко  не  хва^ 
тало,  а,  во-вторыхъ  —  и  это  самое  главное  —  изучение  м'Ьстныхъ  услов1п  оста- 
валось вполн1з  возможнымъ  и  для  т-Ёхъ  полевыхъ  частей,  кои  должны  были  бьггь 
расположены  въ  мирное  время  въ  кр'Ьпостяхъ,  взам'Ьнъ  расформировываемыхъ 
кр1)П0стпыхъ  частей,  и  кои  при  надобности  могли  также  зачисляться,  соотв-Ьт- 
ствуЕощимъ  распоряжен1емъ  въ  составъ  кр'Ьпостныхъ  гарнизоновъ  военнаго  вре- 
мени. Преимущество  же  этихъ  полевыхъ  частей  состояло  въ  томъ,  что  оп-Ь  не 
были  прикр'Ьпляемы  заран-Ье  къ  одной  задач'Ь  и  кр1>пости,  а  могли  быть  исполь- 
зовапы  также  въ  пол'Ь,  въ  соотв'Ьтств1и  съ  обстановкой.  Кром-Ь  того,  мобплизащя 
такихъ  частей  требовала  бол'Ье  короткаго  времени,  что  являлось  большимъ  иреи- 
муществомъ для  безопасности  приграничныхъ  кр'Ьпостей», 

Только  что  приведенная  защита  Сухомлиновской  «реформы»  по  расформиро- 
ван{ю  нашихъ  кр'Ьпостныхъ  войскъ,  является  очень  характерпымъ  примЬромъ 
т-Ёхъ  со(11Измовъ,  которыми  мотивировались  всЬ  Сух()млин01!ск1я  «новшества», 
Утвержден1е  ген.  Ю.  Данилова,  что  мобилнзац1я  кр'Ьпостныхъ  войскъ  требовала 
большаго  срока,  нежели  полевыхъ,  совершенно  произвольна.  Отъ  самаго  Г.У.Г.Ш. 
зависало  составить  мобилизашонные  расчеты  такъ,  чтобы  гарнизоны  кр'Ьпостей 
мобилизовались  бы  ускореннымъ  темпомъ  за  счетъ  запасныхъ  и  ополченцевъ 
бол'Ье  старыхъ  сроковъ  службы.  Несостоятельность  же  утвержден1я,  что,  будто 
бы,  обра:!()ван1е  кр'Ьпостныхъ  гарнизоновъ  изъ  полевыхъ  войскъ  увеличиваетъ  воз- 
можности для  главнаго  командован1я  использовать  ихъ  для  активныхъ  операц1Г1 
ярко  продемонстрировалась  самой  жизн,ью.  Н-Ьмцы  показали  на  прим'Ьр'Ь  д15йствШ 
въ  Вост.  Прусс1и,,  что  «гарнизоны  кр1^постей»,сформиро!ванные  пзъ  втор!"очеред- 
пыхъ  войскъ,  тоже  могутъ  широко  привлекаться  къ  у  лсттю  въ  боевыхъ  д1".й- 
ств1ихъ  полевыхъ  войскъ.  Упраздпен1е  же,  въ  услов1Яхъ  пашей  запаздывающей 
боевой  готовности,  кр^постпыхъ  войскъ  приводило  къ  д1аметрально  противопо- 
ложному результату:  значительная  часть  полевыхъ  войскъ  оказалась  прикован- 
ной къ  кр1'.по'"тямъ,  что  ослабляло  и  безъ  того  наши  недостаточпыя  силы  то- 
ропливо бросаемыя  нами  въ  наступлен1е  по  расходящимся  операщоннымъ  на- 
вравлешямъ. 

РАБОТА  ГЕН.  М,  В,  АЛЕКС1^ЕВА, 

Дальн1>йшая  разработка  операп1и  въ  Галиши  была  поручена  ген,  М,  В. 
АлексЬеву,  хотя  онъ  и  былъ  назначенъ  во  второй  половин-Ь  1912  г.  комаяди- 


')    «Рисс1я   въ  М1Р0В0Й  войн-Ь»,   стр.   37-38. 
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ромъ  Х1Т1  арм.  корпуса.  Эта  разработка  была  запсршепа  Сов'15щаш9мъ  Началь- 
иикпнъ  Штабонъ  К1е1и'каго,  Казапскаго  н  Московскаю  поеи.  округовъ,  въ  пояб- 
р-Ь  1912  г.,  подъ  предс1'.дательствомъ  ген.  М.  В.  АлексЬева. 

Напомню,  что  кт.  птому  времени  на  Балканахъ  создалась  очень  треволшая 
политпмоская  обета птяса. 

«Лвстро-Вен1р1я  принимала  совершенно  недвусмысленныя  м'Ьры»,  ппгаетъ 
ген.  За10нчковск1й,  и;ъ  книги  котораго  мы  заимствуемъ  даниыя  объ  разсмат- 
рнваемомъ  зд'Ьсь  Сов'Ьшан1и'),  «въ  отношсп1и  стремлен1л  лишить  Сербпо  нло- 
довъ  ея  борьбы  съ  турками  п  недопустить  ее  къ  берегамъ  Адр1атнческаго  моря. 
Тайная  мобилизация  Австр1и  п  весьма  воинственное  настроение  руководяшихъ 
сферъ  Франц1и  дЬлали  обстановку  очень  нервной,  что  отразилось  и  на  рабо- 
тахъ  уномянутаго  выше  Сов'Ьщан1я». 

Хотя,  благодаря  отвлеченно  силъ  нротивъ  Серб1и,  Австро-Венгры  не  могли 
выставить  сразу  нротивъ  Росс1и  всЬхъ  оиагтаемыхъ  нами  силъ,  Сов1ш1ан1е  все 
такн  полагало,  что  они  начнутъ  войну  настунлен1емъ,  дабы  бить  русск1я  вой- 
ска по  частямъ,  до  окончания  ихъ  полнаго  сосредоточен1я.  Однако,  въ  томъ  слу- 
431".,  если  Росс1я  упустила  бы  время  для  одповременнаго  съ  Серб1ей  начала 
войны,  Австро-Венгр1я  могла  перебрпспть  нодавляющ1я  силы  на  югъ,  чтобы  но- 
кончить  съ  Сербами  быстрыми  и  решительными  ударамп  и  для  этого  временно 
перейти  къ  оборон'Ь  на  Русскомъ  фронт-Ь. 

Въ  впду  этого,  Сов1ицан1е  выдвигало  два  необходимыхъ  для  усн'Ьшноств 
Галишйской  операц1И  услов1я: 

во-первыхъ,  не  упустить  минуты  объявлен1я  Росс1ей  мобилизац1и,  чтобы 
этотъ  актъ  могъ  быть  выполненъ  бол-Ье  или  мен'Ье  одновременно  съ  противни- 
комъ*); 

во-вторыхъ,  объявить  Еойну  съ  таки-мъ  расчетомъ,  чтобы  д'Ьйствхя  рус- 
скихъ  арм1й  Могли  получить  полное  развит1е  въ  то  время,  когда  Австро-Венгр1я 
еще  не  усп1)етъ  окончательно  расправиться  съ  Серб1ей. 

Только  при  вынолнени!  этихъ  услов1й  Сов'Ьщан1е  считало,  что  можно  было 
расчитьптть  на  безнрепятственный  сборъ  нашихъ  арм1й  Ю.-З.  фронта  на  на- 
ы1>ченной  линп!  (Люблннъ-Холмъ-Ковель-Дубно-Ямппль-Проскуровъ),  кото- 
рую и  можно  тогда  разсматривать,  какъ  исходную  для  операщп. 

Сов'Ьщан]е  критически  отнеслось  къ  общему  задан1ю  для  фронта,  редакти- 
рованному въ  вар1ант'Ь  «А»  плана  войны  въ  сл15дующихъ  выражен1яхъ:  «пора- 
жен1е  австро-венгерскнхъ  арм1Й,  им'Ёя  въ  виду  воспрепятствовать  отходу  зна- 
чительныхъ  силъ  противника  на  югъ  за  Дн^'.стръ  и  на  западъ  къ  Кракову». 

Оно  представляло  себ'Ь  начало  кампанн!  въ  вид1>  двухъ  отд15льныхъ  опе- 
рац1й.  Первая,  съ  15-16  дня  мобилизации,  когда  австр1йцы  могли  начать  энер- 
гичное нротивъ  русскнхъ  наступлен1е.  и  до  35-37  дней  мобилизаши,  конца  со- 
средогочеи1Я  русскихъ  главн'1;йшихъ  органташонныхъ  единицъ  и  тыловыхъ 
учрежден1й.  Посл-Ь  этого  должна  начаться  вторая,  наступательная  операц1я. 


•)  Подлинникъ  протокола  этого  Сов'Ьщан1Я  хранится  въ  В.  Уч.  .^рх.,  въ  д-Ьл^Ь 
подъ  №  180927;  въ  книг-Ь  Зайончковскаго:  «Подготовка  Росс1н  къ  М1ровой  войн'Ь 
(планы   войны)»   изложен1ю   этого   протокола   пссвяшены   стр.   272-274. 

2)  По  поводу  этого  УСЛОВ1Я  Зайончковск;й  въ  своей  книг-Ь  (стр.  271)  высказы- 
ваетъ  сл-Ьдующее  правильное  зам-Ьчанхе:  «Опытъ  1912  г.,  когда  австр1йцы  сумели 
скрытно  мобилизовать  въ  Галиц1И  свою  арм1Ю,  не  остался  безъ  ВЛ1ЯН1Я  на  неуступ- 
чивость Росс1и  въ  отношен1и  откладывания  мобилизатпи  въ  1юльск1е  дни  1914  г.>. 
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Первоначальную  задачу  армхямъ  фронта  на  время  до  полнаго  сосредото- 
чен1я  предлагалось  изложить  такъ: 

«Обезпечить  сосредоточен1е  своихъ  силъ  на  намеченной  лин1и.  Замедлить 
въ  пред-Ьлахъ  возможного  дви>кен1е  австр^йскихъ  арм1й,  им'Ья  въ  виду,  что  вы- 
игрышъ  каждаго  дня  увеличиваетъ  наши  силы  и  улучшаетъ  степень  ихъ  обез 
печиван1я  тыловыми  учрежден1ями.  Энергично  изучать  группировку  силъ  на- 
ступающихъ  австр1йскихъ  армш.  При  подход-Ь  ихъ  къ  лин1И,  прим-Ьрно^),  Люб- 
линъ,  Холмъ,  Ковель,  Стырь  и  Иква,  Проскуровъ  (21-23  дни  мобилизац1и)  встре- 
тить наступательнымъ  маневромъ  и  атакой.  Разбивъ  противника,  развить  энер- 
гичное пресл'Ьдован1е,  хотя,  быть  можетъ,  и  короткое,  въ  м-Ьр-Ь,  допускаемой 
наличными  транспортными  средствами». 

«3-я  арм1я  вообще,  а  южная  ея  группа  въ  особенности,  какъ  наибол-Ье  гото- 
вая и  обезпечеиная,  должна  будетъ  при  этой  атак-Ь  развить  наибольшую  энер- 
'пю  д'Ьйств1й  противъ  заслока,  обращеннаго  къ  (востоку,  отр'Ьзывая  его  отъ 
Дн-Ьстра». 

«4-я  арм1я,  наимен-Ье  готовая  и  не  закончившая  сбора  своихъ  силъ,  должна, 
однако  .принять  д-Ьятельное  участие  въ  атак-Ь,  хотя  бы  для  того,  чтобы  сковать 
свободу  д'Ьйств1й  австршскихъ  войскъ,  наступающихъ  между  Вислой  и  Вепр- 
жемъ». 

Предназначенный  командовать  4-й  арм1ей  ген.  бар.  Зальца,  предполагалъ 
сгруппировать  большую  часть  своихъ  силъ  на  правомъ  фланг'Ь  —  на  фронт'й 
Ур^кендог.ъ-Краснпкъ-Сульевъ-Высокое  и  ударить  на  л'Ьвый  флангъ  противни- 
ка, т'Ьсня  его  къ  кр.  Перемьпнль2). 

Съ  37-го  дня  мооилизац1и  начинался  второй  пер10дъ  кампанит,  для  кото- 
раго  общую  задачу  арм1ямъ  Ю.-З.  фронта  сов1)Щате  опред'Ьляло  такъ: 

«Пеюейти  въ  наступлен1е  съ  ц'Ьлью  найти  австр1иск1я  силы,  нанести  имъ 
ппражен1е,  им-Ья  въ  виду,  въ  пред'Ьлахъ  обстановки,  не  дать  возможности  зна- 
чительнымъ  силамъ  противника  отойти  на  югъ  за  лишю  Днестра  и  на  западъ 
къ  Кракову». 

«Невозможно»,   говоритъ  журналъ  Сов'Ьщанхя,   «предусмотр^Ьть,   съ  какой 
лип1и  перейдутъ  въ  наступлен1е  наши  арм1и.  съ  лин1и  ли  первоначальнаго  раз- 
вертыван1я  или  съ  другой,  какъ  результатъ  первыхъ  боевъ».  Во  всякомъ  слу- 
ча-Ь,  распред'Ьлеп1е  частныхъ  задачъ,  взаимныя  обязанности  отд-Ьльныхъ  армШ 
и  общее  направление  наступлен1я  опред'Ьлялись  Сов1]щан1емъ  такимъ  образомъ: 
4-ая   арм!я.   «Наступать   на   фронтъ   Ряшевъ-Перемышль,   атакуя   находяш1яся 
на  путяхъ  дви;жен1я  ав.стр!йск1я     войска.  Озлад-Ьть  Оаномъ  и  участкомъ  Ряшевъ- 
Перемышль.   При   выполнении   этой   задачи   не   упускать   изъ   вида    важность   от- 
бросить противника  отъ  путей  на  Краковъ.  Обезпечить  наши  арм1и  со  стороны 
Кракова  и   пути  отъ   него   на  Ивангородъ.   Блокада   Перемышля   при   сод-Ьйств1И 
войскъ   5-й   арм1И.   Установить   связь    съ   арм1ями,   д-Ьйгтвуюшими   противъ   Гер- 
мании». 

5-ая  арм1Я.  «Наступать  на  фронтъ  Перемышль  -  Львовъ,  атакуя  находящ1п- 
ся  на  путяхъ  движен;я  австр1йск1Я  войска.  Овлад-Ьть  участкомъ  Перемышль-Львовъ 
съ   обходомъ   съ   с-Ьвера  Городокской   позищиЗ).   Сод-Ьйствовать   своими    силами 


1)  Курсивъ  подлинника. 

2)  В.  Уч.  Арх.,  д-Ьло  №  173432   (цитировано  у  Заюа'чковскаго,  стр.  272). 

3)  Сильная  П03ИЦ1Я  у  Городка,  между  Львовымъ  и  Перемышлемъ,  на  которой 
6-12  сент.  1914  г.  разыгрался  посл-Ьднш  эпизодъ  Галищйскагр  сражен1я,  посл-Ь  чего 
австр1йцы  начали   свое   отступлен1е. 
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3-н  арм!!!  овлад-Ьть  Львовымъ  и  4-й  блокировать  Перемышль.  Овлад-Ьть  верховь- 
ями Дн-Ьстра, 

3-я  арм»я.  «Северная  группа  —  наступать  на  фронтъ  Львовъ-Миколаевъ, 
атакуя  настойчиво  противопоставлеиныя  непр1ятельск1я  силы,  Овлад-Ьть  Льво- 
вомъ  и  переправами  черезъ  Дн-Ьстрь  у  Микслаева  и  выше». 

«Южная  группа  —  наступать  на  участокъ  Жидачевъ-Нижн1ювъ,  атакуя  про- 
тивника, по  возможности,  съ  охватомъ  его  праваго  крыла.  Овлад-ёть  перепра- 
вами на  указанномъ  участк-Ь  Дн-Ьстра  и  главн-Ьйшими  узлами  дорогъ,  выходя- 
щихъ  изъ  Карпатъ  (Стрый,  Стаииславоиъ).  Обезпечить  сл-Ьва  операц!и  арм1й 
всего  Ю.-З.  фронта.  Особый  отрядъ  направить  со  стоооны  Хотина.  правымъ  бе- 
регомъ  Дн-Ьстра  съ  ц-Ьлью  открыть  желЪзно-дорожное  сообщен1е  съ  Новосели- 
цами». 

Сов'Ьщатпе  находило  желательнымъ,  чтобы  5-я  и  С-Ьверпая  группа  3-й 
арми1  прпвлекалп  на  себя,  упреждая  началом^!  д-Ьйсттий,  возможно  болыи1я  си- 
лы и  сковали  свободу  ихъ  маневрпрован1я,  чтобы  этимъ  облегчить  выполнен1е 
задачъ,  возлолгенныхъ  на  4-10  армхю  и  Юлшую  группу  3-й.  Захватъ  переправь 
на  р.  Сан'Ь  и  на  Дн-Ьстр^Ь  пр1обр'Ьталъ,  по  мн^Ьн110  Сов-Ьщанхн,  особое  значен1е 
для  носл-Ьдующей   постановки  задачъ. 

Исходя  изъ  вышепзложенныхъ  стратегическихъ  идей,  Сов'Ьщан1е  нам-Ьча- 
ло  разг.е}  тыван1е  арм1й  къ  21-23  днямъ  мобилизащи  произвести  сл-Ьдующимъ 
образомъ 

4-ая  арлия.  ХХ-й  и  ХХ1У-й  корпуса*)  уступомъ  позади  Люблина; 
Х1У-Й  к.  (18  и  47  див.)  впереди  Люблина;  ХУ1-Й  к.  (41  и  45  див.)  въ  ра1он'Ь 
Пяске;  Грен.  —  главными  силами  въ  ра1он'Ь  Бпскупице-Рейовецъ,  съ  авангар- 
доыъ  у  Красностава. 

5-я  арм'Я.  ХХТ-й  к.  и  70  п-Ьх.  див.  —  въ  рашп-Ь  Холма;  ХУП-й  к.  въ  ра1о- 
п1'.  Ковеля;  л1Х-й  въ  рашн-Ь  Мацювъ,  Любомль.  и  У-ы  въ  ра1он^  Выжва,  Бу- 
ценъ, 

3-я  армгя.  ХХ1-Й  и  Х1-й  корпуса  на  участк*  Луцкъ,  Дубно;  1Х-й  и  Х-й 
Еорпуса  на  участк'Ь  Шумскъ,  Ляховце,  Теофиполь;  УП-й  и  ХИ-й  к.  к.  по  об-Ь  сто- 
роны Проскурова,  пм'Ья  бригаду  19-й  п'Ьх.  див.  къ  югу  отъ  Дн15стра. 

Одного,  вышеприведеннаго,  краткаго  пзложен1я  работы  Сов'Ьщап1я  Нач. 
ШтабоБъ  К1ев.,  Моск.  и  Казан,  воен.  округовъ,  подъ  предсЬдательствомъ  ген. 
М.  В.  АлексЬева,  достаточно,  чтобы  убЬдиться  въ  высокихъ  качествахъ  этой 
работы.  Стоитъ  только  сравнить  постановку  задачъ  арм1ямъ  съ  Т'Ьмъ,  что  въ 
этомъ  отношен1и  было  сд'Ьлано  въ  план-Ь  войны  отъ  1-го  мая.  Вм-Ьсто  общихъ 
м-Ьсть,  которыми  пзобилуетъ  редакц1я  армейскихъ  задачъ  въ  план-Ь  отъ  1-го 
мая  1912  г.,  мы  видпмъ  уже  достаточно  конкретный  задан1я.  Стратегическая 
мысль  ушла  изъ  области  одн-Ёхъ  только  геометрическихъ  формъ;  она  опусти- 
лась «на  землю»,  стремясь  учесть  военно-географическ1й  элементъ;  въ  резуль- 
тат-Ь,  арм1ямъ  указываются  не  только  направлен1я,  но  и  рубежи  (наприм'Ьръ, 
р.  Салъ  для  4-й  армш).  Сов'Ьщан1е  учитываетъ  то,  что  противиикъ,  рап1^е  го- 
товый, легко  мозкетъ  захватить  инициативу  въ  д'Ьйств1яхъ.  Отсюда  и  вытекаетъ 
новая  конкретизашя  армейскихъ  задачъ,  требующая  разд'Ьленхя  Галиц1Йской 
операд1и  на  два  пер10да:  первый  —  до  37-го  дня  мобилизацхи  —  вы:кидатель- 
ный,  второй  —  посл'Ь  37-го  дня  —  наступательный. 

З.^'Ь.сь  мы  вилпмъ  преемственность  въ  стратегическихъ  идеяхъ  съ  работой 
К0МПСС1И  ген.  П.  И.  Постовскаго,  которая  производила  первичную  разработку 


*)    ХХ1У-й   к.   былъ   при   переработк-Ь   плана    войны    переданъ    Г.    Управлен1емъ 
Г.  Штаба  въ  3-ю  арм1Ю. 

—  117  — 


ГалицШской  операц1и  на  Московскомъ  Сов-Ьщанш  въ  феврал11   1П2 
большую  идейную  связь  мы  виднмъ  съ  запиской  отъ  15-го  марта  ^ел.  М. 


г.  Еще 
В.  Алек- 
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сЬева,  представленной  посл-Ьднимъ  въ  развитее  проекта  плана  войны  отъ  1-го 
марта.  Посл-Ьднее,  впрочемъ,  бол-Ье,  ч'Ьмъ  понятно.  Ген.  М.  В.  ЛлРксЬевъ  не 
могъ  не  им-Ьть  громаднаго  вл1ян1я  на  р'Ьшен1я  предсЬдательствуемаго  имъ  въ 
ноябр'Ь  1912  г.  Со15'Ьшап1я  Нач.  Штабовъ  К1ев.,  Моск.  и  Казан,  округовъ:  въ 
области  стратегической  подготовки  Росс1и  къ  войн'Ь  его  авторр1тетъ  былъ  очень 
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кысокъ  и,  конечно,  импониролалъ  всЬмъ  участиикамъ  этого  Сов1'.щан1я. 

Какъ  мы  1111аемь  изъ  предыдуи1ихъ  очерконъ,  проектъ  плана  нойны  отъ 
1-го  марта,  съ  :шннс1:амн  ген.  Клн)ева  и  геи.  АлексЬена  отъ  15-10  марта,  преж- 
де ч'Ьмъ  принять  окончательныл  своп  формы  плана  отъ  1-го  мая,  нришелъ  че- 
резъ  горнило  Г.  У.  Г.  Ш.  и  въ  этомъ  горннлЬ  претерпЬлъ  и:!М'Ьнен1я,  возвратив- 
Ш1Я  его  во  многихъ  отиошеп1;1хъ  къ  идеямъ  Сухомлиновской  стратег1н.  Поэто- 
му, во:5вращен1е  къ  ндеямъ  записки  ген.  М.  В.  Алексеева  отъ  15-го  марта  явля- 
.чось  повой  попыткой  вернуть  планъ  Галнц1йскоЁ  операд1и  въ  русло  Милютин- 
сяихъ  идей. 

Это  различ1е  въ  основныхъ  точкахъ  зр'Ьн1я  Г.  У.  Г.  Ш.  и  ноябрьскаго  Со- 
в'Ьщан1Я,  прэдсЬдательствуемаго  ген.  М.  В.  АлексЬевымъ,  особенно  рЬзко  вид- 
но ,  (>слп  мы  сравипмъ  проектируемое  т-Ьмъ  и  другимъ  стратегическое  разверты- 
ван1е. 

Сов1'.щан1е  нам'Ьчаетъ  силу  правофланговой  арм1и  (4-й)  въ  пять  корпу- 
совъ;  если  же  принять  во  вниман1е,  что  запаздывающ1й  со  своимъ  нрибыт1емъ 
III  Ка!'.к.  корпусъ,  оставленный  Сов1;щан1емъ  въ  резерв-Ь  Главнокомандующа- 
го,  могъ  быть  направленъ  въ  эту  же  арм110  (что  въ  1ГЛ4  году  и  было  сл1^лапо 
ген.  АлексЛеиымъ),  то  правофланговая  арм1я  Ю.-З.  фронта  ^югла  быть  доведе- 
на до  шести  корпусовъ. 

Усиляя  правый  флангь  Ю.-З.  фронта,  Сов-Ьщан^е  приблилгаетъ  также  раз- 
вертыван1е  3-й  арм1и  къ  5-й,  что  опять  показываетъ  признан1е  главенствующа- 
го  стратегпческаго  значен1я  нашего  наступлен1я  съ  фронта  Ивангородъ-Люб- 
1Ипъ-Холмъ-Ковель.  Наконецъ,  въ  ра1ои'Ь  Проскурова  оставляется  лишь  два 
корн  уса. 

Согласно  плану  войны  отъ  1-го  мая,  4-я  арм1я  им-бла  силу  всего  въ  четыре 
корпуса;  развертьгван1е  же  3-й  арм1и  оттягивалось  на  югъ,  прпчемъ  у  Про- 
скурова и  къ  югу  отъ  него  развертывалось  четыре  корпуса.  Какъ  я  говорилъ 
въ  своемъ  м'Ьст'Ь,  рука  редактора  изъ  Г.  У.  Г.  Ш.  упорно  и  всЬми  способами 
стремилась  вернуть  планъ  1912  г.  къ  идеямъ  плана  1910  г. 

Несмотря  на  свои  несомн-Ьнно  большая  достоинства,  работа  ноябрьскаго 
Соп1>шан1я  будушихъ  нач.  штабовъ  Ю.-З.  фронта  и  армШ,  или  в'Ьрн'Ье  сказать 
работа  ген.  М.  В.  Алексеева,  не  была  принята  во  внимап1е.  Она  сослужила 
свою  службу  только  т-Ьмъ,  что  помогла  самому  ген.  М.  В.  Алексееву  руководить 
Галищйской  операщей  въ  1914  году.  Назначенный  начальникомъ  штаба  Ю.-З. 
фронта,  опъ  съ  первыхъ  же  дней  смогъ  приступить  къ  выпавшей  па  его  долю 
крайне  отв-Ьтственной  и  трудной  работ!}  во  всеоруж1и  детальнаго  ея  знан1я  и 
ирп  первой  же  возможности  посильно  вернуть  операщю  въ  русло  идей  Милютин- 
ской  стратегш. 


ДООАДЪ  ГЕН.  ЖИЛЙНСКАГО  ОТЬ  19-ГО  ЯНВ.  1913  Г. 

19-го  ЯНВ.  1913  г.  Нач.  Ген.  1лтаоа,  ген.  Жилинск1Й,  подалъ  длинный  до- 
кладъ*)  на  имя  Военнаго  Министра,  въ  которомъ  онъ  лсалуется  на  то,  что  за  по- 
слФ.дн1е  годы  страгегическ1я  соображен1я  подвер1лись  большимъ  колебан1ямъ. 
Главную  причину  неустойчивости  стратегическихъ  р-ЬшенШ  онъ  видФлъ  въ  томъ, 


♦)    Воен.  Учен.  Арх.,  д-Ьло  №   169265;  цитированъ   въ  книг-Ь  Заюнчковскаго  — 
<Подготовка  Росаи  къ  м1ровой  войн-Ь»  —  стр.  201,  202. 
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что  эти  р'Ьшен1я  устанавливались  путемъ  сов15щан1Й,  т.  е.,  по  существу  д^Ьла  кол- 
^агепальнымъ  порядкомъ,  безъ  личной  отв'Ьтственности  за  посл'Ьдстб1я  предложен- 
ной, т1>мъ  илп  инымъ  авторомъ,  м'Ьры  И  безъ  всесторонней,  всл-Ьдств^е  сп1]шности 
этихъ  сов'Ьщан]й,  пров'Ьрки  ихъ  выполнимости  и  общей  планосообразности. 

Единственнымъ  выходомъ  изъ  такого  положен1я  ген.  Жилинск1й  призна- 
валъ  строгую  планом'Ьрность  въ  веден1и  стратеги ческихъ  работъ.  Въ  силу  этого 
приншша  планъ  войны  (разверты15ан1е  армШ  и  тыловъ)  долженъ  разрабаты- 
ваться и  проводиться  лицами  непосредственно  стоящими  у  этого  д1Ьла  и  отв-Ь- 
чаюшйми  за  него  въ  ц11ломъ.  Коллег1альный  способъ  разработки  долженъ  быть 
оставленъ,  какъ  бносящ1й  бъ  д'Ьло  слишкомъ  много  соображен1й  м15стнаго,  а, 
сл1Ьдовательно,  частнаго  характера  и  въ  общемъ,  несомненно,  нарушающШ 
цельность  работы  п  вложенную  въ  нее  единую  идею. 

Въ  результате  своего  доклада  Нач.  Ген.  Шт.  просилъ,  чтобы  разработка 
всЬхъ  вопросовъ,  связанвыхъ  съ  подготовкой  къ  войне,  производилась  въ  Г.  У. 
Г.  Ш.,  по  указан1ямъ  Военнаго  Министра.  Сов'Ьщан1я  же  доллшы  были  им^ть 
исключительно  совещательный  и  осведомительный  характеръ. 

Докладъ  былъ  испещренъ  резолющями  ген.  Сухомлинова:  «конечно»,  «по- 
нятно», «да»,  «согласенъ». 

Приведенный  только  что  докладъ  ген.  Жилинскаго  являлся  замаскирован- 
ной общими  разсужден1ями  атакой  оперативнаго  отдела  Г.  У.  Г.  Ш.  противъ 
Штабовъ  Округовъ  и.  въ  особенности,  противъ  ген.  М.  В.  Алексеева. 

Изъ  предыдушихъ  очерковъ  мы  могли  убедиться,  что  въ  липе  начальни- 
ковъ  окружныхъ  штабовъ  и  ихъ  генералъ-квартирмейстеровъ.  въ  особенности 
же  въ  липе  ген.  М.  В.  Алексеева,  Г.  У.  Г.  Ш.  пришлось  встретить  защитниковъ 
Милютинской  стратег1и.  Какъ  мы  видели  также,  въ  возникшей  борьбе  победа 
оказалась  на  стороне  этихъ  зашитниковъ.  Не  имея  доллшаго  научнаго  автори- 
тета, представителямъ  Г.  У.  Г.  Ш.  оставалось  только  путемъ  редакшонныхъ  из- 
мепен1й  парализовать,  где  можно,  впзвращеп1е  плана  войны  къ  Милютинскимъ 
илеямъ.  Такой  способъ  замаскированнаго  возвращешя  къ  идеямъ  1910  г.  не 
могъ  повысить  моральный  авторитетъ  Г.  У.  Г.  Ш.  въ  глазахъ  Штабовъ  Окру- 
говъ и  когда  къ  нимъ  вернулся  такъ  перередактированный  планъ  войны.  На- 
чальники Штабовъ  Округовъ,  при  дальнейшей  проработке  плановъ  операщй, 
опять  стремились  проводить  свои  идеи. 

Хотя  идеи  плана  1910  г.  и  вдохновлялись  самимъ  ген.  Сухомлиновымъ.  но 
при  его  крайне  поперхностномъ  отношен1и  къ  делу  и  при  отсутствш  у  него  серь- 
езныхъ  стратегическихъ  знашй,  онъ  не  былъ  устойчивъ  въ  практическомъ 
приложенш  своихъ  идей. 

Изучая  оперативные  документы  за  интересующ1й  насъ  першдъ  времени  и 
ныне  хранящ1еся  въ  Воен.  Учен.  Архиве,  ген.  Зашнчковск1й  констатируетъ 
следующее*) : 

«...  со  стороны  Сухомлинова  мн-Ь  въ  д-Ьлахъ  но  оперативнымъ  вопросамъ  не 

удалось  найти  ни  одной  резолюп!И  Ъо  существу.  ВсЬ  он-ё  варьировались  въ  ви- 
д-Ь  «согласенъ»,  «вполн-Ь  согласенъ»,  «разум-Ьется»  и  т.  д.  При  этомъ,  выходили 
так1Я  дссадныя  недоразум'Ьн!я,  что  посл^Ь  резолющй  «вполн-Ь  согласенъ»,  про- 
эктъ  совершенно  отклонялся...». 

Такимъ  образомъ,  мы  не  слелаемъ  ошибки  ,если  скажемъ,  что  докладъ  Нач. 
Ген.  Шт.  ген.  Жилинскаго,  отъ  19-го  янв.  191 Я  г.,  являлся  попыткой  изолировать 
неустойчиваго  въ  своихъ  стратегическихъ  решен1яхъ  ген.  Сухомлинова  отъ  го- 


*)   Тамъ  же,  прим'Ьчан1е  къ   стр.  201. 
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лооовъ  пашихъ  •лаибол'Ье  выдающихся  генералавъ  Гея.  Шт.,  не  входнвшихъ  въ 
составъ  оиеративнаго  отд'кла  Г.  У.  Г.  Ш. 

Зд'Ьсь  МУ.1  подходимъ  къ  одному  п:$ъ  краеугольныхъ  вопросовъ,  на  которыхъ 
зиждптся  оперативное  управлен1е  войсками,  —  я  говорю  объ  единствгь  основ- 
ной мысли.  Въ  этомъ  отношен1и  чрезвычайно  поучительны  сл'Ьдующ1я  строки 
изъ  нстор1н  войны  1859  г.,  составлепной  Прусскимъ  Ген.  Шт.  и  нринадлежа- 
пуя  перу  самого  фельдмаршала  гр.  Мольтке. 

«Въ  большинств'Ь  случаевъ»,  пишетъ  оиъ,  «Главнокомандуюш1й  пред- 
почтетъ  воспользоваться  сов-Ьтомъ.  Можетъ  случиться,  что  сов'Ьтъ  этотъ  будетъ 
результатомъ  обсужден1Я  ммогпхъ  лицъ,  котсрыхъ  талантъ  и  опытность 
дЬлаютъ  способными  в'Ьрно  судить  о  положенп!  д'Ьла;  но  и  въ  этомъ  случа-Ь  од- 
но мн'Ьн1е  должно  господствовать  надъ  всЬмн  прочими». 

<гВоенно-1ерархическая  организашя  должна  зд-Ьсь  пр1йти  на  помощь  въ  д-Ь- 
л-Ь  суборлинац1п  мысли». 

«Только  подобное  мн'Ьн1е  и  должно  быть  представлено  на  критическое  об- 
сужден!е  Главпокомандующаго  и  притомъ  однимъ  лицомъ,  которому  дано  на 
то  право  и  даже  это  поставлено  въ  обязанность*).  Пусть  это  единственное  ли- 
цо будетъ  избрано  самимъ  Главнокомандующимъ,  не  по  старшинству,  а  только 
по  личному  дов'Ьр1Ю.  Хотя  данный  сов-Ьч  ь  и  можетъ  оказаться  далеко  не  лучшимъ, 
но  онъ  долженъ  быть  исполненъ  съ  полной  посл'Ьдовательностью  и  энергией, 
стремясь  неуклонно  къ  ргзъ  поставленной  ц-Ьли,  и  д'Ьло  еше  можетъ  кончиться 
усп-Ьшно.  Даже  при  налич1и  сов-Ьтника,  за  Главнокомандующимъ  чрезвычайно 
большая  заслуга  —  это  принятие  на  себя  отв-Ьтственности  за  приведение  въ  ис- 
полнен1е  полученнаго  сов'Ьта». 

«Если  Главнокомандующ1й  будетъ  окруженъ  изв'Ьстнымъ  числомъ  лицъ,  не 
зависящихъ  другъ  отъ  друга  (ч-Ьмъ  ихъ  будетъ  бол-Ье,  ч-Ьмъ  они  будутъ  выше 
поставлены  и  ч'Ьмъ  даже  они  будутъ  умн^Ье,  т^Ьмъ  хуже);  если  онъ  будетъ  слу- 
шаться сов-Ьтовъ  то  одного,  то  другого;  если  онъ  начнетъ  выполнять  разумное 
предложен1е.  но  доведетъ  это  выполнен1е  только  до  изв-Ьстнаго  пред'Ьла,  а  за- 
т'Ьмъ  послушается  другого  сов-Ьта,  можетъ  быть,  даже  лучшаго,  но  противор-Ь- 
чащаго  первому;  если  дал-Ье  онъ  согласится  съ  вполн-Ь  обоснованными  возраже- 
Н1ЯМИ  третьяго  и  со  способами  къ  устранегию  ихъ,  предложенными  четвертымъ, 
то  см-Ьло  можно  ручаться  100  противъ  1,  что  при  такихъ  м-Ьрахъ,  какъ  бы  он'Ь 
сами  по  себ-Ь  и  ни  были  хороши  и  хорошо  мотивированы,  —  онъ  проиграетъ 
кампан1ю». 

«Въ  каждой  Главной  Квартир-Ь  встр-Ьчаются  люди,  которые  съ  большой  про- 
ницательностью ум'Ьютъ  выставить  на  видъ  трудныя  стороны  въ  каждой  поедло- 
женной  операции.  При  первомъ  же  осложнен1и,  они  вамъ  докажутъ  самымъ  уб'Ь- 
дительнымъ  образомъ,  что  они  все  предсказывали.  Они  всегда  правы,  такъ  какъ, 
остерегаясь  предложить,  что  либо  положительное  и  не  принимая  на  себя  испол- 
нен1е  чего  либо,  они  не  могутъ  быть  изобличены». 

Сравнивая  докладъ  ген.  Жилинскаго  съ  только  что  приведенной  выдерж- 
кой изъ  творен1й  фельдмаршала  Мольтке,  мы  видимъ,  что  въ  основ-Ь  ихъ  лежитъ 
одна  и  та  же  мысль:  обезпеу?1ть  единство  въ  оперативиой  мысли;  вм1;ст'Ь  съ 
т1Ьмъ  и  1\1ольтке,  и  Жилинск1й  нзбираютъ  одинъ  и  тотъ  же  путь:  использоваше 
1ерархической  субординаши. 

Однако,  если  мы  углубимъ  наше  сравнен1е,  то  мы  зам'Ьтимъ  существенныя 
различ1я  между  мыслями  Мольтке  и  Жилинскаго. 

1)  Начнемъ,  прежде  всего,  съ  того,  что  напомнимъ  ту  политическую  об- 


*)  Р-Ьчь  идетъ  о  нач.  шт.  главнокомандующаго.  —  Прим.  Н.  Н.  Г. 
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етановку,  въ  которой  пришлось  д'Ьйствовать  Мольтке.  Это  была  эпоха,  въ  кото- 
рую выковыпплось  объелинен1е  Герман1и  вокругъ  Прусс1п,  На  пути  къ  этому 
объедипен1ю  лежали  дв-Ь  войны:  съ  Австро-Венгр1ей,  претендог.авшей  на  ге- 
гемон1К)  въ  1'ерма1т1и,  и  съ  Фрапшей  Наполеона  П1,  импер1алистическ1Я  тенден- 
щи  которой  не  могли  допустить  реальнаго  ооъединен1я  Германш.  Въ  такой  по- 
литической оостановк-Ь  Б'Ьмецкнмъ  Гдавеокомандующимъ  могло  быть  только 
одно  липо  —  Король  Пруссш.  Глубоко  чтя  государственную  мудрость  Вильгель- 
ма 1-го,  Мольтке  г]1мъ  не  мен-Ье  не  могъ  не  отдавать  себ-Ь  отчета  въ  неподго- 
товленности Короля  къ  фактическому  стратегическому  руководству  въ  предсто- 
ящихъ  большихъ  войпахъ.  Это  же  обстоятельство  легко  могло  привести,  въ  ат- 
мосфер-Ь  прпдворнаго  окрулгенш,  къ  появлен1ю  многочисленныхъ  и,  при  томъ, 
сове1яиенно  бе.зотв'Ьтственныхъ  сов11Тниковъ.  Это  грозило  полнымъ  нпруп1ен1емъ 
единства  идеи  операц1и  и  цельности  въ  ея  исполнен1и.  На  прим'Ьр-б  войны  1859 
года  Мольтке  и  стремится  внушить  своему  Королю,  а  также  и  его  окружеп1Ю, 
необходимость  дов'Ьрять  лишь  одному  советнику,  которымъ  долженъ  быть  На- 
чальнйкъ  Штаба. 

Изъ  изложеннаго  въ  начал'Ь  этого  очерка,  мы  могли  уб'Ьдиться,  что  пред- 
посылки, вызваиш1я  докладъ  ген.  Жилинскаго,  не  имЬли  съ  только  что  сказан- 
нымъ  ничего  общаго.  Непосредственная  ц'Ьль,  которую  пресл-Ьдуедъ  этотъ  до- 
ыадъ,  это  изолировать  Военнаго  Министра,  ген.  Сухомлинова,  отъ  в.11ян1й,  иду- 
щихъ  отъ  непосредственныхъ  исполнителей  плана  войны,  въ  лиц'Ь  будушихъ 
Начальниковъ  Штабовъ  фронтовъ  и  армхй,  а  также  ихъ  генералъ-квартирмей- 
стеровъ. 

Тутъ  невольно  возникаетъ  недоум'Ьнный  вопросъ,  —  ген.  Сухомлиновъ  не 
являлся  коронованной  особой,  нахожден1е  которой  во  глав'Ь  арм1И  можетъ  яв- 
ляться иногда  политической  необходимостью.  Нахожден1е  его  на  посту  Военнаго 
Министра  должно  было  являться  сл'Ьдств1емъ  иыдвижешя  на  верхи  арм1и  наибо- 
л1;('  знающаго  лица.  ПослЬ  подчиненхя  Нач.  Ген.  Штаба  Военному  Министру,  на 
чемъ  настоялъ  ген.  Сухомлиновъ,  посл'Ьдн1Й  и  долженъ  былъ  предстаилять  собою 
того  высшаго  арбитра,  который  производитъ  должную  оц'Ьнку,  даже  п1)отиво- 
Р'Ьчивыхъ  мн1'.н1й.  Какимъ  же  образомъ  можно  было  стремиться  къ  изолирова- 
шю  ген.  Сухомлинова  отъ  выслушилпн1я  мн-Ьн^й  наибол'Ье  видныхъ  представи- 
телей нашего  Ген.  Штаба,  находившихся  на  м'Ьстахъ,  позволяющихъ  имъ  бли- 
же иид'Ьть  реальныя  услов1я,  въ  которыхъ  должны  будутъ  протекать  задуман- 
ныя  операц1п? 

Парадоксальность  этого  требован1я  возрастаетъ,  если  мы  вспомнимъ.  что 
въ  доклад-Ь  ген.  Жилинскаго  Г.  У.  Г.  Ш.  зашипшло  идеи  плана  1910  г.  противъ 
Милютинскихъ  идей,  воскресшихъ  въ  плапЬ  1912  года.  Но  самый  планъ  1910  г. 
былъ  созданъ  и  проведенъ  Сухомлиновымъ.  Такимъ  образомъ,  докладъ  ген.  Жи- 
линскаго старался  защитить  Сухомлинова  противъ  Сухомлинова. 

2.  Второе  разлпч1е  между  приведенной  мною  выдер/Ккой  изъ  Мольткз  и 
докдадомъ  Жилинскаго  не  мен-Ье  сушественпо. 

Мольтке  говорить  о  ведении  самихъ  операшй.  Онъ  им^етъ  въ  виду  хоть 
видъ  полководческаго  творчества,  который  протекаетъ  въ  исключительно  нерв- 
ной обстановк'Ь  и  въ  рамкахъ  крайне  ограниченнаго  времени.  Я  думаю,  что  мн'Ь 
не  нужно  доказывать  этого.  Напомню  только  лишь  то,  что  на  войн+>  даже  самое 
лучшее  р1>п]ен1е,  но  принятое  съ  опозданхемъ  и  проводимое  съ  колебан1ями,  ве- 
ИУм1фимо  хуже,  даже  не  совс'11мъ  хорошаго  р1>шен1я,  но  принятаго  во  время  и 
проводимаго  съ  полнымъ  папряжеп1емъ. 

Разработка  плана  войны  происходить  въ  иныхъ  услов1яхь.  Зд-Ьсь  есть  время 
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для  самаго  тщательнаго  и  многосторонняго  обсужден1я.  Не  характерно  ли,  что 
самъ  I р.  1Молыке,  а  по  его  примеру  и  другой  иыдающШся  Нач.  Герм.  Ген.  Шт.,  гр. 
Шлиффенъ,  для  ирои'Ьрки  своихъ  оператштыхъ  расчетовъ  прпОЬгали  нъ  этомъ 
случаЬ  къ  раздач!'.  0(11нцерамъ  геи.  шт.  задачъ  ио  иитересующимъ  ихъ  страте- 
гическнмъ  нроолемамъ. 

3)  Наконец!.,  третье  и  тоже  крайне  существенное  различ1е  заключается  въ 
томъ,  что  Мольтке  дли  того,  чтооы  достигнуть  дисциплины  мысли  —  учить.  Да- 
же для  того,  чтобы  внушить  ну:кную  ему  мысль  будущему  Главнокомандующему 
—  Королю,  онъ  иншетъ  соотв^Нтствующее  поучен1е,  какъ  выводъ  и;{Ъ  истор1И 
посл1;дней  по  времени  —  Австро-Итальянской  войны  1859  г.  Генералъ  же  Жи- 
1инск1й  только  жалуется  и  проситъ  у  своего  начальства  «распоряжен1й». 

Такимъ  обраюмъ  мы  видим'ь,  что  подходъ  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  къ  важп1)й- 
шей  проблем"!)  единства  въ  стратегическомъ  мышленш,  по  самому  существу  д-Ь- 
ла  радикально  отличается  отъ  такого  же  Мольтке. 

Крайне  интересны  т-Ь  мысли,  которыя  высказываетъ  по  поводу  доклада 
гео.  /Килинскаго  отъ  19-го  яив.  1913  г.  изсд-Ьдователь  работы  нашего  Г.  У.  Г.  Ш. 
надъ  планомъ  войны  —  геп.  ЗаюнчковскШ*): 

«Иолководецъ,  не  существу ющ.й  обыкновенно  въ  мирное  время,  невольно 
начинаетъ  войну  не  съ  чнстаго  поля,  на  которомъ  онъ  самъ  можетъ  разставить 
фигуры  будущей  игры,  какъ  онъ  хочетъ,  а  начинаетъ  играть  съ  пр1уготовлен- 
ной  ему  отправной  для  игры  обстановки.  Въ  этой  подготовительной  работ-Ь  въ 
современной  войн'Ь,  а  именно  въ  разстановк'Ь  фнгуръ  на  театр'Ь  воекныхъ  д Ьйств1й, 
которыми  будутъ  пользоваться  умъ  и  воля  неизв'Ьстнаго  еще  полководца,  за- 
ключается самая  трудная  задача  современпаго  ген.  штаба.  Найти  въ  своей  рабо- 
т'Ь  ту  равнод'Ьйствующую,  которая  помогла  бы  полководцу,  съ  разнымъ  разма- 
хомъ  воли  и  ума,  начать  игру  съ  выгоднаго  хода,  учесть  быстро  м-Ьняющуюся 
сложную  политическую  обстановку,  при  не  поддающихся  быстрому  измЬнен1ю 
рельсовой  с%ти  и  инженерной  подготовки,  это  тотъ  идеалъ,  къ  которому  не  под- 
ходилъ  ки  одинъ  ген.  иггабъ  и  къ  которому  онъ  никогда  не  подойдетъ.  Но  им^ть 
его  въ  виду  и  стараться  подойти  къ  нему  ближе,  это  именно  то,  что  должно  слу- 
жить для  ген.  штаба  путеводной  зв-Ьздой»... 

<...  Проекты  развертывай. я  1910  и  1912  г.  г.  представляютъ  собой  много  ма- 
териала для  размышлен1я  и  для  сравнен1я». 

«1)  Проектъ  1910  г.  является  продуктомъ  единоличнаго  отв'Ьтственнаго  твор- 
чества Г.  У.  Г.  Ш.;  проектъ  1912  г.  представляетъ  собой  результать  коллектив- 
наго  творчества  отв-ётственныхъ  работниковъ  съ  м'Ьстъ.  Несмотря  на  короткий 
для  подобнаго  рода  р'Ьшен1й  срокъ  въ  полтора  года,  второй  проектъ  не  сохра- 
нилъ  ни  одного  изъ  основныхъ  положен1й  перваго». 

«Г.  У.  Г.  Ш.  усматривало  въ  такой  коллективной  работ-Ь  зачатокъ  безотв-Ьт- 
ственности  и  старан1я  удовлетворить  частнымъ  интереса.мъ.  Но  этотъ  взглядъ 
безусловно  односторонн1й». 

«Начальники  Окружныхъ  Штабовъ,  это  —  будущ1е  начальники  штабовъ 
фронтовъ  и  арм1й.  Они  не  только  отв-Ьтственны,  но  и  являются  исполнителями 
центральнаго  органа,  невольно  улаленнаго  отъ  жизни  и  отъ  познан1я  т-Ьхъ  м-Ь- 
стныхъ  услов;й.  которыя,  несомн-Ьнно.  будутъ  вл1ять  на  характеръ  работы.  А 
потому  нельзя  не  дать  имъ  права  высказать  свое  мн'Ьн1е». 

«Что  же  касается  пристраст1я  къ  м'Ьстнымъ  интересамъ,  то  приведенные  до- 
кументы показываютъ  обратное.  Клюевъ,   предназначавш1йся  по   своей  должно- 


<)  275,  276,  278. 
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сти  на  м'Ьсто  Начальника  Штаба  Германскаго!)  фронта,  не  только  вполн'Ь  спра- 
ведливо  указываетъ    на    всю   безсмысленность    наступлен1я    девятью    корпусами 
въ  лобъ  на  В11СЛИНСК1Я  кр-Ьпости,  но  и  рекомендуетъ  взять  съ  Гермапскаго  фрон- 
та 2-3  корпуса  и  передать  ихъ  на  Австр1йск!й^)   фронтъ...». 
Сравнивая  зат-Ьмь  во  многихъ  м'Ьстахъ  своей  книги  планы  1910  и  1912  го- 
да между  собой,  ген.  За1ончковск1н  многократно  показываетъ,  насколько  второй 
изъ  этихъ  плановъ  по  качеству  идей  былъ  несравненно  выше  перваго.  Въ  конеч- 
яомъ  своемъ  выводе  онъ  пишетъ^) : 

«Обращаясь  къ  техыик'Ь  выработки  плановъ  войны,  мы  встр-Ьчаемся  и  съ 
единоличной  работой  центральнаго  органа  Ген.  Штаба  и  съ  коллективной  рабо- 
той представителей  съ  м-Ьстъ,  ближе  стоящихъ  къ  д'Ьлу.  Сравнен1е  съ  этой  точ- 
ки зр'Ьнхя  развертывания  1910  и  1912  г.  г.  выявляетъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь  по  отно- 
шен1ю  къ  данному  случаю,  всю  пользу  работы  опытнаго  коллектива,  который 
въ  подготовительной  пер10дъ  мирнаго  времени  можетъ  быть  страховкой  отъ 
единоличныхъ  увлечен1й>. 

Подобный  ненормальный  случай  можетъ  создаться  только  тогда,  когда  вм^Ь- 
сто  Большого  Ген.  Штаба,  такого,  какимъ  его  понималъ  фельдмаршалъ  гр. 
Мольтке,  будетъ  существовать  оторванный  отъ  жизни,  чисто  бюрократическ1й, 
органъ  и  когда  ео  глав'Ь  этого  оргала  будетъ  находиться  лицо,  не  достигшее  тре- 
буемаго  для  современнаго  Начальника  Ген.  Штаба  высокаго  уровня  военнып.- 
знан1й  и  не  ирхобр^вшаго  на  этой  должности  долгол'Ьтняго  опыта. 


ВОЕННАЯ  ИГРА  СТАРШИХЪ  ВОЕННОНАЧАЛЬНИКОВЪ  ВЪ  АПРМЪ  1914  Г. 

Я  думаю,  не  нужно  доказывать,  что  методъ  «военной  игры»  является  луч- 
шимъ  для  разработки  и  пов-^рки  стратегическихъ  расчетовъ.  Военная  игра  яв- 
ляется также  наилучшимъ  методомъ  для  вн'Ьдрен1я  въ  командномъ  состав'Ь,  какъ 
установленнаго  оперативнаго  плана,  такъ  и  принятой  въ  арм1и  военной  доктри- 
ны. Поэтому,  и  въ  Германской  и  во  Французской  арм1яхъ  «военныя  игры»  по- 
лучили чрезвычайно  широкое  прим'Ьнен1е.  Мн-Ь  пришлось  это  близко  увид-ЬтБ  въ 
бытность  мою  ЕЪ       «Есо1е  зирепеиге  с^е  Сеигге  »  въ  190С-1910  г.  г.,  и  я 

въ  своемъ  отчегЬ*)  настойчиво  на  это  указывалъ.  Русская  Арм1я,  къ  сожал15В1ГО, 
Бъ  этомъ  отношети  сильно  отставала.  Первая  попытка  организовать  военную  иг- 
ру для  старшихъ  военноначальниковъ  вь  начал'Ь  1911  г.  кончилась  полной  не- 
удачей. То,  что  разсказываетъ  про  эту  попытку  бывш1й  Ген.-Кварт.  Г.  У.  Г.  Ш. 
настолько  характерно,  что  я  приведу  полностью  соотв'Ьтствуюп];ую  выдержку  изъ 
его  воспомипанш. 

«Мысль  объ  одноБременномъ  созыв-Ь  всЬхъ  высшнхъ  чиновъ  арм1и»,  пишетъ 
Ю.  ДанилоБЪ^),  «коимъ  во  время  войны  предстояло  занять  отв-Ьтственные  посты, 
съ  тою  ц'Ьлью,  чтобы  на  практик'Ь,  путемъ  военной  игры,  ознакомить  ихъ  съ  наи- 
бол-Ье  в-Ьроятной  обстановкой,  въ  ея  цЪломъ,  и  совм-Ьстно  обсудить  р'Ьшен1Я,  ко- 
торый могли  бы  быть  въ  этой  обстановк-Ь  приняты,  родилась  еще  въ  конц-Ь  1910 


■   1)  С-Ьверо-западный  фронтъ.  —  Прим.  Н.  Н,  Г. 

2)  Юго-западный  фронтъ.  —  Прим.  Н.  Н.  Г. 

3)  344. 

4)  «Франц.  Высшая  Воен.  Школа»,  книга,  напечатанная  по  распоряжению  Нач.  Имп. 
Ник.  Воен.  Ак.  —  Петербургъ.  1910  г. 

5)  «Росс1Я  въ  М1РОВОЙ  ВОЙН*»,  стр.  101. 
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года*).  Ей  очень  сочувствовалъ  бывшШ  военный  министръ  ген.  Сухомлиновь.  Од- 
нако, при  11ро1>еден1Н  такоион  мысли  вь  жизнь,  пришлось  натолкнут. ся  на  упор- 
н-Ьйшее  внутреннее  сопроти1!лен1е  со  стороны  т-Ьхъ,  кто,  повидимому,  опасался 
обнаружить  во  время  этихъ  занят1й  свою  отсталость  въ  военно.мъ  д-Ьл-Ь,  или  ус- 
магрикалъ  въ  нихъ  лишь  обидную  для  себя  и  своего  служебнаго  положен1Я  про- 
в-Ьрку  знан;й  и  опыта  въ  управлен1и  войсковыми  массами.  Игра,  организованная 
въ  начал-Ь  1911-го  г.,  была  сорвана  самымъ  внезапнымъ  образомъ.  —  Уже  все  для 
нея  было  подготовлено.  —  Потрачено  много  труда  на  предварительную  разработ- 
ку программы  и  подготовку  данныхъ.  —  Назначено  время  и  м-Ьсто.  —  ВсЬ  пред- 
положенные участники  вызваьы  въ  Петербургъ.  —  Говорилось  о  в-Ьроятномъ  по- 
сЬщенл!  занят1й  Государемъ,  какъ  Верховнымъ  Вождемъ  Арм1и.  —  Въ  назначен- 
ный день  и  къ  условленному  часу  въ  залахъ  Зпмняго  Дворца,  гд-Ь  должна  5ыл1 
происходить  военная  игра,  были  разставлены  сто.ты,  на  нихъ  разложены  топогра- 
фическ1я  карты  и  проч1е  необходимые  матер1алы.  —  Оставалось  раздать  задаи1л, 
съ  которыми  я  и  прибылъ  во  Дворецъ.  И  вдругъ...  по  телефонному  звонку,  въ  часъ 
начала  игры  —  полная  отм-Ьна.  Сборъ  командующихъ  войсками  и  ихъ  началь- 
никовъ  Штабовъ  предложено  использовать  для  обычных  ь,  ежегодно  практик-э- 
вавшихся,  сов'Ьщан:й  о  м'Ьстныхь  нуждахъ  округовъ.  Такъ  неожиданно  и,  ска- 
жу, довольно  обидно  окончилась  первая  попытка  влить  живую  струю  въ  нашу 
подготовку  къ  военнымъ  операц1ямъ.  Потребовалось  три  года  и  довольно  боль- 
шая настойчивость,  чтобы  стало  возможнымъ,  почти  наканун'Ь  войны,  осуществле- 
Н1е  этой  крайне  важной  и,  думается  мн^Ь,  полезной  мысли». 
Военная  игра,  о  которой  въ  конц1з  приведенной  выписки  упоминаетъ  ген. 
Ю.  ДапилоБЪ,  состоялась  въ  апр.  1914  г.,  въ  Шев1^.. 

Главпьвтъ  ру'ководителемъ  этой  военной  игры  явил^ся  Военный  Минпстръ  — 
ген.  В.  А.  Сухомлиновъ. 

Начальникомъ  штаба  главнаго  руководителя  былъ  только  что  назначенный 
Нач.  Ген.  Шт.  ген.  Яиушкевичъ,  генералъ-квартпрмейстеромъ  —  ген.-кварг. 
]■.  У.  Г.  Ш.  геп.  Ю.  Н.  Даниловъ. 

Въ  моемъ  распоряжен1п  им'Ьются  только  данныя  о  ход-Ь  этой  военной  игры 
на  противо-германскомъ,  т.  е.  С.-З.  фронт1>.  Поэтому,  мое  разсмотр-йнхе  я  и  ог- 
раничу лишь  отнмъ  фронтомъ. 

Главпокомандующимъ  армхями  этого  фронта  былъ  ген.  Жилинск1й,  который 
незадолго  передъ  этимъ  былъ  перем'Ьщенъ  съ  должности  Нач.  Геп.  Шт.  па  долж- 
ность Командующаго  Войсками  Варшавскаго  воен.  округа.  Нач.  Шт.  фронта  — 
Нач.  Шт.  Варш.  воен.  окр.  ген.  Ораповскш;  командующимъ  1-й  арм1ей  —  ко- 
мандуюппй  войсками  Вилен.  воен.  окр.  ген.  фонъ  Ренпенкампфъ,  пач.  штаба 
1-й  армп1  —  нач.  штаба  Вплеп.  воен.  окр.  —  ген.  Милеантъ;  командующимъ  2-й 
арм]ей  —  ген.бар.  Раушъ-фопъ-Траубенбергъ;  нач.  штаба  2-й  армш  —  геп.  Ле- 
онтьевъ. 

Въ  вспыхнувшей  черезъ  три  м'Ьсяца  М1ровой  войп'Ь  управлен1е  2-й,  какъ 
разъ  самой  отв-Ьтственноп  въ  стратегическомъ  отношен1и,  армш  оказалось  въ  ру- 
кахъ  совсЬмъ  не  т^хъ  лицъ,  которыя  принимали  участ1е  въ  Ктевской  воен.  игр'Ь. 
Какъ  пзв'Ьстпо,  командующимъ  этой  арм1ей  былъ  назначепъ  не  ген.  бар.  Раушъ- 
фонъ-Траубенбергъ,  а  ген.  Самсоиовъ,  а  начальникомъ  штаба  этой  арм1и  —  не 
юн.  Леоптьевъ,  а  ген.  Постовск1й. 

Въ  пснован1е  К1епской  воен.  игры  было  пололсено  предполол(ен1е.  что  Рос- 
С1Я  и  Франп1я  находятся  въ  войн!;  съ  Герман1ей,  Австро-Венгр1ей  и  Итал1ей.  Ру- 
*)  Правильн-Ье  было  бы  сказать  не  «родилась  еще»,  а  «была  понята  только  въ  кон- 
ц-Ь  1910  г.»  —  Прим.  Н.  Н.  Г. 
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мын1я  приступила  къ  мобидизащи  и  выжидаетъ.  Изсл^^.дователь  не  можетъ  пе 
обратить  зд1>сь  вниман1и  на  то,  что  общее  задан1е,  составленное  Г.  У.  Г.  Ш.  для 
первой  военной  И1ры,  какъ  то  не  вяжется  съ  приведенными  выше  словами  гэи. 
К).  Данилова  «о  нонытк'Ь  влить  лживую  струю  въ  нашу  подготовку  къ  военнымъ 
операцЬшъ».  Д-Ьло  въ  томъ,  что  въ  апр'ЬлЪ  1914  г.  не  могло  быть  уже  никакихъ 
сомн-ЬнШ  въ  томъ,  что  Итал1я  не  приметъ  сразу  же  участ1я  въ  войн'Ь  па  сторон* 
Тройствеянаго  Союза. 

Устар'15лая  политическая  предпосылка  въ  общемъ  задаяхи  военной  игры  не 
могла  не  отразиться  на  предпосылкахъ  для  военной  игры  въ  отпошен1и  стратеги- 
ческой обстановки.  Герман1я,  при  участ1и  въ  войн-Ь  Итал1и,  могла,  даже  при  на- 
весеши  ею  перваго  своего  удара  по  Франщи,  направить  противъ  Росс1и  больш1Я 
силы,  нежели  въ  случа-Ь,  если  бы  Итал1я  сразу  не  выступила.  И,  д'Ьйствительно, 
стратегическое  заданхе  Шевской  военной  шры  предполагало,  что  Герман1я  раз- 
вп])ачиьаетъ  въ  Вост.  Пруссш  силы  въ  10  пол.  и  11  рез.  п1зх.  дивиз1й,  которыми 
п  переходитъ  въ  наступлен1е  на  Ср.  Ьйманъ,  между  Слитой  и  Гродной. 

I  лаппые  руководители  военной  игры  предполагали,  что  ц1злью  германской 
операщи  явится:  быстрымъ  и  короткимъ  ударомъ  разгромить  наши  неготовыя 
передовыя  войска  на  Ср.  Шман'Ь  и  притянуть  на  себя  возможно  больше  силъ, 
Чомъ  облегчить  операщю  Австро-Венгсрскихъ  армШ,  наступающихъ  на  фронтъ 
С^длрцъ-Бр.-Лптовскъ-Кобринъ. 

Росс1я,  согласно  задан1я  К1евской  воен.  игры,  выполняла  вар1антъ  «А» 
плана  1912  г.  Задачей  С.-З.  фронту  ставилось:  а)  обезпечпть  операщю  главной 
массы  нашихъ  войскъ,  сосредоточенной  па  Ю.-З.  фронте  противъ  Австро-Венг- 
ртут;  б)  во  исполнеше  союзныхъ  обязательствъ  передъ  Франщей,  отвлечь  воз- 
можно больше  герм,  силъ,  съ  ц'Ьлью  разгрузки  отъ  н'Ьмецкихъ  войскъ  франц. 
фронта. 

Къ  вечеру  9-го  дня  мобилизац1и  главнокомандуюпцп  С.-З.  фронто'мъ  по- 
дучилъ  отъ  главнаго  руководителя  св'Ьд'Ьпгя,  что  Еторжен1е  н-Ьмцевъ  въ  Зан15мап- 
ск1й  ра1пнъ  началось  и  на  пего  возлагается  задача  остановить  это  наступлен1е. 
Ген.  Жплннск1й  р'Ьшилъ,  не  ожидая  окончатя  нашего  стратегическаго  развер- 
тыван1я  на  Ср.  Н-Ьман^Ь,  безотлагательно  перейти  въ  р-Ьшптельаое  наступлеше 
вс'Ьмъ  ({фонтомъ  одновременно,  ведя  главный  ударъ  на  Лыкъ,  съ  охватомъ  пра- 
ваго  фланга  н-Ьмцевъ. 

РЬшен1е  это  приводило  1-ю  армш,  не  закончившую  своего  развертыванш 
рпереди  Ср.  Н'1)Мана,  къ  боямъ  съ  н-ймпами  уже  на  12-п  день  мобилизащи  въ  то 
время,  какъ  2-я  арм1я,  направленная  на  Лыкъ,  для  веден1я  главнаго  удара  во 
флан:ъ  и  тылъ  н-Ьмцевъ,  д'Ьйствующихъ  противъ  1-й  арм1п,  могла  столкнугьсл 
съ  противникомъ  лишь  двумя  днями  позже,  т.  е.  на  14-й  день  мобилизащи. 

Арм1и  разворачивались  сл-Ьдующпмъ  образомъ: 

1-л  армгя  (81/2  пол.  п'Ьх.  див.)  на  фронте  Ковна-Друскеники,  направляя 
зат-Ьмъ  спой  главный  ударъ  на  Гумбииенъ. 

2-л  армгя  (10У2  пол.  п'Ьх.  див.)  па  фронт-Ь  Гродна-Ломжа,  направляя  свой 
главный  ударъ  на  Лыкъ,  съ  ц1>лью  оказать  сод'Ьйствхе  еще  неготовой  1-й  арм1и. 

Къ  вечеру  12-го  дня  мобилизащи  ген.  Жилинсюй  р1)шаетъ  придерзкать  на- 
ступлен1е  1-й  арм1и,  чтобы  дать  время  2-й  армш  выйти  къ  Лыку,  т.  е.  устано- 
вить одновременность  д'Ьиств1й  этихъ  а"рм1й.  Однако,  это  р1;шен1е  не  могло  быть 
приведено  въ  исполнен1е,  т.  к.  выдвинувшаяся  впередъ  1-я  арм1я,  согласно  ука- 
пан11о  руководства,  была  уже  атакована  н1^мцами. 

К|евская  воен.  игра  19]  4  г.  заставляетъ  калгдаго,  изучающаго  военную 
мощь  Росс1и  передъ  М1ровой  войной,  сильно  призадуматься. 
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Прелсде  всего,  поражаетъ  ошибка  въ  общемъ  стратегическомъ  расчет-Ь  взаг 
имоотн()шеи1я  силъ.  1^е11.  Жил1шск1й  и  его  штабъ,  рЬшаясь  ыа  преждевремен- 
ное наст\'плен1е,  исходятъ  изъ  предположеьпя  о  равной  боевой  спл-Ь  нашей  н  гер- 
манской "н-Ьх.  ДПВ1131И.  Какъ  мы  знаемъ,  этого  не  было  па  самомъ  дЬлЬ.  Ирево- 
СХ0ЛСТ1Ю  въ  огневой  артиллерп1ской  сил-Ь  герм.  п-Ьх.  днвизш  падъ  русской  было 
хакоио  —  что  въ  среднемъ,  н-Ьмецкая  н-Ьх.  дивиз1Я  обладала  въ  1Уо  раза  боль- 
11]ей  боевой  силой  незкелн  русская.  Такимъ  образомъ,  па  сторон-Ь  н1>мцевъ  фак- 
тически было  почти  двойное  превосходство  въ  сил'Ь.  Мелцу  т'кмъ,  ген.  Жилин- 
^кШ  и  его  штабъ  оценивали  в;заимоотпошен1е  силъ,  прим1>няя  пр1емъ  годный  ьъ 
вноху  Наполеона  ,а  не  въ  современную.  Они  исходили  изъ  числа  батальоновъ. 
11рим'1шен1е  этого  устар1;лаго  метода  привело  ихъ  къ  иев-Ьрному  выводу,  а  имеп- 
яо,  что  на  русской  сторон-Ь  им'Ьется  небольшое  превосходство  въ  силахъ. 

Со  стороны  главпаго  руководства  не  сд'Ьлано  было  никакой  попытки,  чтобы 
указать  на  устарЬлость,  а  потому  и  неверность  прим1>нен1я  подобпаго  метода 
стратегпческаго  расчета.  Не  сделало  оно  этого  потому,  что  само  упорно  держалось 
того  же  совершенно  отжившаго  метода. 

Зд1]сь  попутно  возннкаетъ  мысль,  по  поводу  срыва  въ  1911  г.  первой  воен- 
ной игры.  Изъ  словъ  геп.  Ю.  Данилова,  приведениыхъ  выше,  можно  было  ча- 
ключить  —  что  главной  причиной  этого  срыва  являлось  «упорп-Ьйшее  внутреп- 
нс-е  сопротивлен1е  со  стороны  т-Ьхъ,  кто,  невидимому,  опасался  обнаружить  вс 
время  этнхъ  занят1й  свою  отсталость».  Однако,  пе  прим'ёшпвалась  ли  зд-Ьсь  и 
дру1ая  причина  противоположнаго  характера?  Но  считали  ли  пЬкогорые  изъ 
преднам-Ёченныхъ  къ  учагтш  въ  нгр-Ь  старшихъ  военноначамьнпковъ,  что  1гри 
малой  стратегической  компетенцш  Сухомлинова  и  его  блил.айшихъ  сотрудни- 
ковъ,  военная  игра  принесетъ  бол-бе  вреда,  ч-Ьмъ  пользы,  закрЬппвъ  въ  армш 
нев-^рные  навыки  и  заглушивъ  т-Ь  поб-Ьги  св1гл:ихъ  мыслей  въ  ст])атег1И  и  въ  так- 
тикой, которые  пачали  всходить  въ  толщ-Ь  нашей  ар1ми,  посл'Ь  неудачъ  въ  войп^ 
съ  Япон1ей? 

Вернемся  къ  состоявшейся  «Шевскоп  военной  игр'??». 
Р-Ьшен^е  геп.  Жилинскаго  перейти  въ  наступлен1е  до  срока  д-Ьйствительной 
готовности  нашрй  арм1и  явилось  крупной  стратегической  ошибкой.  Оно  показы- 
вало непопиман1е  всей  сложности  того  процесса,  который  происходитъ  при  пе- 
реход15  въ  современную  эпоху  арм1И  мирпаго  времени  на  военное  пол(1Жен1е. 

Если  въ  начал-Ь  XIX  стол'Ьт1я,  когда  различ1е  между  арм1ей  мирна  го  времени 
и  военнаго  было  невелико,  Наполеопъ  не  допускалъ  никакого  «тпроплен1я»,  то 
въ  настоящую  эпоху  оно  является  «стратегпческимъ  преступлеп1емъ».  Особенно 
вредно  доллшо  было  отразиться  подобное  «торонлен1е»  въ  условгяхъ  русской 
д1;йствнтельности.  Готовность  русскпхъ  арм1й  ни  въ  коемъ  случа-Ь  не  могла  ис- 
числяться сроками  прибытия  полевыхъ  дивиз1й.  При  отсутств1и  !:Ъ  Академ1и  и  въ 
дальн-Ьйшей  служб!?  офицерог.ъ  ген.  штаба  настоящей  подготовки  въ  техники 
работы  штабовъ  арм1й,  мобилизуюш1Яся  армхи  должны  были  им1)ТЬ  въ  собот- 
:$онномъ  распоряжен1и  н'Ькоторый  перюдъ  времени,  для  налалген1я  всЬхъ  орга- 
ноиъ  своего  управленш.  снабжен1я  п  тыла.  Яркой  иллюстрап1ей  пашей  неподго- 
товленности къ  управлеп11о  высшими  войско пыми  соединен! ями  гл.  современныхъ 
услов1яхъ  слул:птъ  слФ.дуюипп  фактъ:  «Полол:ен1е  о  нолевомъ  упраплеп1п  войскъх», 
изданное  до  Японской  войны,  считалось  несоотв'15Тствуюшимъ:  гЬмъ  не  мен-Ье 
вплоть  до  1914  г.  яоваго  составить  не  могли:  работали  комисс1п.  писались  про- 
екты, но  не  утверждались  п  полое  «Полол»ен1е  о  полепомъ  управлеп1и  войскъ* 
было  наскоро  утверждено  лишь  29-го  ]юня  1914  года,  т.  е.  накапуп^  объявлен1Я 
общей  мобилизац1и. 
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Интересно  отметить  зд-Ьсь,  что,  когда  на  К1евской  военной  игр-Ь  ген.  Ген- 
ненкампфъ  нолучилъ  нриказан1е  ген.  Жплипскаго  о  переход*  его  арм1И  (Л'Ь  1) 
въ  наступлен1е  до  окончан1я  ея  развертыван1я,  онъ  заявилъ  руководству,  что  счи- 
таетъ  подобное  р15шен1е  неправильнымъ.  Но  главное  руководство  уклонилось  отъ 
какихъ  либо  указанш  по  этому  вопросу.  Когда  же,  черезъ  три  м-Ьсяца,  началась 
война,  оно  само  повторило  эту  стратегическую  ошибку,  что  привело  арм1ю  ген. 
Самсонова  къ  катастроф-Ь. 

Нужно,  впрочемъ,  отметить,  что,  когда,  какъ  мы  отм-Ьтили  выше,  ген.  Жи- 
линскШ,  желая  исправить  свою  ошибку  въ  первоначальныхъ  оперативныхъ  рас- 
четахъ,  рЬшилъ  придержать  наступлен1е  1-й  армш,  дабы  дать  выйти  на  помошь 
къ  ней  2-й  арм1и,  главное  руководство  признало  это  невыполнимымъ  и  ввело 
вводное  задан1е,  согласно  которому  выдвинувшаяся  1-я  арм1я  оказалась  уж-е 
атакованной  н'Ьмцами. 

Но  это  возд15йств1е  главнаго  руководства  не  было  впосл'Ьдств1и  сопровожде- 
но никакимъ  отчетливымъ,  поясняющимъ  указан1емъ.  Въ  результате,  въ  сентяб- 
р'й  1914  г.  повторилась  подобная  же  ошибка  въ  расчет*  на  помощь  левому 
флангу  1-ой  арм1и  со  стороны  формирующейся  10-й.  На  этотъ  разъ  неверные 
расчеты  съ  «крайнимъ  нажимомъ»  въ  благопр1ятную  для  насъ  сторону  произво- 
дили не  только  ген.  Жилинск1й,  но  и  ген.  Янушкевичъ  и  ген.  Ю.  Даниловъ...  и 
1.-я  арм1я  ген.  Ренненкампфа  потерпела  ^фунное  поражете  въ,  такъ  называ- 
емомъ,  нервомъ  сражен1и  у  Мазурскихъ  Озеръ. 

Но  наиболее  характерной  особенностью  Шевской  военной  игры  являлось 
следующее  обстоятельство:  на  военной  гарт  отсутсупвовала  работа  тыла.  Это 
ноказываетъ,  до  какой  степени  безпочвенно  понимало  стратегхю  главное  руко- 
водство, превращая  военную  игру  въ  упражнен1е  на  карт*  въ  «стратегическомъ 
авантюризм*». 

Несостоятельность  главнаго  руководства  Шевской  военной  игры  особеппо 
ярко  выявилась  въ  ея  копц*. 

Я  думаю,  никто  не  будетъ  оспаривать,  что  существенн*йшего  частью  воен- 
ной игры  является  заключительный  разборъ  ея  руководителемъ.  Пользуясь  разы- 
граннымъ  участниками  игры  частнымъ  случаемъ,  руководитель  указыпаетъ  та 
сд*ланныя  ошибки,  въ  особенности  же  на  неправильные  оперативные  методы. 
Для  большей  поучительности,  онъ  ноказываетъ  также  какъ  бы  онъ  самъ  р*шилъ 
въ  разбираемомъ  имъ  случа*  и  как1е  прхемы  расчетовъ  должны  были  бы  быть 
чрим*неньт. 

Отъ  подобнаго  разбора  главное  руководство  К1евской  военной  игры  уклопи- 
;ось. 

Заключен1е,  сд*лапное  Нач.  Ген.  Шт.  ген.  Н.  Н.  Янушкевичемъ,  представ 
ляло  лишь  общ1я  м*ста,  а  потому  лишено  было  практической  п*нности.  Воен- 
нымъ  же  Министромъ  былъ  составленъ  докладъ  отъ  22-го  мал  1914  г.,  который 
представлялъ  собой  описан1е  фактической  стороны  разыгранныхъ  событШ,  че 
вдаваясь  въ  оц*нкт  и"ръ. 
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ГЛАВА    СЕДЬМАЯ 


ПОДГОТОВКА    Г.  У.  Г.  Ш.    НОВАГО  ПЛАНА      ВОЙНЫ. 

ОСНОВНЫЯ  С00БРАЖЕН1Я  1913  ГОДА;  ДОКЛАДЪ  НАЧАЛЬНИКА 
ГЕНЕРАЛЬНАГО  ШТАБА 

Едва  кончились  въ  декабр!,  1912  г.  сов'Ьщангя  въ  Петербург'Ь  Нач.  Окр. 
Штабовъ,  а  потомъ  будущихъ  Главиокомапдующихъ  фронтами  армш  о  план'Ь  вой- 
ны 1912  г.,  какъ  съ  начала  лее  1913  г.  въ  Г.  У.  Г.  Ш.  началась  работа  по  выра- 
ботк'Ь  новаго  стратегическаго  ра-звертывашя. 

Д^ло  въ  тоыъ,  что  въ  основу  развертывашя  по  плану  1912  г.  было  положено 
«А10билизац1онное  расписан1е»,  именовавшееся  «Л'«  18  изм'Ьненнымъ».  Между 
Т'Ьмъ  подготовлялось  другое  мобилизац10нное  расписан1е  «Л'»  20». 

Эта  новая  работа  Г.  У.  Г.  Ш.  была  забронирована  отъ  критики  Команду- 
ющнхъ  войсками  въ  округахъ  и  ихъ  Нач.  Штабовъ,  утвержденнымъ  ген.  Сухом- 
лнноБымъ  докладомъ  Нач.  Ген.  Штаба  отъ  19  янв.  1913  г.  Я  говорилъ  объ  этомъ 
докладе  въ  одномъ  нзъ  предыдупдихъ  очерковъ^).  Такимъ  образомъ,  новый  про- 
ектъ  стратегическаго  развертыван1я  всец'Ьло  попадалъ  въ  руки  онераторов'ь 
нашего  Г.  У.  Г.  Ш. 

Мобилпзацшнное  распнсан1е  Л^:  20  должно  было  вступить  въ  силу  лишь 
осенью  1914  г.,  поэтому  31-го  1юля  этого  года,  когда  Русская  Арм1я  вынуждена 
была  приступить  къ  мобплизащи,  она  выполняла  последнюю  по  расписан11о 
№  18  изм'Ьненному.  Естественно,  что  въ  сил'Ь  оставался  таклсе  и  подробно  нами 
разсмотр'Ьнный  планъ  1912  г.  Но  оперативный  отд-Ьлъ  Ставки  составлялся  изъ 
операторовъ  ГУГШ.  Они  принесли  съ  собою  въ  Ставку  идеи,  кот'^пыя  они  съ 
такой  настойчивостью  отстаивали  съ  1910  г.  А  потому,  чтобы  попять  истинный 
смыслъ  т'Ьхъ  изм'Ьненхн,  которыя  были  внесены  Ставкой  во  время  самаго  страг 
тегпческаго  развертыван1я  нашей  Армш  въ  авг.  1914  г.,  нулшо  просл-Ьдить  и 
ту  работу,  которую  прод'Ьлало  Г.  У.  Г.  Ш.  надъ  проектомъ  новаго  стратегиче- 
скаго развертывашя. 

25-го  септ.  1913  г.  эти  «новыя  основныя  соображешя  по  развертыван1ю 

1)  Стр.  119. 
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Русскихъ  воору}кенныхъ  силъ  при  войн'Ь  съ  державами  Тройственнаго  Союза 
(мобилЕзащоппое  расписаше  №  20)»,  по  докладу  Военнаго  Министра  были  Вы- 
сочайше утверждены. 

Доклада  этого,  по  заявленхю  ген.  За1ончЕОвск,аго^),  въ  архивахъ  не  сохра- 
лилосъ.  Но  за  то  этому  нзсл'йдова.телю  удалось  найти  кошю  доклада  Нач.  Ген. 
Штаба,  который  послужилъ  основан1емъ  вышеупомянутымъ  «новымъ  стратеги- 
ческимъ  соображешямъ». 

Согласно  прочно  укоренившагося  въ  нашемъ  Г.  У.  Г.  Ш.  оперативному  ме- 
тоду, докладъ  начинается  не  съ  разсмотр'Ьнхя  задаваемыхъ  Россш  ея  вн-Ьшней 
политикой  стратегическихъ  задан1й,  а  съ  обсужден1я  силъ  и  нам'Ьренш  против- 
ника. 

Докладъ  считалъ,  что  возможность  немедленнаго  присоединен1я  Румын1и  къ 
выступившимъ  противъ  пасъ  Гермаши  и  Австро-Венгр1и  уменьшилась.  Отноше- 
111Я  СО  Швец1ей  почитались  въ  прежнемъ  положенш,  вы'ступлен1е  же  Турпди  счи- 
талось бол'Ье  в'Ьроятнымъ.  Но  об*  эти  державы  могли,  по  мысли  докладчика,  д-бй- 
ргвоБять  лишь  на  отд'Ьльныхъ  театрахъ. 

Въ  отношен1и  Гермати,  докладъ  опред'Ьленно  останавливался  на  томъ  ва- 
р1ант'6,  что  главный  ударъ  н-Ьмцы  первоначально  будутъ  наносить  французамъ, 
съ  которыми  легче  покончить  сильными  и  короткими  ударами,  тогда  какъ  война 
съ  Росс1ей  легко  могла  сделаться  затяжной.  Докладъ  указывалъ  на  особо  важное 
значеше  для  Герман1н  ея  западной  фабрично-промышленной  полосы,  слулгащен 
источникомъ  питанхя  арм1и  въ  боевомъ  и  техннческомъ  отношен1яхъ,  что  долж- 
но было  заставить  Германш  напречь  главныя  усил1л  къ  сохранеихю  этого  рашна, 
что  также  лучше  всего  можетъ  быть  достигнуто  р'Ьшительнымъ  наступлен1емъ. 

В-бролтность  направлен1я  перваго  удара  противъ  Франц1и  подтверждалась 
и  усиленхемъ  восточпыхъ  крепостей  и  добытыми  путемъ  разведки  документаль- 
ными данными. 

Это  правильное,  по  существу  д'Ьла,  предположеше,  благодаря  неправильному 
оперативному  методу  р'Ьшать  сначала  задачу  за  противника  и  затЬмъ  только 
р-Ьшать  «чего  хочешь»,  привело  къ  тому,  что  въ  проект!;  новаго  развертывав1я 
вооруженныхъ  силъ  по  мобилизап1онному  расписанхю  Лг  20  «другой  вар1антъ 
йлана  (плана  войжы  1912  г.),  вар:антъ  «Г»,  совсЬмъ  отбрасывал ся^)».  Талимъ 
образомъ,  воля  будуш,аго  Верховнаго  Главнокомандующаго  окончательно  сковы- 
валась. 

Какъ  мн-Ь  приходилось  уже  говорить  въ  одномъ  изъ  своихъ  начальныхъ 
очерковъ,  разсматрнваемый  нами  зд-Ьсь  докладъ  Нач.  Ген.  Штаба  такъ  оц'Ьни- 
валъ  силы,  который  предполагалось,  что  Гермашя  оставитъ  противъ  Россш: 
минимумъ    —  3  корп.  +  10  рез.  див.  =  16  п-Ьх.  див. 
максимумъ   —  6  корп.  -1-  13  рез.  див.  =  25  п'Ьх.  див. 

Первая  цифра  основывалась  на  предположенхяхъ  Франц.  Ген.  Штаба,  вто- 
рая являлась  нашимъ  нредположен1емъ. 

Въ  отношен1и  Австро-Ветрш  новая  политическая  обстановка  (осложнен1Я 
на  Балканахъ  и  охлажден1е  съ  Итал1ей)  позволяли  разсчитывать  на  оставлете 
ею  на  первое  время  войны  на  южныхъ  границахъ  3-4  корпусовъ  и  на  направле- 
В1е  противъ  Россш~12-13  корпусовъ. 

Наконецъ,  Румыны  едва  ли  могла  развернуть,  по  тЬмъ  же  соображен1ямъ, 

1)  За1о«ч«овС|К1Й.  «Подгото1Вка  Росс1и  къ  м1ровой  войн*  ('Планы  войны)».  Стр.  304. 

2)  Заюнчковск1й,  стр.  302. 
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на  рус(Ж€Мъ  фронте  00.1^6  3  корпусовъ,  съ  соотв'ЬтствеБ'Ными  резервными  ча- 
стями. 

Бъ  общемъ  же,  Нач.  Ген.  Штаба  разсчитывалъ,  что  въ  первое  время  войны 
мы  съ  наибольшей  в'1>роятиостыо  могли  ожидать  противъ  себя  на  западномъ 
фронте  19-21  корпцсъ  (и  16  кав.  дивизгй)  въ  составгь  74-80  тьх.  дивизгй. 

1'ашиоиъ  иервоначальнаго  развсртывангя  непр1ятельскихъ  войскъ,  по 
прежнему,  считалась  для  германцевъ  Вост.  Пруссхя,  для  австрхйцевъ  Вост.  Га- 
дид1я  и  для  румынъ  Сред,  и  С^в.  Румын1я. 

Готовность  пепр1ятельскпхъ  войскъ  къ  переходу  въ  наступленхе  вс'Ь}1и  со- 
едннепными  силами  опред'Ьлялась  для  Гермаихи  на  13  день  утромъ,  для  Австрш 
на  10  день  утромъ  и  для  Румынш  15-18  день  утромъ. 

Своп  силы,  расквартированныя  въ  Евр.  Россш  и  на  С1>в.  Кавказе,  съ  до- 
бавлен [емъ  п15которыхъ  Кавк.  каз.  дивизШ,  Нач.  Ген.  Штаба  опред'Ьлялъ  ръ 
38  корпусово,  или  въ  91  тьх.  (60  полевыхъ  и  31  второочередныхъ)  и  31  кав. 
(23  полевыхъ  и  8  второочередн.)  дивизгй. 

Изъ  этого  числа  исключались  войска,  которыя  признавалось  необходимымъ 
выделить  для  прикрьтя  столицы  и  для  наблюдения  за  побережьемъ  Чериаго  мо- 
1)Я,  что  составляло  2  корпуса  или  10У2  п'Ьх.  (изъ  пихъ  5  второочередныхъ)  и 
1У2  кав.  ДИВИЗШ.  Такимъ  образомъ,  для  дшствгя  ни  западномъ  фропгть  оста- 
оалось  26  корпусовъ,  или  80  У2пп>х.  (изъ  нихъ  26  второочередныхъ)  и  29У2  (изъ 
ппхъ  7  второочередныхъ)  кав.  дивизгй. 

Если  мы  сравнимъ  этотъ  окончательный  итогъ  въ  80%  п-Ьх.  дивизШ  съ  со- 
отв'Ьтствующимъ  итогомъ  плана  1912  г.,  то  увидимъ  увеличенхе  на  4  п'Ьх.  диви- 
зш  (по  плану  1912  г.  521/^  полевыхъ  и  24  второочередныхъ  п'Ьх.  див.).  Этотъ 
ириростъ  силъ,  однако,  лишь  незначительно  улучшалъ  создавшееся  въ  начале 
войны  на  нашемъ  Западномъ  театре  соотношеше  сплъ.  Какъ  много  разъ  уже  при- 
ходилось указывать,  германская  п'Ьх.  дивнз1я,  въ  среднемъ,  была  сильн-Ье  рус- 
ской П'Ьх.  дивиз1и  въ  огневомъ  отношенхи  въ  полтора  раза.  Поэтому,  для  пра- 
видьнаго  оперативнаго  расчета,  нужно  было  определять  боевыя  силы  ожидаема- 
го  нами  непрхятеля  цифрами,  эызнвалентными  огневой  сил'Ь  нашей  п'Ьх.  диви- 
31Е,  т.  е.  считать  герм.  п'Ьх.  дибпз1ю  не  за  единицу,  а  за  полторы.  Такимъ  обра- 
зомъ, реа.тьная  боевая  сила  ожидаемаго  нами  врага  достигала  боевой  силы  82-92 
русскихъ  п^х.  дивизш.  Мелсду  т1>мъ  докладъ  Нач.  Ген.  Штаба  прпходилъ  къ 
иному  выводу. 

Прим'Ьпяя  совершенно  устар'Ьлын  методъ  оперативнаго  исчислен1я  въ  ба- 
талъонахъ,  онъ  считалъ,  что  превосходство  силъ  на  нашей  сторон'Ь  (132  бат.). 

Дабы  обезпечить  себ'Ь  «еще  большее  превосходство  въ  снлахъ»,  ппшетъ  Нач. 
1'ен.  Штаба,  а  также  на  случай  переброски  части  германскихъ  силъ  съ  Француз- 
скаго  фронта  на  Руссшй,  можно  разсчитывать  на  подвозъ  значительной  части 
войскъ  съ  нашихъ  восточныхъ  окраинъ.  По  складывающейся  политической  об- 
становк'Ь,  считалось  возможныыъ  взять  изъ  округовъ  Кавказскаго  (кром^  назна- 
чепнаго  уже  П1-го  Кавк.  к.),  Туркестанскаго,  Омскаго  и  Иркутскаго,  еще  три 
корпуса,  въ  состав-Ь  7  пол.  п'Ьх.  и  1  кав.  дивизш. 

Съ  прибыт1емъ  этихъ  подкр'Ьпленш,  силы,  предоставляемый  въ  распоряже- 
ше  Верховнаго  Главнокомандующаго  для  д'Ьйствхй  на  Епропейскомъ  театре,  до- 
стигали 31  корпуса  или  67  пол.  и  31  второоч.  див.,  что  составляло  55%  встьхъ 
русскихъ  вооруженпыхъ  силъ. 

Какъ  на  посл'Ьднее  возможное  для  Европейскаго  театра  подкр'Ьплеше,  ука- 
зывалось на  переброску  туда  и  остальныхъ  войскъ  съ  восточныхъ  окраинъ,  но  не 
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раньше  зам'Ьны  ихъ  соотв'Ьтственнымъ  количествомъ  ополчен1я,  на  что  требова- 
лось значительное  время. 

Нач.  Ген.  Штаба  давалъ  грозную,  но  одностороннюю  картину  боевой  мощи 
Россш.  Онъ  совершенно  игнорировалъ  въ  своемъ  докладе  недостаточность  наше- 
го, по  сравнен1ю  съ  н'Ьмцаыи,  артиллерШскаго  вооружен1я;  онъ  совершенно  об- 
ходилъ  ншзненпый  вопросъ  о  надлежащемъ  снабжен1и  арм1и  огнестр'Ьльными 
припасами,  а  таклсе  недочеты  въ  интендантскомъ  довольствш. 

«Онъ  не  доложилъ  Верховной  ,власти^,  пишетъ  ген.  Заюнчко1ВСК1й1),  «что  ис- 
кусственно раздутая  живая  сила  арм1и  не  имЬетъ  соковъ  для  своего  питан1я.  что 
вся  военная  система  не  им-Ьла  несбходимаго  равнов-Ьс^я,  что  громоздкая  арм1ч 
была  построена  на  принцип'Ь  «чнсломъ  побольше»  въ  разм'Ьрахъ,  превышающихъ 
взгляды  эпохи  Крымской  войны.  Онъ  совершенно  не  останавливался  на  томъ  фак- 
тЬ,  что  челов'Ьческая  масса  арм1и  должна  быть  производной  отъ  правильнаго  раз- 
р-Ьшенхи  вопроса  объ  ея  питан1и  и  что  въ  этомь  отношенш  состоянш  снабжения  ар- 
мш  всЬмъ  необходимымъ  отстало  на  десятки  л'Ьтъ  стъ  разросшейся  ея  числен- 
ности». 

«Было  ли  это  небрежностью   или   отсутствхемъ   привычки   смотр'Ьть   впередъ 
съ  учетомъ  т'Ьхъ  новыхъ  элементовъ,  которые  безпрерывно  появляются,  застав- 
ляя оглядываться  не  только  назадъ  на  историческое  прошлое,  но  и  впередъ,  пред- 
видя реально  развивающееся  будущее  и  учитывая  только  въ  необходимыхъ  пре- 
д-Ьлахъ  прошедшее?  НЪтъ  сомн'Ьн1я,  что  это  не  была  небрежность». 
Вполн'Ь  соглашаясь  съ  ген.  За1ончковскимъ,  что  д'Ьло  заключалось  именно 
не  въ  небрежности,  а  въ  неподготовлепностп  къ  настоящей  научно-обоснован- 
ной оиератиБной  рабогЬ ;  я  добавлю  еще  одно.  Это  являлось  непосредственнымъ 
!10сл'ЬдстБ1емъ  того  обстоятельства,  на  которое  я  уже  указывалъ  выше:  наше 
Г.  У.  Г.  Ш.  вместо  того,  чтобы  пр1обрЬстп,  подобно  Германскому  Большому  Ген. 
Штабу,  характеръ  высшаго  Военно-Ученаго  Учрежден1я,  ирхобр-Ёло  характеръ 
]я>1сшей  канце.11яр1и  по  переппск'Ь  по  оперативнымъ  вопросаьгь.  Въ  этомъ  легко 
уб1)Диться,  если  обратить  вниманхе  на  то,  какъ  тотъ  же  разбираемый  нами 
зд'Ьсь  докладъ  Нач.  Ген.  Штаба,  разсматриваетъ  вопросъ  о  готовности  нашихъ  во- 
оруженныхъ  силъ. 

Къ  16  дню  мобилпзацш,  къ  тому  сроку,  когда  самъ  Нач.  Ген.  Штаба  пред- 
полагалъ  возмолшымъ  начало  р'Ьшительнаго  наступлен1я  противника,  онъ  счи- 
таетъ,  что  у  насъ  въ  ра1онахъ  сосредоточенхя  будетъ  находиться  только  около 
40  п-Ьх.  дивизШ.  Тутъ  невольно  у  читателя  зарождается  трагнчесшй  вопросъ  — 
какъ  же  можно  было  въ  такихъ  услов1яхъ  оставлять  въ  сил-Ь  данное  т-^мъ  же 
Нач.  Ген.  Штаба,  ген.  Жилинскимъ,  13-го  1юля  1912  г.  на  Союзномъ  Сов'Ьщанш 
въ  Париже,  об'Ьщанхе  франдузамъ,  что  мы  поведемъ  р^Ьшительное  наступле'н1е 
((•ноихъ  арм1й  1на  15-й  день  мобилиза.ц1и^).  В'Ьдь  это  означало  переходъ  въ  р'Ь- 
ш,Етельное  наступлен1е  протиБъ  предполагаемаго  въ  двойномъ  превосходств!! 
въ  силахъ  противника  и  при  этомъ,  въ  виду  оставлен1я  въ  сил'Ь  лишь  вар1алта 
«А»  плана  1912  года  —  по  дпумъ  расходящимся  н;^.пргвлеш.я1мъ. 

Разсматриваемый  нами  докладъ  ген.  Жилинскаго  хранитъ  объ  этомъ  пол- 
ное молчан1е.  Для  успокоенхя  же  онъ  приб'Ьгаетъ  къ  чпсто  канцелярскимъ  прь 


1)   Стр.  307. 

-)  Протоколы  Союзныхъ  Сов'Ьщанш  1911,  1912  и  1913  г.  г.,  напечатаны  въ  1юль- 
скомъ  помер-Ь  н-Ьмецкаго  журнала    «8йс]с1еи18сЬе  МопаЬзЬеПе»   стр.  210-222. 
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емамъ.  По  «вновь  произведепнымъ  разсчетамъ  общаго  характера»,  го1;орится  въ 
доклад-Ь,  полный  еборъ  снлъ,  собираемыхъ  на  западномъ  фронт!;,  безъ  окраинъ 
и  безъ  семи  второочередныхъ  днвиз1й,  оставляемых!,  въ  распорялсен1и  Верх. 
Главнокомандующаго,  заканчивается  на  20-й  день. 

По  плану  :ке  1С  12  г.  считалось,  что  общее  сосредоточен1е  закончится  на 
-10-й  день. 

Какъ  будто  бы  общее  сосредоточеи1е  на  западномъ  театре]  ускорено  на  14 
дней... 

Подобную  же  оптимистическую  картину  рпсуетъ  составитель  доклада  и  иь 
отд'1;льпымъ  арм1ямъ. 

1-я  арм1я,  вм'Ьсто  30  дней,  сосредотачивается  въ  20,  т.  е.  на  10  дней  рань- 
гае;  2-я  —  вместо  40  дней,  въ  33,  т.  е.  на  7  дней  раньше;  3-я  арм1я  сосредота- 
чшшется  — Ровненская  группа  въ  23  дня  (на  13  дней  раньше),  а  Проскуровская 
—  въ  17  дпей  (па  О  дней  раньше);  4-я  арм]я  —  въ  20  дней  (на  12  дней  рань- 
Ш{0  и  5-я  —  въ  24  дня  (на  6  дней  ральше^. 

Однако,  въ  действительности,  пм^ло  м'Ьсто  не  столько  ускоренхе  въ  сосредо- 
точенш,  сколько  искусственность  въ  подбор!!  цифровыхъ  данныхъ:  при  псчисле- 
нш  готовности  по  плану  1912  г.,  принимались  во  внимапхе  вс'1>  дивизйт,  при  пс- 
числен1и  же,  по  «новымъ  соображешямъ»,  исключались  Ш-й  Кавк.  к.  и  7  вто- 
роочередныхъ, наибол15е  долго  мобилизуемыхъ,  п-Ьх.  дивизш,  задерживавшихъ 
общее  развертыван1е.  Эти  дпвизхи  исключались  изъ  состава  армш  и  зачисля- 
лись въ  распоряжен1е  Верх.  Главнокомандующато.  Вотъ  этимъ  переносомъ 
цифръ  изъ  одной  графы  въ  другую  и  достигалось  сокращен1е  сроковъ  сосредо- 
точен1я  по  видимости,  а  не  по  существу.  Последнее  въ  д'Ьйстветельности  могло 
быть  ускорено  въ  1914  г.,  благодаря  усовершенствованш  нашей  жел^знодороле- 
ыой  сЬти,  лишь  на  1-2  дня-). 

Въ  доклад'Ь  Нач.  Ген.  Штаба  отсутствуютъ  как1е-бы  то  ^нп  было  определен- 
ные разсчеты  нашнхъ  жел.-дорожныхъ  перевозокъ.  Говоря,  наприм'бръ,  о  при- 
быт1и  подкреплешй  изъ  нашихъ  Аз1атскихъ  воен.  округовъ,  докладъ  упоминаетъ 
лишь  о  головныхъ  эшелоиахъ,  которые  могутъ  начать  прибывать  на  лпн1ю  Смо- 
ленскъ-Брянскъ-Никитовка  съ  20-го  по  41-й  день  мобилизац1и. 

«Въ  иыражен!яхъ  доклада  Нач.  Ген.  Штаба»,  пишетъ  ген.  За10нчковск1й-''),  «въ 
отношен1и  сроковъ  сосредсточеи1Я,  прогляяываетъ  какая  то  неуверенность.  Онъ 
говоритъ  о  какихъ-то  разсчетахъ  общаго  характера,  на  которыхъ  въ  дкл-Ь  пере- 
возки войскъ  по  жел-Ьзнымъ  дорсгамъ  базироваться  нельзя..  Данныя  о  подход-Ь 
только  головныхъ  эшелоновъ,  да  еще  съ  вилкой  отъ  26  до  41  дней,  также  давали 
мало  матер1ала  для  оперативныхъ  разсчетовъ  будущему  главнокомандующему. 
Наконецъ,  подсчетъ  сроковъ  сосредоточен1я  въ  1912  г.,  за  вычетомъ  отстающихъ 
7  дивиз1й,  указываетъ,  что  зам-Ьтнаго  ускорен1я  въ  нашемъ  развертыван1и,  суще- 
ственно М'Ьняющагс  д-Ьла,  проектъ  1913  г.  не  вносилъ». 


1)  В.  уч.  Арх.  д.  №  169271   (цитирована  у  Заюнчковскаго,  стр.  303). 
-)  За10нчковск1й,  стр.  313. 
-)  Стр.  308. 
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ООНОВНЫЯ  ИДЕИ  ПРОЕКТА  РАЗВЕРТЫВАН1Я  1913  ГОДА 

Докладъ  Нач.  Ген.  Штаба,  обосновывавшШ  «Новыя  соображенхя  по  развер- 
тыван1Ю  Русскихъ  воору^кенныхъ  силъ  при  войн-Ь  съ  Державами  Тройственнаго 
Союза  (при  мобилизащонномъ  расписанш  Л'?.  20)»,  распред'Ьлялъ  эти  силы  так- 
же, какъ  и  планъ  1912  г.,  въ  двухъ  группахъ  арм1й.  Опъ  изм'Ьнилъ  лишь  наиме- 
новате  этихъ  группъ.  Группа  армш,  развертывающихся  противъ  Вост.  Пруссш, 
была  названа  не  «армхями  Германскаго  фронта»,  а  «арм1ями  С'Ьв.-Зап.  фронта», 
группа  же  арм1й,  разворачивающихся  противъ  Галиц1и,  именовалась  не  «арм1я- 
ми  Австр1йскаго  фронта»,  а  «арм1ями  Юго-Зап.  фронта». 

Нельзя  не  согласиться  съ  правильностью  этого  изм'Ьненхя.  Естественное  рас- 
пред-йлеше  нашихъ  арм1й  въ  начале  войны  на  дв'Ь  группы  армш,  при  дальиМ- 
шемъ  ход'Ь  войны  легко  могло  стать  противоестественнымъ.  Наприм1ръ,  въ  слу- 
ча'Ь  усп'Ёха  нашихъ  первыхъ  операцхй,  центръ  тяжести  нашихъ  д']>йств1Й  перено- 
сился на  западный  берегъ  Вислы.  Въ  этомъ  случае  стратепя  требовала  образо- 
вашя  трехъ  группъ  арм1й:  С'Ьверной,  д'Ьйствующей  къ  сЬв.-вост.  отъ  нашего  Пе- 
редового Театра;  Центральной  (пли  Западной),  д-Ёйствующей  въ  нашемъ  Зави- 
слинскомъ  рахон*,  и  Юго-Западной,  действующей  на  юго-зап.  отъ  р.  Вислы.  Въ 
томъ  случае,  если,  всл-Ьдствхе  неусп'Ьха,  мы  вынуждены  были  бы  очистить  напгь 
Передовой  Театръ  и  отойти  вглубь  страны,  стратепя  потребовала  бы  тоже  обра- 
зовашя  трехъ  группъ  арм1й:  С^^верной,  защищающей  путп  на  Петербургъ;  За- 
падной, защищающей  пути  на  Москву,  и  Юго-Западной,  прикрывающей  Мало- 
росс1ю  и  Новороссш.  Такое  распред'Ьлен1е  и  произошло  фактически  въ  кампан1ю 
1915  г.,  по  окончанш  нашего  отхода  отъ  Вислы  и  Шмана. 

Можетъ  показаться  страннымъ,  что,  вступивъ  на  правильный  путь  стратеги- 
ческой мысли,  разбираемый  нами  докладъ  Нач.  Ген.  Штаба  остановился  на  пол- 
пути: опъ  оставилъ  общее  наименоваше  —  «фронты  арм1й»,  а  не  прим'Ьнилъ  бо- 
л^е  правильнаго  назвашя  —  «группы  арм1Й».  «Правильно  называть,  это  пра- 
вильно понимать»,  —  говоритъ  старая  пословица.  Она  оправдывается  и  въ  дав- 
номъ  случа-Ь.  Когда,  посл'Ь  блестящей  поб-Ьды  арм1й  нашего  Ю.-З.  фронта  въ  Га- 
лищи,  мы  перенесли  центръ  тяжести  нашихъ  дФйстихй  на  л-Ьвый  берегъ  р.  Вислы, 
то  вместо  того,  чтобы  объединить  всЬ  эти  арм1и  въ  рукахъ  одного,  новаго  глав- 
нокомандующаго,  Ставка  оставила  ихъ  въ  подчинен1и  двухъ  прежнихъ  главно- 
командующихъ.  Это  вызвало  рядъ  совершенно  излишнихъ  тренш. 

Причину  оставлен1я  напменованхя  группъ  арм1н  «фронтами  арм1й»,  нужно 
искать  въ  той  основной  иде-Ь,  которал  была  положена  въ  основу  разрабатываема- 
го  тогда  «Положен1я  о  Полевомъ  Управлен1и  войскъ». 

Уиразднен1е  въ  1908  г.  «Сов-Ьта  Государственной  Обороны»,  предсЬдателемъ 
котораго  былъ  Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ,  было,  повидимому,  связано  съ  р*- 
шен1емъ,  что  Верховнымъ  Главнокомандующимъ,  въ  случа*  войны  съ  Централь- 
ными Державами,  станетъ  самъ  Государь  Императоръ.  Можно  предположить,  что 
эта  мысль  была  однимъ  изъ  главныхъ  козырей  въ  рукахъ  ген.  В.  А.  Сухомлинова, 
въ  его  интригахъ  противъ  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича.  Исходя  изъ  той  мысли, 
что  Верховнымъ  Главнокомандующимъ  будетъ  самъ  Государь  Императоръ,  новое 
«Поло]кен1е  о  Пол.  Упр.  войскъ»  не  только  стремилось  возможно  облегчить  рабо- 
ту Государя  Императора,  но  также  и  снять  съ  него,  въ  возможно  большей  м^р*. 
отв'Ьтственность  за  самое  веден1е  военныхъ  д'Ьйств1й.  Это  и  привело  къ  следующе- 
му р-Ьшентю:  театръ  военныхъ  д-ЬйстиШ  былъ  разд^ленъ  на  дв*  территорш,  каж- 
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дая  изъ  которыхъ  была  подчинена,  вм'Ьст^  съ  соотв'Ьтствующпып  арм1ями,  Глав- 
нокомандующему. Руководство  же  снабженхемъ  и  тыловыми  службами  въ  самой 
стран*  возлагалось  на  военнаго  министра.  Такимъ  образомъ,  ведеше  войны  рас- 
пределялось мел:ду  тремя  лицами:  двумя  главпо;кпма1Ндую1П1,ими  и  бооннымъ  ми- 
нистромъ.  Государю  Императору,  въ  качеств!]  Берховнаго  Главнокомандующа- 
го,  оставлялось  только  самое  общее  руководство,  всл1)Дств1е  чего  и  самъ  составь 
Ставки  проектировался  весьма  ограниченныглъ. 

При  такомъ  замысл'15  фронты  арм1й  представляли  собою  н-йчто  несравненно 
бол-Ье  крупное  по  своему  значение,  нежели  группы  арм1й.  На  послЬдшя  стратеги- 
ческая наука  смотритъ  лишь  какъ  на  оперативный,  легко  изм'Ьнлемыя  соединен1я 
аршй,  всл'Ёдствхе  чего  начальники  такихъ  группъ  должны  быть  освобождены  отъ 
заботы  о  тыл'й,  в'Ьд'Ьп1е  которымъ  остается  въ  рукахъ  Ставки.  Такъ  вопросъ  о 
группахъ  арм1й  и  былъ  разр'Ьшепъ  во  время  войны  въ  Германш  и  во  Францш. 
По  существу  д'Ьла,  при  такихъ  условшхъ,  начальники  группъ  арм1Й  являются 
скорее  «командующими  группами  армШ»,  а  не  Главнокомандующими.  При  на- 
шей же  постановке  вопроса,  Русская  Действующая  Арм1я  оказалась  распре- 
деленной между  двумя  полномочными  во  всехъ  отношешяхъ  Главнокомандующи- 
ми. 1акое  решен1е  могло  отвечать  лишь  тому  случаю,  если  Верховнымъ  Главно- 
командующимъ  станетъ  самъ  Государь.  Излишняя  самостоятельность  главноко- 
мандующихъ  фронтами  умерялась  авторитетомъ  Монарха,  которому  они  непо- 
средственно подчинялись.  Вместе  съ  этимъ  Верховному  Главнокомандующему- 
Монарху  былъ  подчиненъ  и  военный  министръ,  что  давало  ему  возможность  со- 
ответствующимъ  распределенхемъ  сиабжен1ц  и  пополненш  регулировать  де- 
ятельность главнокомандующихъ.  ► 

Въ  иномъ  положеши  оказывалось  всякое  другое  лицо,  назначенное  Верхов- 
ны>гь  Главнокомандующимъ.  Въ  создаваемыхъ  проектируемымъ  «Положешемъ 
о  Пол.  Упр.  войскъ»  услов1яхъ,  власть  Верховнаго  Главнокомандующаго  —  не 
Монарха  была  стеснена.  Военный  министръ  ему  не  былъ  подчиненъ,  а  Беден1е 
театройгь  военныхъ  действШ  находилось  въ  рукахъ  Главнокомандующихъ.  При 
решен1и  каждаго  изъ  вопросовъ  о  снабжети  и  пополненш,  вопросовъ,  своевре- 
менное разрешен1е  которыхъ  во  многомъ  обуславливало  выполненхе  той  или  иной 
операщп,  Верховный  Главнокомандующ1й,  не  Монархъ,  зависелъ  отъ  главноко- 
мандующихъ фронтовъ  и  отъ  военнаго  министра. 

Можетъ  быть,  при  составлеп1и  новаго  «Положен1я  о  Пол.  Упр.  войскъ»,  ген. 
В.  А.  Сухомлиновымъ  руководила  скрытал  мысль  ослабить  положеше  Вел.  Кн. 
Николая  Николаевича,  въ  томъ  случае,  если  Императоръ  Николай  П  возстано- 
Битъ  свое  прежнее  решенхе  —  назначить  Великаго  Князя  Верховнымъ  Главно- 
командующимъ... 

Вернемся  теперь  къ  разсмотренш  интересу ющаго  насъ  доклада  Нач.  Ген. 
Штаба. 

Обсуждая  вопросъ  о  томъ,  на  какомъ  изъ  нашихъ  фронтовъ  нужно  наносить 
въ  первую  операц1ю  нашъ  главный  ударъ,  докладчикъ  считалъ,  что  гораздо  вад:- 
нее  при  дайной  обстановке  обезпечить  себе  въ  первый  першдъ  войны  решитель- 
ный успехъ  противъ  Австро-Венгровъ ;  онъ  предполагалъ,  что  ихъ  «пестрая  ар- 
М1Я  не  скоро  оправилась  бы  отъ  удара,  что  обезпечило  бы  за  нами  свободу  дей- 
СТВ1Й  и  дало  бы  возможность  нанести  ударъ  по  частямъ  немцамъ,  если  бы  послед- 
н1е,  одержавъ  успехъ  надъ  Франц1ей,  перебросили  свои  войска  противъ  насъ»*}. 


1)  ЦитнроБано  у  Циховича:  «СтратегическШ  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г.»,  часть 
1-я,  стр.  17. 
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Считая,  такпмъ  образомъ,  что  пашъ  главный  ударъ  будетъ  наноситься  въ 
начал!)  войны  армхями  Ю.-З.  фронта,  Нач.  Ген.  Штаба  указы^аетъ,  однако,  что 
при  онред'Ьленш  силъ  армш  С.-З.  фронта  нужно  считаться  съ  «некоторыми  при- 
входящими обстоятельствами». 

Первое  изъ  этихъ  «обстоятельствъ»  заключалось  въ  томъ,  что  н^мцы,  поль- 
зуясь отличной  сЬтью  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  могутъ  изм-Ьнить  неожиданно  свой  опе- 
ративный планъ  и  начать  войну  съ  нанесен1я  главнаго  удара  Росс1и  изъ  Вост. 
Прусс1и  на  Москву  или  Петербургъ.  На  этотъ  малов15роятный  случай,  Нач.  Ген. 
Штаба  счпталъ  необходнмымъ  им^ть  на  С.-З.  фронте  некоторый  запасъ  силъ, 
пока  окончательно  не  выяснится  действительная  обстановка. 

Вторымъ  —  являлись  наши  союзныя  обязательства  по  отпошенхю  къ  Фран- 
цш,  «крайне  заинтересованной  въ  оставленш  возможно  большихъ  русскихъ  силъ, 
именно,  протпвъ  Герман1и». 

Наконецъ,  въ  третьихъ,  самое  развертыван1е  русскихъ  силъ  на  южномъ 
фронте  Варш.  воен.  округа,  выгодное  для  нанесешя  чувствительнаго  удара  ав- 
стрШцамъ,  требовало  вполне  прочнаго  обезпечен1я  тыла  со  стороны  немцевъ. 

Въ  приведенныхъ  выше  разсужденхяхъ  Нач.  Ген.  Штаба  невольно  обраща- 
етъ  на  себя  внпман1е  следуюн1,ее:  оставлеше  противъ  Германп!  на  С.-З.  фронте 
излишнихъ  силъ  диктовалось,  прежде  всего,  желан1емъ  Г.  У.  Г.  Ш.  защитить 
себя  отъ  наступлен1я  немцевъ  (см.  вьппе  первое  «обстоятельство»).  Наши  же 
обязательства  передъ  французами,  по  мнешю  докладчика,  вполне  совпадали  съ 
той  стратегической  страховкой,  которую  онъ  счпталъ  необходнмымъ  принять  для 
объ'Зпечен1Я  своего  удара  протнвъ  а]'>стр1йцеБъ,  и  дал,'е  покрывались  еюЧ. 

верный  принятому  въ  Г.  У.  Г.  Ш.  неправпльному  оперативному  методу,  раз- 
сматриваемый  нами  докладъ  начинаетъ  разрешеп1е  вопроса  о  распределен1и 
силъ  между  С.-З.  и  Ю.-З.  фронтами  съ  обсужденхя,  какъ  молшо  защититься  въ 
томъ  случае,  если  Гермашя  поведетъ  решительное  стратегическое  наступлен1е 
противъ  Росс1п  одновременно  съ  такими  же  решительнымъ  наступлен1емъ  глав- 
пыхъ  силъ  противъ  Франщи. 

Страхъ  подобнаго  случая  вызываетъ  заботу  Нач.  Ген.  Штаба  о  скорейшей 
боевой  готовности  войскъ,  выставляемыхъ  протпвъ  Германш.  Нри  этомъ  числен- 
ность войскъ,  назначаемыхъ  на  С.-З.  фронтъ,  разсчптывается  Нач.  Ген.  Штаба 
такъ,  чтобы  онп  могли  пе  только  отразить  ударъ,  но  и  пярейти  затЬмъ  въ  наступ- 
лен1е,  однако  —  «безъ  излишняго  нагроможден1я  войскъ».  «Необходимо  иметь 
въ  виду»,  добавляет!.  Нач.  Ген.  Штаба,  «что  Вост.  Пруссхя  не  способствуетъ 
действгямъ  большими  силами  и,  вместе  съ  темъ,  не  заключаетъ  въ  себе  важ- 
ныхъ  предметовъ  для  такихъ  силъ». 

«Немного  странны»,  пишетъ  11ен.  За10«чковск1й2),  «эти  заключения  Нач.  Геи. 
Штаба,  который,  какъ  бы  забылъ,  что,  кром-Ь  Вост.  Прусс1И,  Россия  им-Ьла  еще  об- 
ширную границу  съ  Герман1ей  на  л-Ьвомъ  берегу  Вислы    

Можно  не  сочувствовать  этому   удару,   считать  себя 

для  него  неготовыми,  но  это  не  давало  права  докладчику  умышленно  фиксировать 
вниман1е  р'Ьшающихъ  вопросъ  войны  исклнэчительно  на  Вост.  Прусс1И.  Главн.  Упр. 
Ген.  Штаба  сд-^лало  себ-Ь  еще  съ  1909  г.  какой  то  злой  фетишъ  изъ  этой  злосча- 
стной провинши,  куда  и  тянулись  вс-Ь  его  помыслы  и  все  его  вниман1е.  Лобовой 
ударъ  на  Вислу  черезъ  Вост.  Прусс1Ю  былъ  пред-Ьломъ  стратегическихъ  мечтан!й 
11^Л1тральнаго  органа». 


3)   Заюнчковск1й,  стр.  310. 
-')  Стр.  309. 
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Исходя  пзъ  приведенныхъ  выше  соображеп1Й  п  принимая  во  внимаше  но- 
вую дислокац1Ю,  докладъ  Пач.  Ген.  Штаба  предназначалъ  на  С.-З.  фронтъ  всЬ 
корпуса,  которые  уже  по  мирной  дислокац1и  являлись  близкаПшими  къ  границ15 
съ  Вост.  Прусс1ей.  Таковыми  были:  ХХ-й  к-сь  (Рига),  И1-Й  (Вильпа),  11-й 
(Гродпа),  У1-Й  (1>'Ьлостокъ),  ХУ-й  и  ХХ111-Й  (Варшава),  а  таклсе  1-я  стр.  бр. 
(Лодзь)  Х1У-го  к-са;  ото  составляло  12  пЬх.  див.  и  двЬ  стр.  бр.  войскъ  съ  наи- 
большей готовностью. 

Желая  обезпечить  себ'Ь  п'Ькоторое  превосходство  въ  силахъ  даже  въ  томъ 
случа-Ь,  еслп  гермаипы  оставятъ  противъ  Госсиг  максимумъ  предполагавшихся 
войскъ,  т.  е.  25  див.,  Нач.  Геи.  Штаба  считалъ  пужиымъ  добавить  на  С.-З.  фронтъ 
еще  Гвард.  (Петербуртъ)  и  1У-й  (Минскъ)  к-са  и  10  второочередныхъ  дивиз1й, 
что  въ  обш,емъ  составляло,  съ  перечисленными  выше  корпусами,  27  п-Ьх.  дивиз1й 
противъ  16-25  н'Ьмецкихъ. 

«Этимъ»,  пишетъ  геи.  Заюичковск1й1),  «по  мн1.н1Ю  Нач.  Ген.  Штаба,  создава- 
лись УСЛ0В1Я  для  возможнаго,  по  сбор'Ь  15с+>хъ  нам'Ьчснпыхъ  на  Германск1й  фронтъ 
силъ,  перехода  въ  наступлен1е,  которымъ  обезпечивался  тылъ  войскъ,  д'Ьйству- 
ющ'ихъ  противъ  австр1йцевъ,  и  расширялся  маневренный  ра10нъ  путемъ  захвата 
Вост.  Прусс1и  для  будущихъ  операщй  вглубь  Герман1и. 

Установлен1емъ  максимума  силъ  прстивъ  Германш  опред-блялось  и  число 
войскъ,  оставшихся  въ  нашемъ  распоряжен1И  для  развертыван1я  противъ  Австро- 
Зенгр1и. 

Въ  предшествующихъ  разсужден1яхъ  Нач.  Ген.  Штаба  весьма  интересенъ 
методъ  его  стратегкческаго  мышлен1я.  Онъ  не  начинаетъ  разр-Ьшен^я  задачи  съ 
вопроса  сколько  ему  нужно  войскъ  для  вьшол1:ен1я  основной  поставленной  себЬ 
операцт,  чтобы,  исходя  отсюда,  скомбинировать  уже  остатки  силъ  для  страховки 
этой  спераши.  Напротивъ,  первая  забота  автора  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  прочно 
застраховать  главную  операщю  и  этимъ  уже  опред'Ьлить  силы,  остающ1яся  для  ел 
веден1я. 

Онъ  ее  страхуетъ  до  отказа  и  на  БалтШскомъ  побережь-ё,  и  противъ  Р>'>1ы- 
Н1И,  которая  въ  начал-Ь  войны  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  могла  сд-Ьлать  ни  хорошей, 
ни  дурной  погоды,  и,  накснецъ,  какъ  то  неум-Ьло  страхуетъ  себя  со  стороны 
Вост.  Прусс1И.  Неум-Ьло  потому,  что  съ  27-ю  дивиз1ями  было  трудно  овлад-Ьть  этой 
провннщей,  если  бы  она  оборонялась  25-ю  дивиз!ями,  и  этихъ  27  дивиз1й  было  бы 

много  для  активной  сбороны,  еслп  н-Ьмцами  тамъ  будетъ  оставлено  16 При 

такомъ  метод-Ь  мышлен1я  вообще  было  трудно  собрать  необходимое  превосходство 
зъ  силахъ,  для  р'Ьшен1я  главной  задачи» 

Переходя  къ  обсужден1ю  вопроса  о  развертыван1и  армШ  нашего  Ю.-З.  фрон- 
та, докладъ  Нач.  Ген.  Штаба  предпосылаетъ  ему  указан1е,  что  паправлен1е  нашей 
границы  позволяетъ  развернуть  силы  противъ  австршцевъ,  какъ  на  югкномъ  фа- 
«"Ь  Варш.  воеи.  округа,  такъ  и  вдоль  западной  границы  Ехев.  воен.  округа.  Нач. 
Ген.  Штаба  соглашается  съ  т1)мъ,  что  ударъ  со  стороны  Варш.  воен.  окр.  яр^я- 
ется  наиболее  опаспымъ  для  австрШцевъ,  по,  въ  интересахъ  быстроты  и  «безо- 
пасности развертываи1я»,  приходится,  по  мн-Ьихго  докладчика,  ограничить  число 
корнусовъ,  собираемыхъ  на  этомъ  фронте,  паправпвъ  остальные  для  д15йствШ  со 
стороны  К1ев.  воен.  округа. 

«Нельзя  и  въ  этой  приводимой  въ  доклад-Ь  мысли»,  пишетъ  ген.  За10нчкоп- 
СК1Й-),  «не  отм'Ьтить  изБ-Ьстной  оригинальности   и   завидной  посл-Ьдовательности 


1)  Стр.  310-311. 

2)  Стр.  312. 
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въ  проведен1И  идеи,  которая  доминировала  въ  мозгахъ  автора.  Эту  идею  можно 
было  бы  формулировать  однимъ  словомъ  —  осторожнасть  —  или,  в-Ьр- 
Н'Ье,  —  безопасность  —  во  что  бы  то  ни  стало.  Мы  лучше  будемъ  мед- 
ленно выт-Ьснять  съ  фронта  австр1йцевъ  Рсвненской  и  Проскуровской  группой, 
ч-Ьмъ  рисковать,  если  это  назвать  рискомъ,  сосредоточить  лишнихъ  два  корпуса 
между  Люблиномъ  и  Бислой,  чтобы  отр-Ьзать  австр1йцамъ  пз'ть  отхода  къ  Кра- 
кову и  возможность  установлен1я  связи  съ  германцами.  Какъ  то  не  вяжется  идея 
длительнаго  наступлен1Я  отъ  Ровно  и  Проскурова  съ  основной  мыслью  автора 
скор-Ье  обезвредить  австр1йскую  арм1ю,  для  того,  чтобы  бить  пс  ча- 
стямъ  П0ДХ0ДЯЩ1Я  германск1я  войска.  И  этими  непосл'Ьдовательностями,  какъ  за- 
м-Ьтилъ  читатель,  изобилуетъ  докладъ  Нач.  Ген.  Штаба». 

Приводя  вышеизложенное  мн'6н1е  ген.  За1ончковскаго,  мы  считаемъ  нуж- 
нымъ  добавить  следующее: 

Излишняя  осторо}кность,  Бъ  которой  онъ  упрекаетъ  составителя  разсматри- 
ваемаго  доклада,  проистекала  изъ  двухъ  основныхъ  причинъ: 

1)  Первой  изъ  таковыхъ  являлось  прим15нен1е  неправильнаго  оперативнаго 
метода;  исходить  при  своемъ  р'Ьшенш  изъ  гадаЕ1я  за  противника,  а  не  изъ  того, 
что  хочешь  сд'Ьлать,  неминуемо  приводить  къ  стратегически  робкимъ  р'6шен1ямъ. 

2)  Вторую  причину  нужно  искать  въ  томъ  явлеши,  на  которое  я  указывалъ 
въ  предыдуш;емъ  очерк!.  Наше  Г.  У.  Г.  Ш.,  вместо  того,  чтобы  ирмбр-Ьсти,  по- 
добно Германскому  Большому  Генеральному  Штабу,  характеръ  высшаго  воепно- 
ученаго  учреждешя,  приняло  характеръ  канцеляр1и,  занимаюпхейся  перепиской 
и  отпиской  по  оперативнымъ  вопросамъ.  Это  наложило  печать  узко-бгорократи- 
ческаго  отношен1я  къ  такому  живому  д'Ьлу,  какъ  разработка  плана  войны  и  выра- 
зилась въ  страх-Ь  передъ  ответственностью  за  неудачу,  которая  не  могла  быть  пе- 
реложена на  плечи  исполнителей. 

Этимъ,  по  нашему  мн'Ьн1ю,  и  объясняется  тотъ,  доходяндй  до  крайности, 
страхъ  за  «безопасность»  развертывашя,  который  являлся  доминирующей  иде- 
ей плана  войны  1910  года.  Шагъ  за  шагомъ,  съ  упорствомъ.  достойнымъ  лучшей 
участи,  авторы  плана  1910  года,  понесш1е  моральное  поражеше  при  составленш 
плана  1912  г.,  стремились  увести  подготовку  Россш  къ  войн*  изъ  русла  Милго- 
тинскихъ  идей. 

Для  развертыван1я  противъ  Австро-Венгр1И,  докладывалъ  Нач.  Ген.  Штаба, 
мы  располагаемъ  войсками  мирнаго  времени  —  въ  Варш.  окр.  ЗУ2  див.  поле- 
выхъ  и  одной  второочередной  дивиз1ей  (часть  ХП^-го  и  весь  Х1Х-Й  к-съ),  а  въ 
К1ев.  окр.  —  10У2  пол.  и  3  второочередными  дивиз1ями  (ЕХ,  X,  XI,  ХП  и  ХХ1-Й 
к-са),  всего  14  полевыхъ  и  4  второочередныхъ  дивиз1и. 

Изъ  внутреннихъ  округовъ  могли  быть  подвезены:  1-й  к-съ  изъ  Петербург- 
скаго,  УП-й  и  4-я  стр.  бр.  изъ  Одесскаго,  У-й,  ХП1-Й,  ХУП-й,  ХХУ-й  и  Г]рен. 
изъ  Московскаго,  ХУ1-Й  и  ХХГУ-й  изъ  Казанскаго  и  Ш-й  Кавк.  изъ  Кавказскаго, 
всего  21%  полевыхъ  дивиз1й.  Сюда  же  могли  быть  направлены  три  второочеред- 
ныхъ дивиз1и  изъ  числа  быстро  изготовляющихся. 

«Такимъ  образомъ»,  заключаетъ  ген.  За10нчковск1й1),  «противъ  44-47  австр1Й- 
скихъ  ДИВИ31Й  мы  могли  развернуть  421/^,  нац-Ьливая  къ  тому  же  главный  ударъ 
въ  наимен-Ье  опасномъ  для  противника  направленпг.  Трудно  было  разсчитывать 
при  такихъ  услов1яхъ  на  нанесение,  хотя  бы  и  «пестрой»  австрийской  арм1и,  бы- 

1)  Стр.  312. 
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страго  п  р'Ьшительнаго  удара.  Приходилось  искать  новыхъ  силъ,  и  Нач.  Геи.  Ш" 
ихъ  нашелъ,  во  первыхъ,  на  Германско>' ^  фронт-Ь  и,  во  вчорыхъ,  на  Румынскомъ. 
Съ  перваго  онъ  предполагалъ  снять,  какъ  только  выяснится,  что  н'Ьмцы  оставили 
меньше  силъ,  ч-Ьмъ  мы  ожидаемъ,  съ  Средне-Н-Ьманскаго  участка  Гвард.  ксрпусъ, 
3  со  второго  УШ-й,  т.  е.  принять  м-Ьры,  которыя  напрашивались  сами  собой,  при 
надлежащей  оц'Ьнк-Ь  разныхъ  участковъ  театра.  Сюда  же  автооъ  рекомепдовалъ 
направить  и  7  запаздывавшихъ  второсчередныхъ  дивизш,  что  сорершенно  не  соот- 
в-Ьтствовало  необходимости  быстраго  развит1Я  операши,  изъ-за  чего  онъ  отказы- 
вался даже  усилить  важную  для  р^Ьшительности  поражен1Я  противника  Люблин- 
скую группу  войскъ». 

ВсЬ  ЭТИ  м-бры  давали  намъ  531/^  дивизШ  противъ  44-47  австр1йскихъ,  или 
перев-Ьсъ  91/2-6У2  дивизШ,  оканчивающихъ  свое  сосредоточеше  не  рап'Ье  41-го 
дня  мобилпзащи. 

Предположеше  о  переброск'Ь  Гвард.  и  1У-го  корпусовъ  съ  Ср.  Н-Ьмана  въ 
.составъ  Ю.-З.  фронта  яв.тялось  отзвукомъ  предложешя  ген.  Клюева^).  Но'  приня- 
Т1е  идеи  ген.  Клюева  требовало  радикальнаго  изм'Ьнетя  и  всего  замысла  пер- 
выхъ операщй.  Ген.  Клюевъ  предлагалъ  отказаться  отъ  р1^шительпаго  наступле- 
шя  въ  Вост.  Прусс1го,  т^плоть  до  Впслы,  п  принять  па  С.-З.  фронт-!}  вызкидатель- 
ный  (оборонительный)  стратегпчесшй  образъ  д^Ьйств^п^).  Какъ  мы  увидимъ  даль- 
ше, этого  сд-Ьлапо  не  было.  Поэтому,  намеченная  переброска  Гвард.  и  1У-го 
корпусовъ  носила  характеръ  своего  рода  оперативной  отписки  отъ  назойливаго 
оппонента,  пользующагося  большпмъ  авторитетомъ  среди  высшаго  командован1я 
и  на  верхахъ  нашего  Генеральнаго  Штаба. 


РАЮНЫ  С0СРЕД0Т0ЧЕН1Я  Ч  СТРАТЕГИЧЕСК1Я  ЗАДАШЯ  ПО  ПРОЕКТЗ^ 

1913  ГОДА. 

«Соображен1Я  1913  года»  не  изм-Ьняли  рахоны  сосредоточетя  армШ,  на- 
меченные планомъ  1912  г.  Было  лишь  выполнено  пожеланхе,  высказанное  въ 
феврал'Ь  1912  г-  на  Московскомъ  Сов-Ьщанхи  Нач-въ  Штабовъ  и  Окружныхъ  ген.- 
квартирмейстеровъ  о  подразд-Ьденш  3-й  арм1и  на  дв'Ь.  «Соображен1я  1913  года» 
превратили  Проскуровскую  группу  3-й  арм1и  въ  арм1ю  №  8,  оставивъ  наимено- 
ван1е  арм1и  Лз  3  за  Дубно-Ровненской  группой  этой  армш. 

Сравнимъ  теперь  стратегическ1я  задачи,  поставленныя  фронтамъ  и  арм1- 
ямъ  «Основными  соображешями  1913  года»,  съ  таковыми  же,  по  плану  1912  года. 

Планъ  1912  года.  Проектъ  1913  года. 

(Вар^антъ  «А») 

ОБШЛЯ  ЗАДАЧА  ВСЕЙ  Д-Ь'ЙСТВУЮЩЕИ  АРМ1И. 

Переходъ   въ   наступлен1е   противъ 
вооруженныхъ  силъ  Германхи  и  Авст-  безъ  изменен1я. 

ро-Венгр1и,  съ  Ц15лью  перенесенгя  вой- 
ны въ  ихъ  пред'Ьлы. 


')  Очеркъ     «Дальн'Ьйшая     разработка  первоначальныхъ  операцШ  по  плану   1-го 
мая  1912  года;  работа  ген.  Клюева»,  стр.   111. 
-)  См.  стр.  111. 
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ОБЩАЯ    ЗАДАЧА   АРЛИЯМЪ    С'ЬВ:-ЗАП;    ФРОНТА. 


безъ  изм-бнеихл. 


Поражеше  Германскихъ  войскъ,  ос- 
тавленныхъ  въ  Вост.  Пруссхи  и  овлад-Ь- 
те  посл'Ьднеп,  съ  ц^лью  создан1я  вы- 
годнаго  исходнаго  положен1я,  для  далъ- 
н'бйшихъ  дМствШ*). 

Въ  доЕлад'Ь  Нач.  Ген.  Шт.,  поясняющемъ  «Основныя  Соображен1я  1913  го- 
да», говорится,  что  об-Ь  армш  С.-З.  фронта  должны  были,  прежде  всего,  бьпь  го- 
товы остановить  наступленхе  н'Ьмцевъ,  если  бы  таковое  последовало,  въ  виду  бо- 
1'Ье  ранней  ихъ  готовности,  а  зат^мъ,  по  нзготовлети,  перейти  въ  наступлете, 
съ  ц'Ьлью  поражен1я  германскихъ  войскъ  въ  Вост.  Прусс1и  и  овлад^ихл  посл'Ьд- 
ней.  Это  должно  было  дать  намъ,  по  мн'Ьн110  докладчика,  выгодное  исходное  поло- 
жен1е  для  дальп^йшЕхъ  операц1й  и  обезпечить  тылъ  арм1й,  предназначеннмхт, 
для  д1)йствш  противъ  Австро-Венгр1и. 

ЗАДАЧА   Ни   АРМШ. 


Разв-Ьдка  противника  огь  Поланге- 
на  до  Лыка  и  наблюден1е  за  БалтШ- 
скимъ  побережьемъ  въ  раюи^  армш; 


Прикрыт1е  мобилизацш  и  общаго  со- 
средоточен1я ; 

Подготовка  къ  наступлетю,  обра- 
тивъ  особое  внимаше  на  обходъ  Мазур- 
скихъ  озеръ  съ  сЬвера. 


Разведка  противника  въ  Вост.  Прус- 
С1И  на  фрошпгь  отъ  Мемеля  до  дороги 
Сувалки  -  Рачки  -  Лыкъ,  включитель- 
но'); наблюдете  за  Ва-таШскимь  по- 
бережьемъ и  Германское  границей  въ 
рашн'Ь  армш; 

безъ  изм'Ьнен1я. 

Подготовка  къ  наступлен!»  главны- 
ми силами  па  фронтъ  Гумбиненъ- 
Маркграбово  (Олецко),  имгья  въ  виду 
большею  частью  силъ  армш  обходъ 
Мазурскихъ  озеръ  съ  севера. 

Добавлено : 

Жишя  Средняго  Нгьмапа  должна 
быть  удержана  при  всякой  обста^юв- 
юь. 

Въ  доклад-Ь  Нач.  Ген.  Шт.  посвященъ  особый  абзацъ  Риго-Шавельскому 
рашну.  «Рахонъ  этотъ»,  пишетъ  докладчикъ,  «им'Ьетъ  для  насъ  весьма  важное 
оборонительное  значен1е,  такъ  какъ  онъ  заключаетъ  въ  себ'Ь  пути,  ведупце  отъ 
Ниж-  Шмана  въ  обходъ  кр.  Ковны  и  главныхъ  силъ  1-й  арм1и.  При  такихъ  усло- 
В1яхъ  обезпечен1е  праваго  фланга  должно  составить  одну  изъ  валш'Ьйпгахъ  за- 
дачъ  этой  арм1и.  Однако,  настунлен1е  со  стороны  Ниж.  Немана  потребуетъ  отъ 
н'Ьмцевъ,  по  отсутств1Ю  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  известной  подготовки  и  затраты  вре- 
мени, почему  въ  составъ  1-й  арм1и  включено  достаточное  число  второочеред- 
пыхъ  п15хотныхъ  ДИВИ31Й.  Изъ  числа  пос.115днихъ  3-4  могутъ  быть  предназиачр- 


1)  Циховичъ.  —  «СтратегическШ  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г.».  Часть  I,  стр.  19. 
-)  Курснвомъ  напечатаны  въ  <;Сообра>кен1яхъ  1913  года»  т'Ь  м^Ьста,  которыя  из- 
м'Ьнены  по  сравнешю  съ  текстомъ  плана  1912  г. 
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вы   для   прочнаго   занят1я   иазваппаго   рашна   п    оИшы   въ   немъ   полевыхъ 

ВОЙСЧРЪ»^). 

ЗАДАЧА  2^й   АРМ1И. 


Разведка  противника  въ  Вост.  Прус- 
ели  къ  западу  отъ  Лыка. 


Наблюдеп1е  за  Германской  границей 
въ  раюн'Ь  арм1и;  прикрыт1е  мобилиза- 
цш  и  общаго  сосредоточен1я. 

Подготовка  къ  наступлен110,  обра- 
тпБЪ  особое  Бпиман1е  на  обходъ  Ма- 
эт]и;кигь  озеръ  съ  запада. 


Разведка  противника  въ  Вост.  Прус- 
с1и  къ  юго-западу  и  западу  отъ  доро- 
ги Августовъ  -  Рачий  -  Маркграбово, 
включительно. 

безъ  изм'Ьнен1я. 

Подготовка  къ  наступлен1ю  па 
фроптъ  Лыкъ  -  Вилепбергъ,  имгьл  въ 
виду  обходъ  возможно  большими  сила- 
ми Мазурскихт.  озеръ  съ  запада. 


безъ  изм'Ьнен1я. 


безъ  изм-Ьнетя^). 


Раюнъ  Б'Ьлостокъ  -  Гродна  арм1я 
должна  сохранить  въ  своихъ  рукахъ 
при  всякой  обстановк'Ь. 

ОБЩАЯ  ЗАДАЧА  АРМ1ЯЛ^Ъ  ЮГОЗАП.  ФРОНТА. 

Поражен1е  австро-венгерскихъ  ар- 
М1Й,  им15я  въ  виду  воспрепятствовать 
отходу  знатптельныхъ  силъ  противни- 
ка па  югъ,  за  Дн-Ьстръ,  и  на  западъ,  къ 
Кракову. 

Докладъ  Нач.  Ген.  Шт.  указывалъ  на  то,  что,  хотя  всЬ  четыре  арм1и  Ю.-З. 
фронта  предназначаются  для  р-Ьшительнаго  наступлешя,  но,  въ  виду  запазды- 
вашя  въ  сосредоточен1и  4-й  и  5-й  арм1й,  первоначальной  задачей  посл'Ьднихъ 
явится  обезпечен1е  своего  развертыванхя.  Эта  ихъ  задача  должна  быгь  облегче- 
на внергпчньпга  д-Ьйствхями  3-й  и  8-ц  арм1н. 

ЗАДАЧА  4-й  АРМ1И. 


Разв-Ьдка  противника  въ  Галиц1и,  къ 
западу  отъ  лиши  Томашевъ  -  Пере- 
мышль. 

Наблюден1е  за  австрШской  и  гер- 
манской границами  въ  рахон-Ь  армш. 

Прикрыт1е  мобплизац1и  и  общаго  со- 
средоточешя. 

Подготовка  къ  наступлен1ю  въ 
щемъ  направленш  на  Перемышль. 


Разведка  противника  въ  Галищи,  къ 
западу  отъ  дороги  Красноставъ  -  За- 
Томашевъ  -  Бгьлжецъ  -  Лю~ 


мостье 
бачевъ. 


безъ  изм'Ьнетя. 


00- 


^)  Цитировано 
иы^).  стр.  314-315. 

^)     ЦПХО'ВИЧЪ, 


безъ  изм-Ьнетя. 

Подготовка  къ  наступлен1Ю  въ  'ког- 
правлети  па  фроитъ  Рлшевъ  -  Яро- 
славъ. 

Добавлено : 

Удержапге  персправъ  на  р.  р.  Вис- 
лгь  и  Вепржп,  у  Пваигорода. 

у  За10нчковскаго,  —  «Подготовка  къ  м1ровой  войнЬ   (Планы  вой- 
— «Стратегический  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г.»,  часть  1-я,  стр.  19. 
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ЗАДАЧА  5-й  АРМ1И. 


Разведка  противника  въ  Галицш,  къ 
западу  отъ  лин1и  Дружкополь,  Камен- 
ка (Струмилова)  и  Львовъ,  до  линш 
Томашевъ,  Перемышль,  включительно; 


Прикрыт1е  мобилизащи  и  общаго 
сосредоточешя. 

Подготовка  наступлен1я  на  фронтъ 
Львовъ  -  Перемьппль. 

Ра10нъ  Брестъ  -  Кобринъ  ар5пя 
должна  сохранить  въ  своихъ  рукахъ, 
при  всякой  обстановл^Ь. 


Разведка  противника  въ  Вост.  Га- 
лицш, па  фроптть  отъ  дороги  Красно- 
спгавъ  -  Замостье  -  Томашевъ  -  Бтыг- 
жецъ  -  Любачевъ,  включительно,  до  до- 
роги Свинюхи  -  Дружкополь  -  Каменка 
(Струмилова)  -  Львовъ. 

безъ  изм-Ьнетя. 
Подготовка  къ  наступленхю  въ  на- 
правленш  па  фронтъ  Любачевъ-Жол- 
кгевъ. 

безъ  изм'Ьнетя. 


ЗАДАЧИ  3-Й  И      8-й  АРМ1ЯМЪ. 


Обгьимъ  группамъ  (Дубно-Ровненской 
и  ПроскуроБСкой)  3-й  армги: 
Разв-Ьдка  противника  въ  Галиц1и,  къ 
югу  и  юго-востоку  отъ  лин1и  Дружко- 
поль-Каменка  (Струмилова) -Львовъ, 
включительно. 


Прикрыт1е  мобилизац1и  и  сосредото- 
чен1я. 

Подготовка  къ  наступлен1ю  въ  об- 
щемъ  направлен1и  на  Львовъ. 


3-й  армги: 

Разведка  противника  въ  Вост.  Га- 
лицш, па  фроптгь  отъ  дороги  Свипюхи- 
Лружкополь-Еамепка  (Струмилова)- 
Львовъ,  до  дороги  Базалгя-Ожоговцы- 
Тарпополь,  включительно. 
8-й  армги: 

Разведка  противника  къ  югу  отъ 
дороги  Базалгя  -  Ожоговцы  -  Тарпо- 
поль,  включительно. 

Для  об^^ихъ  армШ  оставлено  безъ 
изм'Ьненхя. 

3-й  армги: 

Подготовка  къ  наступлен1ю  иа 
фронтъ  Еамепка  (Струмилова )-Збо- 
ровъ,  съ  общимъ  направлен1емъ  на 
Львовъ. 

8-й  армги: 

Подготовка  къ  наступлетю  на 
фронтъ  Тарнополь  -  Чертковъ,  съ  об- 
щтп,  направленхемъ  на  Львовъ,  ття 
въ  виду  воспрепятствовать  отходу 
противника  па  югъ,  за  Днпстръ. 

ЗАДАЧИ    ОТДЪЛЬНЬШЪ    ФЛАНГОВЫМЪ    АРМШМЪ,    НЕ    ВХОДЯЩИМЪ 
ВЪ   СОСТАВЬ   ФРОНТОВЪ: 

Задачи,  даваемыя  проектомъ  1913  года  6-й  и  7-й  арм1ямъ,  оставались  т'Ь- 
л{е,  что  и  поставленныя  этимъ  арм1ямъ  планомъ  1912  года. 

Изучеше  приведеннаго  выше  сравнительнаго  текста  показываетъ,  что  сд*- 
ланныя  въ  «Основныхъ  Соображенхяхъ  1913  года»  изм4нен1я  въ  стратегиче- 
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скихъ  задашяхъ  могутъ  быть  отнесены  къ  двумъ  категор1ямъ:  1)  изм'Ьнен1я  ре- 
дакщоппаго  характера  ц  2)  изм'15нен1я,  затрагивающ1я  осноиную  идею  операцш. 

Къ  изм'1>нен1ямъ  первой  категорхн  должно  быть  отнесено,  прежде  всего,  ис- 
правлен1е  грамматически  неправильной  редакцш  задачъ  1-й  и  2-й  арм1ямъ: 
«Подготовка  къ  настз':пле.н110,  обративъ  особое  внима1н1е  на  обходъ...»,  вы,- 
'цравленпое  въ  фразу:  «Подготовка  къ  паступленхю...  им-Ья  въ  виду  обходъ...». 

Къ  этому  же  роду  изм'6неп1й  можно  отнести  бол'Ье  детальное  разграничен1е 
раюновъ  разв1>дки  арм1Й. 

Паконецъ,  къ  категор1и  редакц1онныхъ  изм^нен1Й  можно  отнести  перем'Ьну 
метода  формулировки  задачъ  арм1ямъ.  Планъ  1912  г.,  орхентируя  предполагаю- 
щееся наступлен1е  армш,  только  для  арм1и  Лг  5  указываетъ  фронтъ,  на  который 
она  должна  наступать;  для  всЬхъ  же  остальныхъ  армШ  указывалось  лишь  общее 
яалравлен1е  (арм1и  №  4  —  Перемышль,  арм1и  №  3  —  Львовъ)  или  указыва- 
лась идея  обхода  Мазурскихъ  озеръ  (армш  Л»  1  —  съ  сЬвера,  арм1и  №  2  — ■ 
съ  запада). 

«Соображен1я  1913  года»  для  всЬхъ  арм1й  указываютъ  фронты,  на  которые 
он*  должны  наступать.  Нужно  отдать  справедливость,  что  постолько,  посколько 
подобное  указан1е  носило  характеръ  промежуточной  задачи,  отчетливость  зада- 
е1я  для  арм1и  отъ  этого  выигрывала.  Такъ  было  съ  задан1ямп  для  арм1й  Л'»  1, 
№  2,  №  3  и  №  8.  Каждой  изъ  этихъ  арм1й  указывался  не  только  фронтъ,  па  ко- 
торый она  должна  наступать,  но  также  давалось  указан1е  и  для  дальн-Ьйшей  опе- 
ращи.  Но  для  арм1й  Л^  4  и  Л'»  5  было  сд15лано  исключеше:  имъ  не  указывалась 
ни  идея  посл'Ьдующаго  маневра,  ни  общее  направлеше  дальнМшаго  насту- 
П1ен1я. 

Зд-Ьсь  мы  подходимъ  къ  изм'Ьпен1ямъ  второй  категор1и,  а  именно  къ  т-Ьмь, 
которыя  затрагиваютъ  идейную  сторону  операщи. 

Если  мы  внимательно  проштудируемъ  стратегическ1я  задашя,  поставленныя 
«Основнымп  Соображен1ями  1913  года»,  то  мы  увидимъ  странную  картину.  Об- 
щая задача  всему  Ю.-З.  фронту  была  оставлена  прежней:  «Поражен1е  Австро- 
Венгерскихъ  армШ,  им'Ья  въ  виду  воспрепятствован1е  отходу  значительныхъ 
силъ  противника  на  югъ  за  Дн'Ьстръ  п  па  западъ  къ  Кракову». 

Къ  задан1ю  левофланговой  арвпи  (Л'»  8)  «Соображен1я  1913  года»  сочли 
нужпылгь  добавить,  къ  указашю  о  дальн'Ьйшемъ  наступлеши  въ  общеагь  направ- 
ленш  на  Львовъ,  слова  изъ  общаго  задан1я  фронту:  «им-Ья  въ  виду  воспрепят- 
ствовать отходу  противника  на  югъ,  за  Дн'Ьстръ».  Къ  задан1ю  же  арм1и  еЛ1>  4  со- 
отв-Ьтствующаго  добавлен1я  («им15я  въ  виду  воспрепятствовать  отходу  противни- 
ка на  западъ,  къ  Кракову»)  не  сд-^лано.  Мало  того,  какъ  мы  говорили  выше,  въ 
задаче  4-ц  арм1и  отсутствуетъ  и  указанье  о  дальн'15йшемъ  наступленит  вглубь  Га- 
ЛИЦ1И  (въ  план-Ь  1912  г.  было  указано  —  «въ  общемъ  паправлеши  на  Пере- 
мышль»). Если  прибавить  къ  этому,  что  подобное  же  указан1е  отсутствуетъ  и  въ 
задап1и  арм1п  №  5,  изсл-Ьдователь  пм-Ъехъ  право  сд'Ьлать  следующее  заключен1е: 

«Соображен1я  1913  года»,  оставляя  формально  прегкнее  задан1е  Ю.-З.  фрон- 
ту —  разыграть  генеральное  сражен1е  въ  вид-Ь  «Каннъ»,  въ  д'Ьйствительности, 
подготовляли  охватъ  лишь  одного  фланга,  а  именно  —  праваго  Австро-Венгер- 
скаго,  им15Ющаго  наименьшее  стратегическое  значеше. 

Если  мы  вспомнимъ  приведенные  въ  предыдущемъ  очерке  разсужден1я  до- 
клада Нач.  Ген.  Шт.  о  необходимости  вести  наше  главное  настунлеше  въ  Гали- 
цш  изъ  К1ев.  воен.  округа,  а  не  изъ  Варшавскаго,  то  не  можетъ  быть  уже  ника- 
кихъ  сомн^нШ  въ  томъ,  что  «Основныя  соображен1я  1913  года»  подготовляли 
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главный  у.'^аръ  въ  предстоящей  Галпщйской  битв-Ь   на  л'Ьвомъ  фланг*  Ю.-З. 
фронта. 

Невольно  возникаетъ  зд'Ьсь  вопросъ:  почему  же  не  было  соотв'Ьтственно  из- 
м-Ьпено  и  общее  задан1е  Ю.-З.  фронту? 

Трудно  предпололшть,  что  это  была  лебрелшость,  также,  какъ  нельзя  объяс- 
нить небрелшостью  указанные  вьпне  пропуски  въ  задашяхъ  арм1ямъ  №  -4  и  №  5. 

Прежде,  ч'Ьмъ  указать  на  предполагаемую  намп  скрытую  причину  зам'Ьчен- 
пой  нами  невязки  въ  заданш  Ю.-З-  фронту  и  арм1ямъ,  его  составлявшимъ,  мы 
счптаемъ  нужшымъ  коснуться  одного  дополннтельнаго  указашя  «Соображен1й 
1913  года».  Это  дополнительное  указаше  давало  право  Главнокомандующимъ 
фронтами,  «по  обстановк'Ь,  если  бы  противники  предупредили  насъ  развертыва- 
н1емъ,  относить  рашны  развертыван1я  для  армш  С.-З.  фронта  къ  лиши  Ковна- 
Гродна  -  Б'Ьлостокъ,  для  арм1й  Ю.-З.  фронта:  Драгочипъ  -  Бр.-Литовскъ  -  Изя- 
славъ-Проокуровъ»^) . 

Это  дополнительное  указан1е  очень  характерно  въ  двухъ  отношен1яхъ.  Во 
первыхъ,  оно  подтверждаетъ  лишнхй  разъ  тотъ  «бюрократическШ»  характеръ, 
который  ирхобр^ла  въ  Г.  У.  Г-  Ш.  работа  надъ  планомъ  войны.  Вм'Ьсто  того,  что- 
бы самому  принять  р'Ьшеше  (или  предоставить  это  Ставк'Ь,  формируемой  изъ  то- 
го же  Г.  У.  Г.  Ш.),  ц'Ьликомъ  нарушающее  основныя  предположенхя  плана  вой- 
ны 1912  г.,  оно  взваливаетъ  таковое  на  плечи  Главнокомандующихъ  фронтами. 
Это  представляетъ  собой  явлеше  того  же  характера  «страха  передъ  отв-Ьт- 
ственностью»,  о  которомъ  мы  уже  говорили  въ  предыдущемъ  очерк*. 

Во  вторььхъ,  нельзя  не  согласиться  съ  ген.  ЗахопчЕОвскпмъ-^,  что  это  до- 
полнительное указан1е  «Основныхъ  Соображенш  1913  года»  ярко  выражаеп. 
упорное  стремление  операторовъ  Г.  У.  Г.  Ш.  —  авторовъ  плана  1910  года,  т'Ьмъ 
пли  инымъ  способомъ  вернуться  къ  несчастпымъ  идеямъ  этого  плана.  Зная,  од- 
нако, какую  сильную  оппозиц1ю  встретили  эти  идеи  въ  сред*  высшаго  командна- 
го  состава  и  высшихъ  чиповъ  Ген.  Штаба,  воспитанныхъ  на  началахъ  Милю- 
тпнской  стратепи,  Сухомлиновъ  и  его  сотрудники  не  решались  проводить  воз- 
вращеше  слишкомъ  явно.  Свои  «ходы»  !възтомъ  направлеши  они  тщательно  мас- 
кировали. 

Такой  маскировкой  и  является,  по  нашему  ми'Ьн1ю,  огта.влен1е  пъ  си- 
л*  общаго  задашя  Ю.-З.  фронту  въ  редакцш  плана  1912  года. 


СОСТАВЪ  АРМ1Й  ПО  ПРОЕКТЗ^  1913  ГОДА 

Въ  приводимой  ниже  таблиц*  указаны  номера  корпусовъ  и  число  дивизШ, 
предназначенныхъ  "Сообра1кен1ями  1913  года»  въ  составъ  армШ- 

Сравнивая  распред*лен1е  силъ  по  армхямъ,  сд*ланное  въ  «Соображенхяхъ 
1913  года»,  съ  таковымъ  же  по  плану  войны  1912  г.,  ген.  Заюнчковскш  пи- 
шстъ^) : 

«Была  произведена  зам-Ьна  въ  арм1яхъ  однихъ  корпусовъ  другими,  и  умень- 
шена численность  ихъ,  вызванная  выд'Ьлен1емъ  семи  второочередныхъ  дивиз1й 
въ  распоряжеше  Верховнаго  Главнокомандующаго.  Но  и  въ  этомъ  уменьшены 


1)  Циховичъ,  —  «Стратегическ1й  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г.»,  часть  1-я,  стр.  20 

2)  «Подготовка  Росс1и  къ  М1Р0В0Й  войн-Ь   (Планы   войны)»,  стр-  318. 

3)  «Подготовка  Росс1и  къ  М(ровой  войн-Ь   (Планы   войны)»,   стр.  313-314. 
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зам^Ьчается  опред'Ьлен'ная  теиденщя  возвращепдя  къ  проекту  1910  г.,  т.  е.  къ  безо- 
пасной оттяжк'Ь  войскъ  назадъ.  Такъ,  изъ  112  бат.,  на  которые  въ  общемъ  умень- 
шились арм1и  Зап.  фронта,  96  бат.  при.чодилось  на  долю  2-й   (48  бат.),  4-й  (16 


Армш 


Лрм1я  Л?  1 
.\рл11я  №  2 


Корпуса 


Лрлая 
.\рм1я 

ЛЬ 
№ 

Л 
5 

Лрм1я 

№ 

•5 

Лрм1я 

X? 

8 

Гв.,111,  IV, XX 
П, VI, XV, XXIII 


Гр.,I,XIV,XVI 

XIII, XVII,  XIX 

XXV 

IX,  X,  XXI, 

XXIV,  Шкав'.с. 

V,  VII,  X,  XII 


'ЬКМО      1.1>ХОТПЫХЪ      Д1ШИ.-11! 


1И.'Р1И(.|1111. 

НТО 

)()Л1111  . 

1!(ЧТО 

НАГО   ФРОНТА 

8!4 

7 

И '/2 

0  ФРОНТА 

8 

2 
.1 

101/, 
11' 

10 

1 

11 

9 

1 

10 

число 
ьава.чер. 

лини  .111 


5  1/, 

4 


ОТД-ЬЛЬНЫЯ    АРМ1И    СЪ    ЗАДАЧАМИ  ОБСЕРВАЩОННАГО  ХАРАКТЕРА: 


Л;)М1Я  Лё  6 
Л;)дг5я  Лз  7 


Составь  тот-,  я.е,  что  п  по  плану  воины  1912  года. 


бат.)  и  5-й  (32  бат.)  арм1й,  т.  е.  т-Ьхъ  арм1й,  которыя  были  вновь  по  коллектив- 
ному р'Ьшен1Ю  командующихъ  войсками  и  начальниковъ  штабовъ  округовъ  дви- 
нуты въ  1912  г.  въ  Передовой  Театръ  и  должны  были  им'Ьть  р-Ьшающее,  въ  пер- 
вый перюдъ  войны,  значен1е,  т.  е.  наносить  удары  въ  обходъ  Мазурскихъ  озеръ 
СЪ  запада  и  по  тыламъ  выдвинутыхъ  въ  Вост.  Галиц1Ю  австр1йцевъ». 

Прилагаемая  картограм'ма  локазываетъ  довольно  наглядно  правилыпость 
атихъ  выводовъ. 

Неуклонное  стремлен1е  Г.  У.  Г.  Ш.  уничтожить  возрожденныя  нашимъ  пла- 
номъ  войны  1912  г.  начала  Милютипской  стратепи  и  вернуть  наши  оператив- 
ныя  предположен1я  въ  русло  идей  плана  1910  года,  свид-Ьтельствует- 
ся  цифрами  следующей  таблицы.  Въ  этой  таблиц-Ь  указано  расиред'Ьлеше  п-Ь- 
хотныхъ  диБнзхн  по  арм1ямъ,  согласно  проекту  отъ  1-го  марта  1912  г.,  согласно 
плапа  войны  отъ  1-го  мая  1912  г.  и  согласно  «Основнымъ  Соображешямъ 
1913  г.». 

Проектъ  отъ  1-го  марта  1912  г.  являлся,  какъ  мы  знаемъ,  продуктомъ  ра- 
боты Сов-Ьщатя  начальнпковъ  штабовъ  округовъ  и  ихъ  генералъ-квартирмей- 
стеровъ,  собранныхъ  въ  Мос<кв'Ь,  въ  феврал1>  1912  г.  Это  быта  своего  рода 
«револ1оц]я»  про-гаиъ  .стратепи  Сухомлинова  и  его  сотрудниковъ. 

Въ  план-Ь  войны  отъ  1-го  мая  1912  г.  у:ке  видна  «реакщя»  противъ  этой 
'«греволюц1и»,  ш,1тавшепся  во-зродить  Мплюпгнскую  <'тратеп10.  Попавъ  въ  Г.  У. 
Г.  Ш.  въ  руки  творцовъ  плана  1910  г.,  проектъ  отъ  1-го  марта  1912  г.  под- 
вергся ряду  изм-Ьнетй. 
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КАРТОГРАММА 


Ка|Р'Г0Г|РВ1МВ. 

.Ра«прв'йГьлеч'»е  войск-ъ 
«19'  Ьр5>вкт\|  191Ьг. 


5411.    ХХШ 


XX      Гр.     XIV.  XVI 


^урп^г^      Второоч- 


я1ъх*1ий. 


V.       ХУП     Х5Х     XXV 


I     I  СЗ    Пв1»|с.«иту  \Ч\Ьг 


П9.шлл,т  о»ъ  4-го  ИЛ  А  А  1$\?:^г. 


Въ  «Соображен1яхъ  же  1913  г.»,  посл^  того,  какъ  работа  Г.  У.  Г.  Ш.  фор- 
мально забронировалась  отъ  критики  командующихъ  войсками  округовъ  и  ихъ 
штабоБъ^),  эти  изм'6нен1я  ус}тублены.  Правда,  оп'Ь,  также,  ка.къ  и  въ  плаМ; 
1912  г.,  тщательно  замаскированы.  Это  объясняется  т-Ьмъ,  что  операторы  Су- 
хомлиновскаго  Г.  У.  Г.  Ш.  не  им'Ьли  въ  глазахъ  высшаго  командован1я  и  Ге- 
неральнаго  Штаба  никакого  научнаго  авторитета.  Имъ  оставалось  только  для 
проведен1я  своихъ  идей  воспользоваться  авторитетомъ  власти. 

1)   Докладъ  ген.  Л'Силпнскаго  отъ  19-го  Я\иг>.   1913  г.,  см.   стр.  119. 
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ТАБЛИЦА 

Сравненхе  распред'Ьлен1я  п-Ьх.  дивиз1й  по  проекту  отъ  Ьго  марта  1912  г.,  по  плану 
войны  отъ  1-го  мая  того  же  года  и  по  «Основнымъ  Соображешямъ  1913  г.». 


Наименован1е 
арм1й 


Ироекть    отъ    1-го 
марта    1912    г. 
(Барюнтъ  «А») 


число   П-ЬХ.   ДИВИ31Й 


перво-  второ- 

ЛИН.         ЛИН. 


всего 


Планъ    войны   отъ 

1-го  мая  1912  г. 

(Варшнтъ  «А») 


число  п-Ьх.  ДИВИ31Й 


перво 

ЛИН. 


второ- 

ЛИН. 


АРМ1И  СЪВ.-ЗАП.  ФРОНТА: 


всего 


«Основныя  Сооб  - 
ражен!я    1913    г. 


число   П-Ьх.   ДИВИ31Й 


перво-  второ- 
ЛИН.       лин. 


всего 


Арм1я  №  1 
Арм1я  №  2 


Армхя'  №  4 
Арм1я  №  5 
Арм1я  №  3 
Арм1я  №  8 


81/2 

7 

151/2  81/2 

7 

15  1/2 

8  1/2 

7 

101/2 

3 

13  1/2  101/2 
1 

4 

14  1/2 

8  1/2 

3 

АРМ1И  ЮГО-ЗАП.  ФРОНТА: 


101/2 
8 

4 
5 

141/2 
13 

8  1/2 
8 

3 
5 

11  1/2 
13 

81/2 
8 

2  , 
3 

,  15 

3 

18 

17 

5 

22 

10 

^ 

1 

1 

ОТД.  АРМШ  СЪ  ЗАДАЧАМИ  ОБСЕРВАЦЮННАГО  ХАРАКТЕ  РА: 


Арм1я  №  6 
Арм1я  №  7 


ИТОГО 


5 
2 

3 
6 

8 

8 

5 

2 

3 
4 

8 
6 

5 

2 

3 
4 

59  1/2 

31 

901/2 

59  1/2 

31 

901/2 

591/2 

24 

151/^ 
11  1/2 


101/2 
11 
11 
10 


831/2 


Изъ  этой  таблицы  ясно  видна  тенденщя  Г.  У.  Г.  Ш.  уменьшить  боевую 
силу  аршп,  выдвинутыхъ  проектоыъ  отъ  1-го  марта  1912  г.  на  Передовой  Те- 
атръ  (аршп  ЛаЛ'Ь  2,  4  и  5),  п  усилить  армш,  сосредоточиваюпцяся  па  лиши 
развертывап1я  плана  1910  г. 

Въ  особенности  рельефно  эта  тенденц1я  видна  на  арши  Л'»  4,  долженство- 
вавшей пм'Ьть  наибольшее  стратегическое  значен1е  въ  предположенной  Гали- 
щйской  операц1и. 

Усилен1е  арм1и  Л»  2  въ  план-Ь  воины  отъ  1  мая  1912  г.  сделано  за  счотъ 
двухъ  лишнихъ  второочередныхъ  дивизш,  взятыхъ  изъ  армш  Л^2  7  (Одесской). 
Принимая  во  внимаше,  что  эти  дпвиз1п  никакъ  не  могли  быть  готовы  къ  началу 
наступлен1я  армш  Лг  2,  назначеннаго  на  15-й  день  мобилпзац1и,  это  усилеше 
было  лишь  «на  бргаг!')», 

Уменьшеше  въ  «Основныхъ  соображешяхъ  1913  г.»  общаго  чпсла  п-Ьхот- 
ныхъ  дивизШ  армш  Л'^Л'Ь  3  п  8  (вместо  22  п'Ьх.  дивизШ  —  21)  произошло 
всл^дств1е  перечислешя  семи  второочередныхъ  п'Ьх.  дивиз1й  въ  резервъ  Глав- 
нокомандующаго-  Качественно  же  боевая  сила  этихъ  арм1й  была  увеличена,  ибо 
вместо  отнятыхъ  изъ  этихъ  арм1ц  3-хъ  второочередныхъ  п'Ьх.  дивизШ,  въ  ихъ 
составъ  были  назначены  дв'Ь  полевыя  п^х.  дивиз]'и. 

Проектъ  стратегическаго  развертыпатя,  из.л'0женный  въ  «Основныхъ  со- 
ображешяхъ 1913  г.»,  соотв-Ьтствовалъ  вар1анту  «А»  проекта  1912  г.,  съ  н'Ько- 


147  — 


торымъ  изм1}нен1емъ  его  въ  худшую  сторону.  Другого  вар1анта,  соотв'Ьтствую- 
щаго  вар1анту  «Г»  плана  1912  года,  въ  новомъ  проект'Ь  не  было.  Но  возмож- 
ность направлен!}!  Германией  противъ  Росс1и  большей  части  силъ  предусматри- 
валась новымъ  проектомъ.  и  имъ  намечались  м^ры  для  изм-Ьнен^я  развертыва- 
н1я,  въ  томъ  случа-Ь,  когда  германцы  нанравятъ  свои  главныя  силы  противъ 
Росс1и. 

Съ  этой  ц^лью  основные  планы  перевозки  четырехъ  корпусовъ  (ХУ1-го, 
ХХХТ-го,  ХХТ-го  и  111-го  Кавказ.),  предназначенныхъ  въ  составъ  арм1Й  Ю.-З- 
фронта,  разрабатывались  изъ  рашновъ  ихъ  мобилизацш  въ  ра1оны  разверты- 
ван1я  черезъ  станп,1и  Москву,  Орелъ,  Никитовку,  откуда  между  8  и  10  днями 
мобилизац1и  они,  по  заранее  составленымъ  въ  мирное  время  планамъ,  могли 
быть  направлены  на  усилен1е  арм1й  С.-З.  фронта,  а  именно,  одинъ  корпусъ  на 
Св-Ёндяны,  два  корпуса  на  Кошедары  и  одинъ  на  Б'Ьлостокъ.  Кром'Ь  того,  пла- 
ны перевозокъ  1чго  к-са,  направляемаго  въ  составъ  4-й  армш,  параллельно 
фронту  развертыван1я  арм1й  С.-З.  фронта,  могли  таюке  быть  соотв1)ТСтвенно  от- 
сечены. 

Эти  пять  корпусовъ  должны  были  явиться  первыми  подкр^плеишми,  кото- 
рыя  могли  бы1ъ,  безъ  особой  ломки,  направлены  на  Германс,к1й;  фронтъ  изъ  со- 
става Ю-З-  фронта. 

Такъ  какъ  въ  такомъ  случае  на  южномъ  фронте  Варшавскаго  воен.  окру- 
га оставалось  только  пять  корпусовъ  (Х1У-й,  Х1Х-Й,  Гренад.,  ХПХ-й  и  ХУП-й) 
и  пять  второочередныхъ  дивиз1й,  то  всЬ  эти  силы  соединялись  въ  одну,  б-ю,  ар- 
М1Ю,  а  управлеше  4-й  арм1и  направлялось  въ  Риго-Шавельск1й  ра1онъ. 

Если  бы  для  противодействхя  германцамъ  оказалось  недостаточнымъ  и 
этихъ  силъ,  то  предполагалось  отнести  раюнъ  развертыван1я  всей  5-й  армш  къ 
Бресту,  на  правый  берегъ  р.  Зап.  Бута,  и  направить  !на  усилен1е  Германскаго 
фронта  семь  второочередныхъ  дивпз1й,  зачисленныхъ  въ  резервъ  Верховнаго 
Главнокомандующаго. 

При  такихъ  услов1яхъ,  къ  северу  отъ  Пол-Ьсья,  на  фронтЬ  Вилькомнръ- 
Ковна-Гродна-Белостокъ,  могло  бьггь  собрано  до  59 14  ДивизШ,  дальн^йшимь 
подкр'Ьплен1емъ  для  которыхъ  могли  служить  войска  Аз1атскихъ  округовъ  и  пе- 
реброски изъ  другихъ  армЩ. 

Подводя  теперь  итоги  всему  сказанному  нами  объ  «Основныхъ  Соображеш- 
яхъ  по  развертьгван1Ю  русскихъ  вооруженныхъ  силъ  при  войне  съ  державами 
Тройственнаго  Союза»,  Высочайше  утвержденныхъ  25-го  септ.  1913  г.,  мы  сд*- 
лаемъ  заЕлючен1е  словами  ген.  Загончковскаго. 

«Я  назвалъ  этотъ  проектъ»,  пишетъ  этотъ  авторъ!),  «ухудшеннымъ  повто- 
рен!емъ  проекта  1912  г.,  и  въ  этомъ  его  отлич^ительиая  и,  скажу,  умышленная  осо- 
бенность. Причина  такого  ухудшен1я  мн'Ь  не  кажется  случайной.  Она  ведетъ  свое 
начало  съ  1910  г.». 

«Проектъ  развертыван1я  1910  г.,  сЕОДииш1Йся  къ  оттяжк-Ь  на  востокъ,  на  ли- 
Н1Ю  Вильна,  Б'Ьлостокъ,  Брестъ,  и  къ  группнровк-Ь  двухъ  второлинейныхъ 
армш,  въ  полномъ  смысл^Ь  слова  на  пятачк'Ь,  къ  северу  отъ  Пол'Ьсья,  принадле- 
жалъ  исключительно,  какъ  им-Ьются  данныя  утверждать,  иде-Ь  генералъ-квартир- 
мейстера  Генеральнаго  Штаба  ДаниловаЗ).  Въ  феврал-Ь  1912  г.,  на  съ-Ьзд-Ь  на- 
чальниковъ  окружиыхъ  штабовъ  въ  Москв-Ь,  идея  Данилова  потерп'Ьла  въ  пол- 


1)  Зайончковсюй,  стр.  319-320. 

2)  Весь  проектъ  сосредоточен1я  былъ  написанъ  его   рукою      (прим.      За10нчков- 
скаго). 
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номъ  смысл-Ь  слова  крушен1е  и  была  зам-Ьнена  новымъ,  бол-Ье  опред-Ьленнымъ  и 
р-Ьшительнымъ  планомъ  развертывашяз». 

«Этотъ  планъ  воплотился  въ  мартовскомъ  предварительномъ  проекте,  ко- 
торый характеризовался  при  случа-Ь  «А»  выдвижен^ем-ь  сильныхъ  арм1й,  2-й  и 
4-й,  въ  Передовой  Театръ  и  примыкан1емъ  ихъ  наружными  флангами  къ  Висл-Ь, 
для  возможности  д-Ьйствовать  противъ  тыловъ  войскъ,  сосредоточенныхъ  въ 
Вост.  Прусс1И  и  въ  Галищи». 

«Въ  этомъ  мартовскомъ  проект-Ь  коллектива  началыниковъ  штабовъ  была 
опред-Ьленная,  строго  выраженная  идея  наибол-Ье  ц-Ьлесообразнаго  уничтожен1я 
двухъ  непр1ятельскихъ  выступовъ  съ  нанесенгемъ  ударовъ  въ  наибол-Ье  угрожа- 
емыхъ  противной  сторои-Ь  направлен1яхъ  и  съ  наибол-Ье  рЬшительными  резуль- 
татами». 

«Но  какъ  только  работа  перешла  въ  единоличное  распоряжение  центральнаго 
органа  Генеральнаго  Штаба,  такъ  она  вновь  приняла  характеръ  оттяжки  развер- 
тыва)Н1я  на  востокъ», 

«Уже  въ  указан1яхъ  1-го  мая  4-я  арм1я  была  уменьшена  на  три  дивиз1и,  а 
развертываше  2-й  армш  оттянуто  съ  Ниж.  Нарева  на  Средн1й,  т.  е.  ослаблялась 
вся  суть  идеи  февральскаго  сов-Ьщашя». 

«Какъ  только  въ  начал-Ь  1913  г.  было  получено  разр'Ьшен1е  Сухомлинова  на 
то.  чтобы  планы  войны  не  разрабатывались  коллепально,  а  были  д-Ьломъ  цент- 
ральнаго органа,  то  тотчасъ  же  начинается  выработка  новаго  проекта  разверты- 
ван1Я». 

«Вернуться  въ  немъ  сразу  къ  идеЪ  1910  г.  было  невозможно,  и  это  возвра- 
щен1е  д-блается  постепенно.  Арм1и,  сосредоточенныя  въ  Передовомъ  театр-Ь, 
уменьшаются  еще  на  96  батальоновъ,  а  всего  съ  марта  1912  г.  он-Ь  уменьшены 
на  144  батальона,  и  фронтамъ  разр'Ьшается,  въ  случа'Ь  опасности,  самостоятель- 
но оттянуть  развертыван1е  еще  назадъ,  на  лин1ю  1910  г.». 

«Глав.  Упр.  Ген.  Шт.  упорно  тчнуло  развертыван1е  назадъ,  на  востокъ.  и  при 
томъ  же  лич'номъ  состав-Ь  оно,  в-Ьроятно,  и  вернулось  бы  къ  развертыван1ю 
1910  г.,  если  бы  не  пом-Ьшала  начавшаяся  война». 
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ГЛАВА  ВОСЬМАЯ 

УСТРОЙСТВО    СНАБЖЕН1Я    И     ТЫЛОВЪ  ДЪЙСТВУЮЩЕЙ 
АРМт    ПО    ПЛАНУ    1912    ГОДА- 

СОСТОЯШЕ  НЕПРИКОСНОВЕННЫХЪ  ЗАПАСОВЪ 

Изъ  того  пренебреженгя  къ  работ-Ь  тыла  ц  снабжен1я,  которое  было  про- 
явлено устроителями  военной  игры  въ  Шев^Ь  въ  1914  г.,  можно  было  уже  пред- 
йид4ть,  что  устройство  нашего  тыла  не  окажется  на  должной  вы]сот'Ь. 

А,  между  т'Ьмъ,  этотъ  вопросъ,  чрезвычайно  усложнивш1Йся  въ  современ- 
ную, большую,  войну,  въ  услов1яхъ,  въ  которыхъ  находилась  Россхя  ко  времени 
составленхя  плана  1912  г.,  являлся  сугубо  труднымъ.  Война  съ  Япон1ей  вызва- 
ла израсходоваше  всЗЬхъ  нашихъ  неприкосновенныхъ  запасовъ,  на  возстанов- 
леше  которыхъ  и  должна  была  быть  затрачена  значительная  часть  ежегодныхъ 
военныхъ  бюджетовъ.  Дальнейшее  усовершенствованхе  тыла  и  постановка  ето 
въ  УСЛ0В1Я,  соотв'Ьтствующ1я  непрерывно  происходяпцему  развитие  военной 
техники,  являлось  насуш;н'Ьйшей  задачей  плана  войны. 

Вотъ  картина  положенья,  въ  которомъ  оказалась  бы  Русская  вооруженная 
сила,  если  бы  ей  пришлось  мобилизоваться  въ  1912  году  же.  Эта  картина  нари- 
сована неоднократно  питируемымъ  мною  авторомъ,  на  основан1и  изученныхъ 
имъ  данныхъ,  представленныхъ  пограничными  округами,  являвшимися  бол^е 
обезпеченными,  нежели  округа  внутренше^). 

Необезпеченность  войскъ  обувью  и  вещевымъ  довольств1емъ  исчислялась: 

для  первоочередныхъ  войскъ    до    7% 

„    второочередныхъ        „        до  49%-65% 

„    запасныхъ  частей  до  46%-97% 

„    ополчен1я  до  52%-92% 

Расквартированные  въ  мирное  время  въ  пограничныхъ  военныхъ  округахъ 
войска  были  обезпечены: 

пров1атомъ  на  30  дней 

фуражемъ  на  15  дней 

1)  В.  Уч.  Архивъ,  д.  №  128.182.  —  Цитировано  у  Заюнчковскаго,  «Подготовка 
Россш  къ  М!ровой  войн-Ь.  Планы  войны»,  стр.  281. 
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Но  въ  запасахъ  нродовольств1я,  неоОходимаго  для  войскъ,  прибывающша 
согласпо  стратегическаго  сосредоточец1я  по  плану  отъ  1-го  мая  1912  г.,  суще- 
ствовали болышя  нехватки.  Такъ,  иапр.,  Штабъ  Варшав.  воен.  окр.  жаловался, 
что  для  базиспыхъ  магазиновъ  2-й  арм1и  нехватало:  500.000  пуд.  муки,  1.280 
тысячъ  пуд.  овса,  1.000.000  нуд.  с'йна  и  проч. 

Но,  если  вопросъ  о  вещевомъ  снабл{ен1и  и,  въ  особенности,  продовольствен- 
яомъ  былъ  только  вопросомъ  денежныхъ  асспгнован1й  и  жел1>знодорожныхъ  не- 
ревозок'ь,  то  въ  отношен1и  снабжен1л  огпестр'Ьльными  припасами  д-Ьдо  обсто- 
яло неизм'Ьримо  ху}ке. 

По  разсчету  Г.  >'.  Г.  Ш.'),  1п,  случа!;  пойны  въ  1912  г.,  обезпечен1е  нашей 
вооруженной  силы  ружейными  пратронами  было  таково: 

0БЕЗПЕЧЕН1Е  РУССКОЙ  ПЪХОТЫ  РУЖЕЙНЫМИ  ПАТРОНАМИ 
(на  д-Ьйствующую  винтовку). 


къ    концу    перваго    года 

на  21-й  день 

на  68-й  день 

къ   концу  перваго 

войны  —  посл'Ь  прове  - 

№№  арм1й. 

года  войны  —  по 

ден1Я    ряда    предполо  - 

мобилизащи 

мобилизац1И 

состоян1ю  1912  г. 

женныхъ    къ    1914    году 
м-Ьръ. 

1-я   

601 

? 

996-1036 

1197 

2-я  ! 

641 

701 

1096-1136 

1300 

3-я 1 

416 

466 

801-  901 

1065 

4-я   1 

386 

454 

848-  889 

1053 

5-я  ! 

335 

435 

830-  870 

1034 

6-я  

665 

725 

?  -     ? 

1365 

7-я  ......... 

534 

667 

1062-1102 

1266 

Разсматрпвая  только  что  приведенную  таблицу,  нельзя  не  обратить  вни- 
маше,  что  Г.  У.  Г.  Ш.  стремилось  къ  наибольшему  обезпечен1ю  не  арм1н  глав- 
наго  удара  (ЛЬМ;  3,  4  и  5),  а  арыш  второстепеннаго  удара  (№Я2  1  и  2),  а  так- 
же армш,  им'Ьвшихъ  чисто  пассивныя,  обсервапдонныя  задачи  (№^2  6  и  7). 
Зд'Ьсь  читатель  можетъ  лишпШ  разъ  убедиться  въ  правильности  нашего  упре- 
ка по  адресу  составителей  нашего  плана  войны:  они  не  столько  думали  объ 
облегчеши  победы  направляемымъ  для  нанесен1я  главнаго  удара  войскамъ, 
сколько  хот-Ьли  застраховать  себя  отъ  упрековъ,  въ  случае  неустойки  на  второ- 
степенныхъ  операпдонныхъ  паправлешяхъ. 

Цифры,  приведенныя  въ  таблице,  сами  по  себ*  ярко  указываютъ  на  не- 
обезпеченность  снабжен1я  ружейными  патронами  нашихъ  арм1й.  Зд'Ьсь  надле- 
житъ  сказать,  что  «отъ  округовъ  поступали  заявлен1я  о  недостаточности  коли- 
чества патроновъ,  причитающихся  на  единицу  оружхя.  Но  Г.  У.  Г.  Ш.  полага- 
ло, если  признается  необходимымъ  увеличить  норму  патроновъ,  разобрать 
этотъ  вопросъ,  посл'Ь  того,  когда  артиллерхйсше  запасы  будутъ  полностью  дове- 
дены въ  войскахъ  до  сзтцествующей  пормы»^)  (В.-Уч.  Лрх.,  д.  №  128182 ). 

Действительно,  снабжен1е  огнестрельными  припасами  нашей  артпллерш, 
если  судить  только  по  даннымъ,  приводггаыагь  въ  ни}кесл'Ьдующ,ей  таблице,  со- 
ставленной согласно  подсчетамъ  въ  1912  г.  Г.  У.  Г.  Ш.,  было  совершенно  не- 
удовлетворительнымъ. 


1)  ЗаюнчковскШ,   стр.   282. 

2)  Заюнчковск1й  —  подстрочное  прим^Ьчан^е  на  стр.  289. 
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ОБЕЗПЕЧЕНШ  РУССКИХЪ  АРМ1Й   ОГНЕПРИПАСАМИ    (на  действующее  оруд1е) 
по  подсчетамъ  Г.  У.  Г.  Ш.  въ  1912  году. 


Армш 

къ  21-му  дню 

къ  63-му  дню 

къ   концу  года 

легк.   пуш. 

легк.  гауб. 

легк.   пуш. 

легк.  гауб. 

легк.  пуш. 

1-я    

2-я  

3-я 

4-я  

5-я  ..... 

6-я  

7-я 

678 
682 
558 
529 
508 
800 
664 

511 

629 
478 
276 
276 
629 

690 
724 
603 
590 
577 
795 
778 

511 

629 
453 
453 
629 
982 
982 

986 
1020 
899 
886 
873 

? 

? 

На  д'Ьл^  же  картина  была  еще  бол'Ье  плачевной.  Вотъ  данныя  изъ  докла- 
довъ  о  состоян1и  воорулгенхя  н  снаряжен1я,  представ  л  енныхъ  пограничными  ок- 
ругами. 

«К1евсЕ1й  округъ^)  вм-Ёсто  42  второочередныхъ  батарей  и  21  парка  могъ 
сформировать  только  22  батареи  и  7  парковъ.  10-й  гауб.  дпвизхонъ  им'Ьлъ  гау- 
бицы, но  не  им^лъ  ни  зарядныхъ  ящиковъ,  ни  парковъ.  12-й  и  21-й  дивиз1оиы 
не  получили  никакой  новой  матерхальной  части.  9-й  и  11-й  дивиз1оны  получили 
матерхальную  часть,  но  не  им'Ьли  пи  зарядныхъ  ящиковъ,  ни  парковъ,  ни  сна- 
рядовъ  парковаго  запаса.  Им-^лась  только  шрапнель  батарейныхъ  комплек- 
товъ,  но  не  имелось  ящиковъ  для  возки.  Въ  результате,  въ  составе  3-й  армш 
къ  весн^  1912  г.  не  было  ни  одной  гаубицы.  Въ  такомъ  же  положен1и  находи- 
лись и  горные  дивизшны.  Тяжелый  дивизюнъ  округа  совсЬмъ  не  могъ  мобили- 
зоваться, въ  виду  полнаго  отсутств1я  матер1альной  части.  Въ  боевыхъ  запа- 
сахъ  первоочередныхъ  арт.  частей  было  только  26.000  гранатъ;  для  второоче- 
редныхъ батарей  имелась  только  шрапнель,  которой  для  полнаго  комплекта, 
хотя  бы  им'Ьвшихъ  возможность  сформироваться  22  батарей,  не  хватало  800 
шрапнелей.  Во  второочередныхъ  паркахъ  снарядовъ  не  было  совсЬмъ». 

«Варшавский  округъ'^).  —  Весною  въ  походъ  могли  выступить  только  6-п 
и  14-й  мортирные  дивиз1оны,  да  и  то,  если  имъ  отпустятъ  боевой  комплектъ  сна- 
рядовъ, зарядные  ящики  и  конскую  аммунищю  для  парковъ.  15-й,  19-й  и  23-й 
дивизхоны  совершенно  не  могли  выступить  въ  походъ,  такъ  какъ  у  нихъ  не  бы- 
ло ни  зарядныхъ  ящиковъ,  ни  конской  аммупипдн  для  парковъ  (въ  батареять 
по  два  ящика).  2-й  полевой  тяж.  арт.  дивизшнъ  былъ  вооруженъ  крепостными 
оруд1ями  на  платформахъ,  составляющими  крепостную,  а  не  полевую  артилле- 
рию. Въ  местныхъ  наркахъ  округа  не  доставало  40%  патроновъ,  въ  кр^по- 
стяхъ  же  Новогеорпевске  и  Осовц-Ь  не  доставало  отъ  80  до  89%  патроновъ 
для  пулеметовъ.  Этотъ  недостатокъ  былъ  исчисленъ  по  старой  норме,  а  по  но- 
вой онъ  былъ  вдвое,  а  для  Бреста  въ  четьфе  раза  больше». 


1)  Докладъ  ген.  АлексЬева  весной  1912  г.  —  В.-Уч.  Арх.,  д'Ьло  №  128182.  —  См: 
книгу  Захончковскаго,  стр.  285. 

2)  Письмо  нач.  шт.  окр.  ген.  Клюева  Нач.  Ген.  Ш-ба  отъ  14-го  февр.  1912  г.  — 
В.  Уч.  Арх.,  д-Ьло  X»  128182.  —  См.  Заюнчковсюй,  стр.  285. 
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«Вплепск1й  окруть^).  —  Винтовочныхъ  патроновъ  не  хватало  запаса  пар- 
ковыхъ  частей  34%  и  м'Ьстныхъ  иарковъ  03%.  Патроиовъ  нолевой  артпллерш 
не  хватало  7%,  гаубичныхъ  сиарядо]5Ъ  18%.  Для  войскъ  1-й  армш  винтовоч- 
ныхъ  н  пулеметныхъ  патроповъ  во  хватало  до  Ь0%;  иа  оруд1е  столько  же.  На 
гаубицу  снарядовъ  не  хватало  до  07%». 

Такова  была  ырачпая  д-Ьйствительность  о  состоян1и  снабжеы1я  огнестр'15ль- 
вымп  припасами  въ  1912  году. 

Состоявшееся  въ  Москв-Ь  въ  нояб.-дек.  1912  г.  Сов-Ьщате  нач-въ  Шт. 
воен.  окр.  обратило  вииыаи1е  на  наиболее  острые  вопросы  огнестр'Ьльнаго 
снабжен1я.  Оно  получило  об'Ьщапхе  въ  томъ,  что  бойсковой  и  парковый  запасы 
легкой  пушечной  п  гаубичной  аргиллер1и  будутъ  пополнены  до  цифръ,  ука- 
занныхъ  въ  приведепной  выше  таблицЬ  въ  течен1е  1913  и  1914  г.  г.  Что  каса- 
ется же  полевой  тязкелой  артиллер1и,  то,  въ  виду  того,  что  «боевыхъ  комплек- 
товъ  у  нее  вообще  не  было»,  предлагалось,  «при  }келан1и  привлечь  тягкелые  ди- 
визхоны  къ  боевымъ  д^йств1ямъ,  пользоваться  запасами  кр'Ьпостей.  Сов'Ьщан1е 
нач-въ  штабОБЪ  признало  эту  м'Ьру  недопустимой,  по  тя;келая  артиллер1я  про- 
до.1:кала  ф'11гурнро1и1Т1>  въ  расзгвсанш  боевого  состава  ка;к.дой  арши»^). 

Въ  одномъ  изъ  посл'Ьдующихъ  очерковъ  мы  коснемся  вопроса  о  «нормахъ» 
артнллерхйскихъ  запасовъ.  Зд'Ьсь  мы  укажемъ  только,  что  таковыя  были  уста- 
новлены на  винтовку  1000  патроновъ  и  на^  оруд1е  —  1000  снарядовъ.  Ну}Кно 
отдать  справедливость  нашему  Г.  У.  Г.  Ш.,  что  оно  неоднократно  указывало, 
«что,  въ  случае  войны  на  западномъ  фронт^Ь,  у  насъ  можетъ  оказаться  недо- 
статокъ  артиллер1йскихъ  снарядовъ».  Въ  1912  г.  этотъ  вопросъ  былъ  вновь  под- 
нятъ  и,  по  приказашю  Воен.  Мин.,  былъ  внесенъ  на  обсулгденхе  Комитета  Ге- 
неральнаго  Штаба.  ПредсЬдательствовалъ  Нач.  Ген.  Ш-ба,  ген.  Жилинсшй. 
Представители  Ген.  Ш-ба  указывали,  что  установленная  у  насъ  норма  въ  1000 
снарядовъ  на  орудхе  мала,  что  въ  арм1яхъ  западныхъ  государствъ  установлена 
норма  въ  2000-3000  снарядовъ  на  орудхе;  что  Герман1я  да^ке  норму  въ  3000 
снарядовъ  считаетъ  недостаточной.  Представители  Гл.  Арт.  Упр-1я  и  Ген.- 
Инсп  Артпллерш,  Вел.  Кн.  Сергш  Михаиловичъ,  на  основан1и  данныхъ  о  рас- 
ходахъ  снарядовъ  за  предыдуш;1я  войны,  доказывали,  что  норма  въ  1000  вы- 
стр'Ьловъ  на  оруд1е,  принятая  у  насъ,  бол'Ье,  ч^мъ  достаточна;  что  за  все  время 
войны  съ  Япон1ей  среднхй  расходъ  снарядовъ  не  превзошелъ  500  Быстр1зловъ 
на  оруд1е.  Требован1е  представителей  Ген.  Ш-ба  увеличить  норму,  хотя  бы  до 
2000  выстр'Ьловъ  на  оруд1е,  категорически  отклонялось  представителями  Глав. 
Арт.  Упр.,  и  этотъ  вопросъ  былъ  представленъ  Нач.  Ген.  Ш-ба  на  р'6шен1е  Воен- 
наго  Министра.  Воен.  Мин.  остановился  на  компромиссножь  р15шен1и  и  опре- 
д'Ьлилъ,  что  норма  на  оруд1е  доллша  бьггь  доведена  до  полутора  тысячъ.  Въ 
1913  г.  былъ  испрошенъ  кредитъ  на  заготовлен1е  снарядовъ  по  новой  норм^, 
но  до  ноля  191 1'  г.  ;)то  не  было  сд'ЬлащО',  и  «.къ  началу  лойЯ1ы  у  1насъ  даже  не 
•было  въ  запасЬ  полностью  старой  норлш^)^). 

Насколько  медленно  работала  наша  административная  машина  въ  вопро- 

1)  Подробный  в15домости  округа  въ  февр.  1912  г.  —  В.  Уч.  Арх.,  д.  Х»  128182:  — 
См.  За10нчковскаго,  стр.  285-286. 

2)  Заюнчковск1й,  стр.  286. 

^)  Статья  ген.  А.  С.  Лукомскаго  —  «Снаб>ке1пе  Русской  Арм1и  и  страны  во  время 
Европейской  войны»  —  въ  Сборник-Ь  Записокъ,  относящихся  къ  Руоско'му  снабжен1Ю 
въ  Велккую  Войну.  —  Изд.  Финансоваго  Агентства  въ  С.  А.  С.  Ш.  —  Стр.  19. 
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сахъ  о  подготовЕ'Ь  въ  мирное  время  тыла,  свид4тедьствуетъ  сл^дующ1Й  фактъ, 
разсказываемьгй  ген.  Маниковскш1ъ^) . 

Хотя  мы  и  готовились  къ  краткосрочной  войн'Ь,  измеряющейся  н^Ьсколь- 
кими  м'Ьсяцами,  подача  даже  того  незначительнаго  количества  артиллерш- 
скихъ  снарядовъ,  которое  признавалось  необходимымъ  (по  норм^  1000  сна- 
рядовъ  на  оруд1е)  требовало  480  дней,  т.  е.  одного  съ  третью  года. 

Д-Ьдо  въ  тоиъ,  что  572  выстр15ловъ  на  орудхе^)  хранились  въ  мирное  время 
въ  складахъ  «м^стныхъ  парковъ»,  которые  были  разд'Ьлены  на  три  типа:  А) 
парки,  въ  которыхъ  всЬ  патроны,  ружейные,  пулеметные  и  орудШные,  хранят- 
ся въ  готовомъ  вид*;  Б)  парки,  въ  которыхъ  ружейные  и  пулеметные  патро- 
ны хранятся  въ  готовомъ  вид'Ь,  а  орудшные  въ  вид^  составныхъ  частей,  и  В) 
парки,  гд^  всЬ  запасы  хранятся  въ  вид^  составныхъ  чатей. 

Парковъ  типа  «А»  предполагалось  яш'Ьть  12.  Парковъ  типа  «Б»  —  46. 
Они  должны  были  быть  всЬ  окончательно  снаряжены  не  позлге  60-68  дня  мо- 
билизапди.  Парковъ  типа  «В»  —  74.  Снаряженхе  этихъ  парковъ  должно  на- 
чаться съ  60-го  дня,  и  посл^дихй  паркъ  долженъ  былъ  быть  окончательно  готовъ 
къ  480  дню  мобилизапти. 

На  Московскомъ  Сов-Ьщанш  нач-въ  ш-въ  воен.  окр.,  въ  засЬданхяхъ  6/19 
и  7/20  ноября  было  обращено  вниманхе  на  недопустимость  подобной  растяж- 
ки въ  мобилизапди  арт.  снабжен1я.  Сов^щанхе  установило  новые  сокращенные 
сроки  готовности  м'Ьстныхъ  парковъ,  принявъ  максимумъ  въ  90  дней. 

«Журяалъ  отого  сов'Ьщая1я»,  какъ  пишетъ  ген.  Маниковск1й^),  «'былъ  со- 
общенъ  Г.  А.  У.  (Глав.  Арт.  Упр.)  только  въ  апрьлгь  1913  г.».  «А  зат-Ьмъ»,  про- 
должаетъ  н'Ьскоаько  дал^е  теп.  Мащиковскш^),  «само  Г.  А.  У.  раскачалось 
лишь  въ  концт  тпя  1914  г.  представить  въ  Г.  У.  Г.  Ш.  свои  соображен1я  о 
тЬхъ  м'Ьропр1ят1яхъ,  кои  необходимы  д.1я  осуществлен1я  этихъ  новыхъ  (сокра- 
щенныхъ)  сроковъ  готовности  парковъ...  При  этомъ  Г.  А.  У.  считало,  что  Г.  У. 
Г.  Ш.  сд-Ёлаеть  само,  какъ  и  должно  было  быть,  соотв'Ьтствующ1я  распоряже 
шя  по  округамъ  (не  подв'Ьдомственнымъ  ни  въ  какомъ  отношенш  Г.  А.  У.),  но 
последнее,  т.  е.  Г.  У.  Г.  Ш.,  видимо,  даже  не  понимало,  что  надо  сделать,  а  по- 
тому ничего  не  сд'Ьлало.  Такимъ  образомъ,эти  новые,  сокращенные,  сроки  такъ 
п  остались  на  бумаге,  хотя  были  предрешены  въ  ноябре  1912  г.  и  даже  въ 
оператиБныхъ  соображен1яхъ  у^гатывались  какъ  бы  уже  существующими». 

Аналогичные  недочеты  им^ли  м^сто  въ  вопросе  объ  исчислен1и  запаса 
винтоБОкъ.  Положено  было  им^ть  въ  запасе  10%  винтовокъ  для  пополнен1я  въ 
действующей  Армш  негодныхъ  и  утерянныхъ,  5%  на  случай  вяезапныхъ  тре- 
бованШ,  второй  комплектъ  для  запасныхъ  батальоновъ,  100.000  винтовокъ  для 
учрежденШ  воен.  ведомства  и  10%  для  спещальныхъ  войскъ  крепостей.  Всего 
иеобходимый  запасъ  винтово%ъ  определялся  въ  741400  штукъ.  Количество 
ихъ  для  п.уждъ  ополчен1я  исчислялось  въ  440.601  винтовку^). 


1)  «Боевое  Снабжен1е  Русской  Арм1и  съ  1914-1918  г.  г.»,  Москва,  1920  г-  —  Воен- 
но-историческая К0МИСС1Я. 

2)  428  выстр-Ьда   составляли   т.   ваз.   «возимый   запасъ»,   хран11вш1йся   въ   полной 
готовности  въ  батареяхъ  и  полевыхъ  арт.  паркахъ. 

3)  «Боевое  Снабжен1е  Русской  Арм1н  1914-1918  г.  г.».  —  Стр.  40,  часть  Ш.  —  Кур- 
сивъ  ген.  Маниковскаго. 

4)  Тамъ  же,  часть  Ш,  стр.  49. 

5)  В.-Уч.  Арх.,  д-Ьло  №  130669  (см.  книгу  За1ончковскаго,  стр.  287). 
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ПриБедя  эти  данныя,  ген.  Захончковсшй,  вместо  заключенГя,  задаетъ  сл'Ь- 
;Тующ1Й  вопросъО : 

«Какъ  расчитывали  использовать  обильный  людской  матер1алъ,  собирае- 
мый въ  запасные  батальоны  съ  самаго  начала  войны,  если  весь  запасъ  необ- 
ходнмыхъ  впнтовокъ  исчислялся  только  въ  740.000  штукъ»? 

ЛРМЕЙСК1Е  И  ФРОНТОВЫЕ  ТЫЛЫ  И  ВОПРОСЪ  О  БАЗИСНЫХЪ 

МАГАЗИНАХЪ 

Планъ  войны  1910  г.,  въ  корп'Ь  нарушившШ  основныя  полозкеп1я  Милю- 
тинской  стратепи,  ломалъ  и  всю  производившуюся  до  ген.  Сухомлинова  подго- 
товку тыла  Действующей  Армш.  Вотъ  почему  плану  1912  г.,  возвращавшему 
«аше  стратегическое  развертыван1е  въ  лоно  Милютинскихъ  идей,  пришлось 
им^ть  д^Ьло  съ  нарушенной  предыдущей  долгол'Ьтней  работой. 

Исходя  изъ  предр^шеннаго  очищен1я  съ  началомъ  войны  территорш  Вар- 
шав,  воен.  окр.,  планъ  1910  г.  предусматривалъ  хранеше  тамъ  только  гЬхъ 
запасовъ,  которые  нужны  войскамъ,  квартирующимъ  таьгь  въ  мирное  время  и 
при  томъ  исключительно  на  время  мобилизац1и,  «Весь  длительными  годами 
подготовленный  Передовой  Театръ  былъ  очищенъ  отъ  запасовъ,  которые  были 
оттянуты  сильно  на  востокъ^)».  Базисные  магазины  оттягавали'Сь  на  во'стокъ 
отъ  р.  р.  Двины  и  Дн-Ёпра. 

Новый  планъ  войны  1912  г.  не  могъ,  конечно,  вьшолняться  при  подобной 
организац1и  тыла.  «Оттянутые  сп.1ьно  къ  востоку  тылы  поставили  бы  въ  первый 
пер1одъ  кампан1и  войска  фактически  въ  невозможность  наступать,  т'Ьмъ  болФе, 
что  нужно  было  ожидать,  что  блпжайш1я  жел-Ьзнодорожнын  лиши  могутъ  быть 
заняты  въ  начале  военныхъ  д-Ьйствхй  перекидыванхемъ  войскъ,  потребныхъ 
по  ходу  операц'й»^). 

Въ  особенно  трудномъ  положети  оказывались  армш  №№  4  и  5.  Какъ  мы 
отм'Ьтпли  въ  своемъ  м-ЬсгЬ,  планъ  1910  г.  сосредотачивалъ  ихъ  во  второй  ли- 
ши, въ  тылу,  за  арм1ями  №№  1  и  2  (арм1ю  №  4  къ  востоку  отъ  Вильны,  арм1ю 
Л»  5  къ  востоку  отъ  Волковыска).  Планъ  же  1912  г.  выдвигалъ  эти  армш  на 
Передовой  Театръ  (арм1ю  №  4  въ  рахонъ  Люблина,  арм1ю  №  5  въ  рашнъ  Хол- 
ма), предназначая  ихъ  для  наступлен1я  въ  важн^йшемъ  стратегическомъ  на- 
правлен1и. 

Требуемая  переработка  тыла  была  произведена  на  томъ  же  Московскомъ 
Совещании  Начальниковъ  Окружныхъ  Штабовъ  (въ  февр.  1912  г.),  которое, 
какъ  мы  знаемъ,  явилось  коллективнымъ  авторомъ  плана  1912  г. 

Комисс1я  ген.  П.  И.  Постовскаго,  выполнявшая  подготовительныя  рабо- 
ты, обратила  внимаше  на  слишкойгь  большое  удалеше  базисныхъ  магазиновъ. 
Этотъ  существенный  недостатокъ  Комисс1я  сочла  легко  исправимымъ,  т.  к.,  въ 
большинстве  случаевъ,  въ  базисныхъ  магазинахъ,  намеченныхъ  мобилизац!- 
оннымъ  расппсан1емъ  1910  г.,  не  были  еще  возведены  постройки,  необходи- 
мый для  хранен1я  запасовъ,  и  самихъ  запасовъ  не  имелось.  Поэтому,  Комисс1я 
предложила  новые,  бол-Ье  близше  ра1оны  для  расположетя  базисныхъ  магазп- 


1)  Стр.  289. 

2)  Заюнчковскш,     «Подготовка     Росс1н     къ     м!ровой     войн-Ь     (планы     войны)», 
стр.  301. 

3)Заюнчковск1Й,  стр.  290. 
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яовъ,  а  именно:  для  1-й  и  2-й  армш  ра1онъ  Двинскъ-Полоцкъ-Витебскъ,  а  для 
4-й  и  5-й  —  ра1опъ  Минскъ-Смоленскъ-Гомель,  съ  выдвинутымъ  промежуточ- 
нымъ  магазиномъ  въ  Барановичахъ.  Базисные  магазины  3-й  арм1и  (Шев.  воен. 
окр.)  Комисс1Я  считала  возможнымъ  оставить  на  прежнихъ  м'Ьстахъ  (Шевъ, 
Кременчугъ,  Екатеринослав'ь). 

Однако  Г.  У.  Г.  Ш.,  которое,  какъ  мы  многократно  уже  видели,  очень  не- 
охотно воспринимало  возвращенхе  къ  идеямъ  Милютинской  стратепи,  и  зд'Ьсь 
не  позволило  произвести  столь  необходимое  радикальное  изм-Ьненхе  плана 
1910  г.  Оно  не  согласилось  на  предложенное  Еомисс1ей  ген.  П.  И.  Постовскаго 
приближен1е  базисныхъ  магазиновъ  и  отнесло  ихъ  въ  Бологое,  Смоленскъ,  Го- 
мель. 

Посл'6  состоявшагося  1-го  мая  1912  г.  Высочайшаго  утверждешя  новаго 
плана  войны,  Военнымъ  Министромъ  ген.  Оухомлиновымъ  были  утверждены 
новыя  осноБан1я  по  организащи  тыла.  Окончательная  же  разработка  была  по- 
ручена комиссш,  подъ  предсЬдательствомъ  будущихъ  начальниковъ  Штабовъ 
фронтовъ:  С^в.-Зап.  —  ген.  Клюева  и  Юго-Зап.  —  ген.  М.  В.  АлексЬева. 

Въ  окончательномъ  вид'Ь  устройство  тыла  Д.  А.  по  плану  1912  г.  представ- 
ляло собою  следующую  картину. 

Съ  объявлешемъ  мобилизащи,  въ  состав'Ь  «театра  военныхъ  д-Ьйстехй* 
объявлялась  территор1я  Европ.  Россш,  лежащая  къ  западу  отъ  условной  лиши 
хА.рхангельскъ-Новгородъ-Смоленскъ-Чернитовъ  и  дал'Ье,  до  Крьшскаго  полу- 
острова, вкл  ючител  ьно^ ) . 

Военное  управлен1е  этой  обширной  территор1ей  распред-Ёлялось  между 
Армейскими  и  Окружными  тылами.  Посл'Ьдними  выдали  «Военно-Окружныя 
Управлен1я»,  формируемыя  штабами  и  управлешями  Петербургскаго,  Вилен- 
скато  (переносилось  въ  Двинскъ),  Варшавскаго  (переносилось  въ  Минскъ), 
Шевскаго  и  Одесскаго  военныхъ  округовъ  мирнаго  времени. 

Распред'Ьленхе  между  Армейскими  тылами  и  Округами  на  Театре  военныхъ 
дМствш  устанавливалось  сл'Ьдующее: 

При  обоихъ  вар1антахъ  («А»  и  «Г»)  плана  1912  г.,  къ  сЬверу  отъ  услов- 
ной линш  Валкъ-Псковъ-Бологое  должна  находится  территор1я  6-й  армпг  и 
Петербургскаго  воен.  окр.;  къ  югу  же  отъ  условной  линхи  Окница-Кременчугь 
—  территор1я  7-й  арм1и  и  Одесскаго  воен.  окр.  Пространство,  лежащее  между 
только  что  указанными  территор1ями  и  къ  востоку  отъ  условной  лин1и  Верро- 
Фридрихштадтъ-Вильна-Гродна-Сарны-Окница,  распред-Ёлялось  между  тремя 
округами  на  Театр-й  военныхъ  д'15Гк'тв1й:  Двинскймъ,  М.'инскимъ  и  К1евскимч:. 
При  вархант'Ь  «А»  Главнокомандующему  Германскимъ  (С'Ьв.-Зап.)  фронтомъ 
подчинялся  лишь  первый  изъ  этихъ  округовъ,  МинскШ  же  и  ШевскШ  подчиня- 
лись Главнокомандующему  Австр1йскимъ  (Юго-Зап.)  фронтомъ.  При  вартан- 
тЬ  «Г»  Главнокомандующему  Германскимъ  фронтомъ  подчинялись  Двинск1й  и 
Минсшй  округа,  а  Главнокомандующему  Австр1йскимъ  фронтомъ  —  лишг. 
одинъ  К1евск1й. 

Къ  западу  отъ  территорш  этихъ  округовъ  находились  тылы  армШ. 

При  вархант'Ь  «А»  граница  между  тылами  1-й  и  2-й  армШ  шла  по  Авгу- 
стовскому каналу,  между  2-й  и  4-й  арм1ями  —  отъ  устья  р.  Пилицы  (Гура 

1)  Въ  оффищальныхъ  документахъ  составъ  этой  территор1и  былъ  указанъ  пе- 
речислен1емъ  губерн1й  и  уЬздовъ;  мы  же,  въ  ц-Ьляхъ  сокращенхя  изложен1Я,  зам-Ьня- 
емъ  это  указан1емъ  на  разд^лент  условными  лин1ями,  орхентированными  по  круп- 
нымъ  городамъ  и  жел-Ьзнодорожнымъ  узламъ. 
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Кальвар1я)  на  Волковыскъ;  между  4-й  и  5-й  арм1ями  —  отъ  Красностава  на 
Бр.-Литовскъ;  мелсду  5-й  и  3-й  —  вдоль  по  р.  Стыри. 

При  вар1апт'Ь  «Г»  ра10нъ,  предназначаемый  при  вархант-Ь  «А»  подъ  тылъ 
4-й  арм1п,  включался  въ  тылъ  5-й  арм1и,  4-й  же  армш  отводилась  северная 
часть  ра1она  1-й  армш. 

Жел'Ьзныя  дороги,  проходившш  по  территорш,  объявлявшейся  Театромъ 
военныхъ  д'Ёйств1й,  перехидили  въ  распорял{ен1е  Верховнаго  Главнокомандую- 
щаго.  Передаточными  станц1ями  мелсду  жел-Ьзнодорожной  сЬтыо  Театра  войны 
и  сЬтью,  остававшейся  въ  в-Ьд-Ьихи  Мин.  Путей  Сооб.,  назначались  сл-Ьдуго- 
щ1е  железнодорожные  узлы:  Петербургъ,  Бологое,  Велик1я  Луки,  Смоленскъ, 


Об-ъистпи  >илко>%- 
С-  ШтаЕ-ъ  фронт». 

Е  ...  Штл&к  дрм'т  » 

Р   .  Шт»б1.  В«ннв.О«р  У«р  >  "'  >0'<«''''"^ 

. --_  _  Тыяа»а*  грли  Титр!  мдй)К»1ста1Й      ^ 

Гр»иичд  8о.»пв-0«р  Уп^  ^  .^^ 

О    ..    Базисный   оа.глкин'ъ  —    }  ^1 
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Гомель,  Бахмачъ,  Ромоданъ,  Кременчугъ,  Синельниково  и  Александровскъ. 

Основными  жел:ЬзнодоройШьши  узлами,  къ  которьгаъ  примыкали  тылы  ар- 
М1Й  С'Ьв.-Зап.  и  Юго-Зап.  фронтовъ,  разворачивающихся  по  вар1анту  «А»,  яв- 
лялись: 

для  арж1и  .т\2  1  —  Вильна, 

„  „  Х2  2  —  Мосты, 

„  „  Л*»  4  —  Бр.-Литовскъ, 

„  „  №  5  —  Бр.-ЛитовсЕЪ, 

^^  ^^  ]уь  3  —  Казатияъ  и  Жмеринка. 

При  вархант*  «Г»  арм1я  Л^  4  базировалась  на  Двинскъ. 

Посмотр^въ  на  карту,  мы  увидимъ,  что  каждый  нзъ  этихъ  узловъ 
связывался  съ  глубокимъ  тыломъ  двухъ  -  путной  жел^Ьзной  дорогой. 
Вдоль  этихъ  жел'Ьзнодорожныхъ  магистралей  и  были  эшелонированы  тыловыя 
учреждешя,  предназначенныя  для  обслулшван1я  арм1й,  какъ  то:  артиллерш- 
ск1я  починочныя  мастерск1я  и  передовые  артиллерхйсие  склады,  местные  ар- 
тиллершск1е  парки,  различныя  санитарныя  учрежден1я,  инженерные  склады, 
хлебопекарни,  промежуточные  и  базисные  магазины.  Если  мы  внимательно 
изучимъ,  по  книг*  ген.  За^ончковскагО'^),  подробное  перечислен1е  отнхъ  тьио- 
выхъ  учрежден1й  съ  указанхемъ  ихъ  м-Ьстъ  нахожден1я,  то  нельзя  не  согласить- 
ся съ  общимъ  заключешемъ  этого  автора:  онъ  указываетъ,  что  слабымъ  м*- 
стомъ  принятой  группировки  учрежден1й  тыла  являлась  слишкомъ  большая 
оттяжка  ихъ  пазадъ,  что  отвечало  скорее  стратегической  оборон-Ь,  ч^мъ  заду- 
манному основнымъ  вар1антомъ  плана  1912  г.  (вархантъ  «А»)  решительному 
наступлешю. 

Мы  уже  им^ли  случай  упомянуть  зд^сь,  что  начальники  Штабовъ  Окру- 
говъ  пытались  бороться  съ  Г.  У.  Г.  Ш.  противъ  подобной  оттяжки.  Но  послед- 
нее упорно  стояло  на  своемъ.  Признавъ  на  словахъ  вар1антъ  «А»  плана  1912  г. 
за  основной,  на  д^л*  оно  считало  за  основной  вар1антъ  «Г»,  который,  какъ  мы 
знаемъ,  являлся  замаскированнымъ  возвращен1емъ  къ  плану  войны  1910  г. 

И  ген.  М.  В.  Алексеевъ  и  ген.  Клюевъ  ясно  отдавали  себе  отчетъ  въ  томъ, 
что  отсутств1е  на  театре  войны  нужнаго  количества  запасовъ  потребуетъ  въ  са^- 
мый  напряженный  пер1одъ  работы  железныхъ  дорогъ,  а  именно  во  время  пе- 
ревозокъ  по  сосредоточш-ш,  перебросокъ  бояьшихъ  количествъ  столь  объеш1- 
стаго  груза,  какъ  продовольствхе  и  фуражъ. 

Упорство  главныхъ  редакторовъ  плана  войны  въ  оставленш  базисныхъ 
магазиновъ  сильно  отодвинутыми  къ  востоку,  поставило  передъ  ген.  М.  В.  Алек- 
сеевьгмъ  и  ген.  Клюевьшъ  трудно  разрешимую  задачу.  Они  пытались,  хотя  бы 
несколько  улучшить  создавшееся  положеше,  обративъ  особое  внимаше  па  обо- 
рудоваше  будущаго  Театра  войны  промежуточными  магазинами,  что  въ  скры- 
томъ  виде  приближало  хотя  бы  часть  базисныхъ  запасовъ  къ  войсковымъ  ты- 
ламъ.  Таше  промежуточные  магазины  предполагалось  создать: 

для  1-й  арм1и  въ  Вильне  и  Свенцянахъ,  съ  дачей  на  7  дней; 

для  2-й  арм1и  въ  Волковыске  —  на  5  дней; 

для  4-й  армш  въ  Лукове  —  на  7  дней; 

дм  5-й  арм1п  въ  Лунинде  —  на  7  дней^) . 

Пополнен1е  этихъ  промежуточныхъ  магазиновъ  предполагалось  произвр- 


1)  Стр.   293-297. 

2)  Св-Ьд-Ьнш  для  3-й  арм111  въ  труд-Ь  ген.  За1ончковскаго  не  приведено. 
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сти  изъ  имевшихся  въ  соотв'Ьтствующихъ  военныхъ  округахъ  запасовъ,  а  так- 
же путемъ  подвоза  въ  свободныхъ  по-Ьздахъ. 

Количество  продовольств1я,  которое,  согласно  предписан1ю  Глав.  Инт. 
Уир.^),  полагалось  хранить  въ  округахъ,  опред'Ьлялось  такъ:  11роБ1анта  на  30 
дней,  овса  па  20,  сЬна  па  15,  сухарей  па  3  и  мясныхъ  консервовъ  на  6.  Армш 
№  1,  №2  п  №  3,  какъ  коренныя  арм1п  Виленскаго,  Варшавскаго  и  Шевскаго 
воен.  округовъ,  были  въ  достаточной  степепп  обезпечены  неприкосновенными 
запасами,  хранившимися  въ  этихъ  округахъ.  Въ  пополнеши  своихъ  расход- 
ныхъ  магазиновъ  он-Ь  начинали  нулсдатъся  лишь  съ  24-го  дня  мобилизацш. 

Совершенно  въ  иномъ  поло;кен1и  оказывались  армш,  подвозимыя  изъ 
впутреннпхъ  округовъ  (№  4  и  №  5). 

«Лля  нихъ»,   пишетъ  ген.   Заюнчковск1й2) ,   «пзъ   подлежащихъ   заготовлен!ю 

въ  пред-Ьлахъ  Виленскаго  округа  продуктовъ,  не  хватало  около  1/3  муки,  4/5 
овса  и  2/3  с-Ьна,  не  считая  бол-Ье  мелкихъ  продуктовъ,  а  въ  Московскомъ  окру- 
гЬ,  кром-Ь  небольшого  количества  сЬна,  запасовъ  совершенно  не  было  приго- 
товлено^)»: 

«Чтобы  показать,  съ  какими  числами  приходилось  им-Ьть  д-Ьдо,  приведу  циф- 
ры, указывающая  недостатокъ  въ  магазинахъ  только  двухъ  арМ1й,  4-й  и  5-й.  Онъ 
равнялся  600  тыс.  пуд.  муки,  78  тыс.  пуд.  крупы,  1.400  тыс.  пуд.  овса  и  1.300  тыс. 
пуд.  сЬна.  ВсЬ  эти  продукты,  разум-Ьется,  им-Ьлись  въ  РосС1И  съ  избыткомъ,  но 
какая  излишняя  работа  предстояла  жел-Ьзньшъ  дорогамъ  въ  первый  м'Ьсяцъ  вой- 
ны для  подвоза  этихъ  запасовъ,  когда  каждый  по'Ьздъ  былъ  на  счету  и  когда 
все  это  могло  быть  сд'Ьлано  въ  мирное  время». 

«Чтобы  пополнить  эту  картину  цифръ.  укажу  еще,  что  общая  потребность 
въ  продовольственныхъ  припасахъ  одного  Юго-Зап.  фронта  (3-я,  4-я  и  5-я  ар.мш) 
выражалась  до  конца  второго  м-Ьсяца  войны,  когда  жел-Ьзныя  дороги  бол-Ье  или 
мен-ёе  освобождались  для  подвоза  ихъ  изъ  внутреннихъ  областей  страны,  въ 
такомъ  вид-Ь». 

«Всего  для  этихъ  3-хъ  арм1й  требовалось  пудовъ  1920  тыс.  муки,  258  тыс. 
крупы,  4.940  тыс.  овса  и  5.480  тыс.  сЬна». 

«Пополнейте  расходныхъ  магазиновъ  подвозомъ  изъ  промежуточныхъ 
должно  было  начаться  для  3-й  арм1и  съ  8-го  дня  по  120  тыс.  пуд.  въ  сутки,  для 
4-й  съ  11-го  дня  по  120  тыс.  пуд.  и  для  5-й  съ  8-го  дня  по  98  тыс.  пуд.,  т.  е.  тре- 
бовало не  мен-Ье  10  по-Ьэлобъ.  Пополнейте  промежуточныхъ  магазиновъ  подво- 
зомъ изъ  базисныхъ  начиналось  для  3-й  и  5-й  арм1й  съ  8-го  дня  въ  количеств-Ь 
230  тыс.  пуд.  и  требовало  около  7  по-Ьздовъ». 

Каковы  же  были  расчеты  плана  войны  для  дальн^йшаго  пополнешя  ба- 
зисныхъ магазиновъ? 

«Сомн-Ьнтя  въ  томъ,  что  въ  Росс1И  хватитъ  запасовъ  на  прокормлен1е  арм1И 
въ  н'Ьсколько  миллюновъ,  не  было»,  пишетъ  ген,  За1ончковск1й1)  «но  все  д-Ьло 
заключалось  въ  широкой  экономической  организащи  производства  и  подвоза. 
Вре.мена,  когда  страна  могла  вести  войну,  не  затрагивая  серьезно  всей  экономи- 
ческой жизни  народа,  канули  въ  в-Ьчность.  Многомиллтонныя  арм1и  выдвин5'-ли 
наравн-Ь  съ  вопросами  о  подготовк-Ь  къ  войн*  равном-Ьрный  по  важности  ему 
вопросъ  о  питаши  войны...» 


1)   Отъ  13  сентября  1910  года,  Л'<?  659. 

а)   Стр.  298. 

3)    Ув-Ьдолгленте   Главк.  Интенданта   отъ  23-го  авг.   1912   г.,   №   724. 

1)   Стр.  300. 
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«На  вопросъ,  заданный  на  Сов'Ьшанш  Начальниковъ  Штабовъ  въ  декабр'Ь 
1912  г.,  какъ  же  будутъ  пополняться  базисные  магазины,  представитель  интен- 
дантства —  ген.  Егорьевъ  —  отв-Ьтилъ  знаменательной  фразой:  «Главнокоман- 
дующШ  фронтомъ  обращается  въ  военное  министерство  съ  требовак1емъ  по- 
полнить такой  то  пунктъ,  и  привезутъ>. 


ОБОЗПЕЧЕШЕ   АРМ1Й   И   ФРОНТОВЪ   МТХТНЫМИ   АРТ.   ПАРКАМИ, 
ХЛЕБОПЕКАРНЯМИ  И   ГОСПИТАЛЯМИ 


Степень  обезпечен1я  арм1й  и  фронтовъ  передаваемыми  въ  ихъ  распоряже- 
ы1е  тыловыми  учреждеп1ями  указана  въ  приводимыхъ  ниже  двухъ  таблицахъ*). 
Первая  изъ  нихъ  указываетъ  на  количество  этихъ  учреждешй,  вторая  же  — 
время  готовности  посл'Ьдняго  изъ  нихъ. 

РАСПРЕДЪЛЕНШ  ПО  ВАР1АНТУ  «А»  ПЛАНА  1912  ГОДА  ПРИДАННЫХЪ  АРМ1ЯМЪ 
И   ФРОНТАМЪ  МЪСТН.  АРТ.  ПАРКОВЪ,  ХЛ-ББОПЕКАРЕНЬ   И   ГОСПИТАЛЕЙ 

м-Ьстные    парки  хл^Ьбопекарни  госпиталя 

легк.     горн,     мортирн.     тяжел,     под-  запасн.  под-  запаси. 

вижн.  вижн. 

1-я  арм1я              5         —              2                —        15  —  24  14 

2-я  арм1я              6         —              2                —        11  —  23  14 

ДВИНСК1Й     окр.          2         —              1                  2        —  —  —  81 

Всего   для    С.-З.   фронта    13         ^^^              5                 2        26  ^  47  109 

3-я  арм1я             7  2  2  —  13  4  24  40 

4-я  арм1я             3  —  1  —  12  —  24  14 

5-я  арм1я             3  —  1  —  И  —  20  12 

Минск1й   окр 4  —  2  3  —  —  —  81 

К1евск1й  окр.          1  1  1  3  5  —  12  40 

Всего  для  Ю.-З.   фронта  18  3  7  6  41  4  80  187 

Армш  не  входящая  въ 
составь  фронтовъ: 
б-я    и    Петербург,    окр.       61  1  —  2  —  4  14 

7-я    и    ОдесскШ    окр.    ..3         —  2  —  4  —        12  24 

Всего  въ  этихъ  двухъ 

арм1яхъ  9  1  3  —         6  —        16  38 

ОбщШ  итогъ  40      ~4  15  8        73  4      143  334 

Для  правильной  стратегической  оценки  данныхъ,  приведенныхъ  въ  этихъ 
таблицахъ,  напомню  т-Ь  оперативныя  задан1я,  который  ставились  вар1антомъ 
«А»  плана  1912  г.  формируемымъ  имъ  двумъ  группамъ  арм1й  (фронтамъ). 

1)  Для  сокращен1я  изложенхя,  я  разсматриваю  только  вар1антъ  «А»,  который  по- 
читался оффищально  основньшъ  и  который  фактически  проводился  въ  жизнь  въ 
кампан1Ю  1914  г. 
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готовность  ПОСЛЪДНЯГО  МЪСТ.  АРТ.  ПАРКА,  ХЛЪБОПЕК.  и  ГОСПИТАЛЕЙ, 
ПРИДАВАЕМЫХЪ  АРМ1ЯМЪ  И  ФРОНТАМЪ  ПО  ВАР1АНТУ  <сА»  ПЛАНА  1912  Г. 


м  -Ь  с  т 

н  ы  е    пар 

к  и 

хл-Ьбопекарни 

госпиталя 

легк. 

гсрн. 

мортирн. 

тяжел. 

под- 

запаси. 

под- 

запаси. 

вижн. 

вижн. 

I.  С*в.-3ап.    фроигъ: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

Дни: 

1-я  арм1я 

26-й 

— 

10-й 

— 

28-й 

— 

21-й 

16-й 

2-я  арм1я 

21-й 

— 

27-й 

— 

28-й 

— 

23-й 

22-й 

Двинск1й    округъ 

91-й 

— 

27-й 

26-й 

— 

— 

— 

36-й 

11.  Юго-Зап.  фронтъ: 

3-я  арлпя 

17-й 

17-й 

7" 

— 

23-й 

22-й 

39-й 

21-й 

4-я  арМ1Я 

35-й 

— 

? 

— 

36-й 

— 

38-й 

34-й 

5-я  арм1Я 

28-й 

— 

? 

9-й 

44-й 

— 

33-й 

34-й 

Минскш    окр. 

68-й 

— 

54-й 

25-й 

— 

— 

— 

88-й 

К1евск1й    окр. 

? 

? 

? 

} 

39-й 

— 

29-й 

39-й 

III.  Армш,  не  входивш1я 

8-ь  составь  фрон- 

товъ: 

б-я  н  Петерб.  окр. 

180-й 

? 

19-й 

— 

? 

— 

9-й 

9-й 

7-я  и  Одеск.  окр. 

27-й 

— 

34-й 

— 

? 

— 

24-й 

31-й 

Вотъ  это  задаше  арм1яй1ъ  Германскаго  (С-Ьв.-Зап.)  фронта:  «Поражеше 
Германскихъ  войскъ,  оставленныхъ  въ  Вост.  Пруссш,  и  овлад*н1е  последней 
съ  ц15:1Ыо  создан!}!  вытоднаго  исходнаго  положе'Н1я  для  дальн1;йшихъ  д-Ьй- 
.ствш^)». 

Задан1е  же  арм1ямъ  Австршскаго  фронта  гласило:  «Поражеше  Австро- 
Венгерскихъ  армШ,  им^я  въ  виду  воспрепятствовать  отходу  значительныхь 
силъ  протпвниЕа  на  югъ  за  Дн15стръ  и  на  западъ  къ  Кракову». 

Такпмъ  образомъ,  какъ  мы  много  разъ  это  подчеркивали,  нашъ  планъ  вой- 
ны требовалъ  отъ  обоихъ  фронтовъ  (группъ  арм1й)  наступательныхъ,  быстрыхъ 
и  глубокихъ  операпдй. 

Каковы  же  были  т-Ь  артиллерШсие  средства,  которыя  отпускались  фрон- 
тамъ  для  вБшолнешя  задачъ  столь  «обпшрнаго»  и  р^шительнаго  стратегиче- 
скаго  характера? 

Мн*  кажется,  не  нужно  объяснять,  что  таковыми  не  могли  почитаться 
такъ  называемые  войсковые  возимые  запасы^),  такъ  какъ  оргаиизапдя  снабже- 
н1я  можетъ  быть  признана  правильной  лишь  въ  томъ  случа*,  если  эти  запасы 
безперебойно  и  немедленно  возстанавлпваются.  Въ  противномъ  случае  армш, 
заканчивающ1Я  указанныя  имъ  операцш,  оказывались  бы  фактически  безо- 
ружными. Предполагать  же,  что  поражен1е  войскъ  оставленныхъ  Гермашей 
въ  Вост.  Пруссш  и  даже  поражен1е  Австро-Венгерскихъ  армШ  въ  Галшци  сра- 
зу л:е  закончить  войну,  являлось,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  наивнымъ. 

Комплектъ  каждаго  м'Ьстнаго  легкаго  парка  равнялся  14  милл1оналгь  вин- 
товочныхъ  патроновъ  и  29.072  пушечныхъ  3  дм.  патроновъ.  Взявъ  изъ  первой 


1)  Подъ  этимъ  выгодны.мъ  исходнымъ  положен1емъ,  какъ  мы  знаемъ,  Г.  У.  Г.  11!. 
понимало  выходъ  нашихъ  арм1й  на  Нижнюю  Вислу. 

2)  Въ  батареяхъ  и  летучихъ  арт.  паркахъ  —  всего  по  428  высгр'Ьковъ  на  легкое 
оруд1е. 

—  161  — 


к 


таблицы   общее  число   м-Ьстныхъ  легкихъ   парковъ,   отпущенныхъ   С'Ьв.-Зап. 
фронту  (13-ть),  мы  получимъ  число  снарядовъ  на  орудхе  —  244.  Прод-Ьлавъ 
то  же  вычислен1е  для  Юго-Зап.  фронта,  мы  получимъ  еще  меньшую  цифру,  а 
именно  181  выстр'Ьлъ  на  оруд1е. 

Чтобы  составить  себ-Ь  реальное  представлен1е  о  томъ,  что  представляли 
собою  эти  цифры  въ  масштаб'Ь  потребности  минувшей  М1ровой  войны,  мы  ука^ 
жемъ  на  следующее.  Въ  первомъ  же,  поб'Ёдоносномъ  для  насъ,  Гумбиненскомъ 
однодневномъ  сражеши  1-й  арм1и  (ген.  Ренненкампфа),  1-й  дивиз1онъ  27-й  арт. 
бригады,  сыгравшей  решительную  роль  въ  поражен1и,  нанесенномъ  ХУП  кор- 
пусу (ген.  Маке'нзеяа),  истратилъ  10.000  снарядовъ^),  т.  е.  бол-Ье  400  вы- 
стрёлоБъ  на  оруд1е.  Иначе  говоря,  этотъ  дивиз1онъ  въ  одинъ  день  боя  раз- 
стр'Ьлялъ  почти  двойное  количество  снарядовъ,  отпущенныхъ  составителями 
плана  войны  на  всЬ  первыя  операцш.  То,  что  подобный  расходъ  не  является 
чрезм'Ьрнымъ,  свидетельствуется  т^мъ,  что  Французскш  Ген.  Штабъ,  по  опы- 
ту войны  1914-1918  г.  г.,  установилъ,  какъ  среднюю  суточную  потребность  од- 
ного легкаго  орудхя  на  одинъ  день  боя  300  выстреловъ.  Онъ  даже  назвалъ  эту 
норму,  принимавшуюся  въ  основу  расчетовъ  потребнаго  расхода  огнестр-Ьдь- 
ыыхъ  припасовъ,  словами:    «^ои^  €1е  {^еи». 

Однако,  можетъ  возразить  читатель,  расходъ  артиллер1йскихъ  снарядовъ 
въ  минувшую  войну  превзошелъ  вс^  ожидан1я,  и  данныя,  который  я  только  что 
привелъ,  являются  цифрами,  установленными   р.об.1  ?ас*ит. 

Конечно,  это  совершенно  справедливо.  Но  насъ  интересуетъ  зд^сь  вопросъ 
не  о  степени  впзовности  кого  бы  то  ни  было,  а  установлен1е  той  реальной  обста- 
новки, въ  которой  нашимъ  войскамъ  пришлось  действовать,  когда  раздался 
первый  пушечный  выстр^лъ  въ  1914  году.  Какъ  часто  великая  доблесть  нашихъ 
войскъ  проходила  неоцененной  только  потому,  что  судьи  не  отдавали  себе  от- 
чета въ  той  истинной  обстановке,  въ  которой  приходилось  имъ  действовать. 
Надлежащая  же  подготовка  наиболее  благопр1ятныхъ  для  действш  своихъ 
войскъ  услов1й  и  составляетъ  основную  задачу  всякаго  оперативнаго  плана. 

темь  не  менее,  даже  принимая  во  внимаше  возмолшость  ошибки  въ  техъ 
•  случаяхъ,  когда  Большому  Генеральному  Штабу  приходилось  иметь  дело  съ  бу- 
дущимъ,  всегда  таящемъ  въ  себе  достаточное  число  знаковъ  вопроса,  все  таки 
есть  каше  то  пределы  этихъ  ошибокъ.  Подобный  пределъ  былъ  начертанъ  для 
насъ  опытомъ  только  что  пережитой  передъ  этимъ  войны  съ  Японхей.  Разве 
могли  быть  сомнен1я  въ  томъ,  что  война  на  Евронейскомъ  театре  потребуетъ  \ 
значительно  большаго  расхода  въ  снарядахъ,  нежели  таковая  въ  Манчжурхи? 
Эту  правильную  мысль  можно  встретить  въ  переписке  Г.  У.  Г.  Ш.  съ  Глав.  Арт. 
Упр.,  когда  первое  настаивало  на  увеличеши  нормъ  неприкосновеннаго  запаса 
арт.  припасовъ. 

Опытъ  войны  съ  Япон1ей  далъ  совершенно  определенную  от- 
правную данную  для  будущихъ  оперативныхъ  расчетовъ.  Такой  данной  являлся 
расходъ  снарядовъ  въ  пашей  арм1и  въ  последней  изъ  операций,  а  именно  Мгв- 
денской  (Мукденское  сралсеше  —  по  старому  стилю  съ  6  по  24  февр.  вкл.  190? 
года).  Онъ  достигалъ  величины  387  выстреловъ  на  одно  легкое  оруд1е.  Прини- 
мая во  вниман1е,  что  Мукдепская  операщя  являлась  для  насъ  оборонительной 
и  что  она  была  нами  проиграна,  научно  совершенно  логичной  являлась  поправ- 


1)  См.  мой  трудъ  «Изъ  исторш  кампанш  1914  г.;  начало  иойны   и  операцш  въ 
Вост.  Прусс1И».  —  Прага,  1925  г.  —  Стр.  146. 
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ка  въ  сторону  реличен1я  этой  нормы.  Мн*  кажется  совершенно  ясньгаъ,  что 
въ  наступательной  операщи,  въ  которой  требуется  отъ  войскъ  решительный  и 
быстрый  усп^хъ,  посл-Ьднте  доллсны  быть  обезпечены  большимъ  числомъ  артид- 
лер1йскпхъ  прппасовъ,  нежели  при  операщи  пассивно-оборонительной.  В-Ьдь, 
основнымъ  услов1емъ  успеха  п'Ьхотной  атаки  является  подавлен1е  непр1ятель- 
скихъ  артиллер1и  и  автоматическая  оруж1я. 

Такпмъ  образомъ,  не  требовалось  большой  прозорливости  для  того,  чтобы 
предвнд'Ьть,  что,  предъявляя  нашимъ  арм1ямъ  стратегическ1я  требован1я,  по- 
добныя  т-Ьмъ,  которыя  были  предуказаны  планомъ  войны  1912  г.  для  ихъ  пер- 
вой операщи,  необходимо  было  снабдить  ихъ  запасомъ  не  мен-Ье  500  выстр*- 
ловъ  на  оруд1е. 

Поэтому,  мы  и  счнтаемъ,  что  снаблшн1е  фронтовъ  244  и  181  снарядомъ  нл 
оруд1е  являлось  не  сл-Ьдствхемъ  трудности  предугадать  будущее,  а  сл'Ьдств1емч. 
отсутств1я  научнаго  подхода  къ  оперативнымъ  расчетамъ. 

Углублен1е  анализа  лишь  подтверждаетъ  сд-Ьданное  только  что  заключе- 
н1е.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  просмотримъ  соотв'Ьтствуюпця  данныя  второй  таблицы. 
Тогда  мы  увпдимъ,  что  вышеуказанные,  совершенно  ничтожные,  запасы  отпу- 
скались на  три  месяца.  А,  между  т-Ьмъ,  само  же  наше  Г.  У.  Г.  Ш.  считало  воз- 
можнымъ  начать  р'Ьшительное  наступлен1е  нашей  С.-З.  группы  арм1й  уже  на 
15-й  день  мобилизации  и  словами  своего  Начальника  ген.  Жилинскаго  дало  та- 
кое обязательство  французамъ.  При  такой  предпосылке  первая  операщя  на- 
шего фронта  могла  быть  уже  закончена  черезъ  по.1тора  месяца,  посл^  начала 
войны.  Можно  было  быть  вполне  увереннымъ,  что  усп^хъ  первой  операщи  на^ 
шего  фронта  вызоветъ  бурную  реакщю  со  стороны  Германш.  Не  могло  быть 
никакого  сомнен1я  въ  томъ,  что  всл^дъ  за  первой  операщей  на  нашемъ  фрон- 
те последуетъ  вторая,  участхе  въ  которой  крупныхъ  германскихъ  подкреплешй, 
снятыхъ  съ  Французскаго  фронта,  потребуетъ  отъ  русскихъ  войскъ  не  меньша- 
го  боевого  напряжешя,  нежели  первая  операц1я. 

Но,  можетъ  быть,  въ  рукахъ  Верховнаго  Главнокомандующаго  былъ  оста- 
ьленъ  мощный  снарядный  резервъ,  изъ  котораго,  по  мере  надобности,  моглш 
быть  усп.тены  фронты? 

Изучен1е  обстоятельнаго  труда  ген.  Маниковскаго  *)  совершенно  разруша- 
етъ  эту  иллюзхю- 

Согласно  данныхъ,  въ  приведенныхъ  въ  этомъ  труде  ведомостяхъ  распре- 
делен1я  и  готовности  местньгхъ  легкихъ  парковъ  ~),  мы  видимъ,  что,  кроме  пе- 
речисленныхъ  въ  приводимой  нами  первой  таблице,  въ  первые  три  месяпа  вой- 
ны готовыми  могли  бьггь  еще  25  местныхъ  легкихъ  парка,  изъ  которыхъ  19  были 
переданы  Кавказскому  фронту  (въ  ожидан1и  вероятной  войны  съ  Турщей),  а  так 
же  оставались  на  Д.  Востоке  и  въ  Туркестане.  Такимъ  образомъ  въ  распоряже- 
н1и  Верховнаго  Главнокомандующаго  въ  течете  первыхъ  трехъ  месяцевъ  вой- 
ны имелось  всего  6  легкихъ  местныхъ  парковъ  или  около  175.000  снарядовъ. 

Однако,  даже,  эта  ничтожная  цифра  не  могла  почитаться  снаряднымъ  резер- 
вомъ  Верховнаго  Главнокомандован1я.  Дело  въ  томъ,  что  въ  теченхе  2-го  и  3-го 
месяца  на  напгь  Зап.  театръ  войны  прибывали  корпуса  2-го  и  3-го  эшелоновъ 
сосредоточешя,  общее  число  которыхъ  могло  достигнуть  10-ти.  Съ  прибьтемъ 
этихъ  корпусовъ  должны  были  формироваться  новыя  арм1и,  снабдить  которые 


1)  «Боевое  Снабжение  Русской  Арм1и  1914-1918  г.  г.»  —  Москва,  1920  г. 

2)  Стр.  33-38. 
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местными  легкими  парками  являлось  безусловно  необходимымъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  Верховное  Главнокомандоваше  не  им-Ьдо  возможности  усилить  запасъ  снаря- 
довъ  даннаго  фронта  и  т^  ничтожные  запасы,  которые  были  даны  С.-З.  и  Ю.-З. 
фронтамъ,  фактически  предназначались  не  на  одну,  а  на  дв*  операцит. 

Результатъ  подобнаго  снабжен1я  фронтовъ  арт-  припасами  не  замедлилъ 
сказаться.  Едва  начались  въ  1914  г.  боевыя  д-Ьйствхя,  какъ  съ  обоихъ  фронтовъ, 
буквально,  градомъ  посыпались  въ  Военное  министерство  требован1я  на  артил. 
патроны,  одно  другого  настойчив'Ье  п  треволш'Ье.  Для  иллюстрац1и  создавша- 
гося  положешя  я  приведу  лишь  несколько  телеграммъ  изъ  т'Ьхъ,  которыя  сотня- 
ми посылались  въ  Петроградъ  въ  первые  же  два  мЬсяца  войны. 

Первое  срай:ен1е  на  С.-З.  фронте  разыгралось  7/20  августа  (21-й  день  моби- 
лизащи)  1914  г.  у  Гумбинена.  Зд^Ьсь  6  1/2  п^х.  дивизШ  1-й  армш  ген.  Реннен- 
кампфа  столкнулись  съ  8  1/2  немецкими  п-Ьх.  дивиз1ями  армш  ген.  Притвица 
Уже  черезъ  три  дня  (24-й  день  мобилизацхи)  Начальникъ  Снабжен1я  С.-З.  фрон- 
та шлетъ  Военному  министру  сл'Ьдуюндую  телеграмму  (№  409) : 

«Крайне  упорные  бои  первой  Арм1и  потребовали  огро]«наго  расхода  трехдюй- 
мовыхъ  патроновъ.  Ген.  Ренненкампфъ  требуетъ  подачи  ста  восьми  тысячъ  шрап- 
нелей и  семнадцати  тысячъ  ста  гранатъ,  равно  пятидесяти  шести  милл1оновъ  вин- 
тсвочныхъ  патроновъ.  Могу  дать  ему  и  даю  1]0'СЛ'Ьдн1Й  запасъ:  дв-Ь  тысячи  гра- 
матъ,  девять   тысячъ  шрапнелей  и   семь   миллюновъ   винтовочньгхъ   патроновъ. 
Главиоко\'га1Ндуюш1Й  лриказалъ   прооить   Вашего   сод'Ьйств1Я   скор-Ьйшей   высылке 
на  пополнен1е  израсходованныхъ»: 
■   28  авг./10  септ.  1914  г.  (42-й  день  мобнлизащп)  Начальникъ  Снабжетя 
Ю.-З.  фронта  шлетъ  Военному  министру  телеграмму  №  272,  въ  которой  указыва- 
ется на  крайнюю  нужду  въ  арт.  патронахъ  арм1й,  завязавшихъ  въ  Галиной  сра- 
лген1е  съ  А.-В.  арм1ями: 

«Въ  дополнен1е  къ  №№  262  и  270.  Бой  напряженный  идетъ  по  всему  фронту  — 
расходъ  патроновъ  чрезвычайный,  резервъ  совершенно  истощается.  Безотлагатель- 
ное пополнен1е  необходимо,  положен1е  критическое.  Прошу  экстренной  высылки 
пушечныхъ  шрапнелей,  хотя  бы  и  не  ц-кльши  парками,  а  отд-^льными  вагонами, 
направляя  ихъ  въ  Бресть-Здолбуново.  Необходимо  отправлеше  ихъ  экстренными 
по-Ьздами». 

Въ  тотъ  же  день  (28  авг./10  сент.)  Начальникъ  Штаба  Верховнаго  Глаж- 
Ц')]гОманд'уюп1;аго  телеграфпруетъ  Военному  миниметру  (телеграмма  №  577) : 
«Расходъ  патроновъ,  особенно  пушечныхъ,  чрезвычайно  громадный,  необхо- 
дима экстренная  подача  Ю.-З.  фронту  м'Ьстныхъ  легкихъ,  винтовочныхъ,  мортир- 
ныхъ,  горныхъ  парковъ,  не  ст-Ьсняясь  ихъ  номерами.  Во  изб'Ьжан1е  рсковыхъ  по- 
сл'Ьдств1й,  прошу  р'Ьшительнаго  ссд-Ьйствхя.  На  м-Ьста  мною  командированы  гене- 
ралы Ронжинъ!)   и  Кондзеровск1й2)», 

На  с.г'Ьдую'Щл!  день,  29  авг./И  септ.  1914  г.  (43-п  день  мобилизац1и), 
Г.1авноко1мандуюпцй  Ю.-З.  фронта,  ген.  Ивановъ,  посылаетъ  'непосредственно 
Военному  министру  крайне  тревожную  телеграмму  (№  1014): 

«Отпуская  посл'Ьдн1е  легк1е  и  полевые  патроны  м'Ьстныхъ  парковъ,  уб'Ьдительно 
прошу  выслать  экстренно  хотя  сто  пятьдесятъ  тысячъ  легкихъ  пушечныхъ  и  двадцать 
пять  тысячъ  пслевыхъ  гаубичныхъ  патроновъ,  въ  противномъ  случа'Ь  придется  остано- 
вить операщи  по  недостатку  боевыхъ  припасовъ  артиллер1и.  На  дняхъ  представляю 


1)  Нач.   Воен.   Сооб.   Штаба  Верховнаго   Главнокомандующаго. 

2)  Дежурный   генералъ    Штаба    Верховнаго   Главнокомандующаго. 
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сообра>кен1я   ближайшей   м-Ьсячной    потребности»: 

Въ  ТОП.  же  леиь  (29  авг./И  септ.)  Начальникъ  Штаба  Верховнаго  Глав- 
нокомапдующаго' подт]$ерждае'гъ  Военному  :\1шгастру  телеграммой  №  652  кри- 

т»гчес'кое  1Юложеп1е  арм1й  Ю.-З.   фронта: 

«Положен1е  снабжен1я  пушечными  патронами  положительно  критическое.  Вся 
тяжесть  современныхъ  боевъ  —  на  артиллер1И.  Она  одна  сметаетъ  смертоносные 
пулеметы  противника  и  уничтожаетъ  его  артиллерш.  П-Ьхота  не  нахвалится  артил- 
лер1ей,  однако,  посл-Ьдняядсстигаетъ  этого  чрезм-Ьрнымъ  расходомъ  патроновъ. 
Непрерывные  шестнадцатидневные  и  бол-Ье  бои  нарушаютъ  теоретические  рас- 
четы (?).  Питание  Ю.-З.  фронта  уже  идетъ  за  счетъ  С-Ьвернаго  и  Одесскаго  ок- 
руговъ.  Безотлагательная  помощь  необходима.  Безъ  патроновъ  н%тъ  усп-Ьха.  Для 
выяснен1я  положения  этого  вопроса  и  громадныхъ  требоваи1й  войскъ,  были  ко- 
мандированы лично  на  фронтъ  генералы  Кондзеровсмй  и  Ронж'инъ.  Они,  им-Ья 
БС-Ь  цифровые  матер1алы,  личными  переговорами  съ  начальствомъ  тыла  уб-Ьдились 
въ  справедливости  тревожныхъ  симптомовъ,  грозящихъ  катастрофой,  быть  мо- 
жетъ,  въ  посл-Ьднюю  минуту  поражен1я  противника.  Наискор-Ьйшая  помошь  въ 
этомъ  д-Ьл-Ь  безусловно  и  неотложно  необходима.  Уб-Ьжденъ  лично,  что  въ  этомъ 
залогъ  окончательнаго  уоп-Ьха  надъ  Австрхйцами». 
8/21  сент.  1914  г.  (53-й  день  мобплизащи)  Верховный  Главнокомандуюпцй 

Вед.  Кн.  Николай  Николаевичъ  счелъ  нужнымъ  обратиться  непосредственно  къ 

Государю  (телеграмма  №  4141): 

<Уже  около  двухъ  нед-Ьль  ощ,уш.ается  недостатокъ  артиллер1йскихъ  патро- 
новъ, что  мною  заявлено  было  съ  просьбой  ускорить  доставку.  Сейчасъ  ген.-ад. 
Ивановъ  доноситъ,  что  долженъ  приостановить  операц1и  на  Перемышль  и  на  всемъ 
фронт^Ь,  пока  патроны  не  будутъ  доведены  въ  м-Ьстныхъ  паркахъ,  хотя  бы  до  ста 
на  оруд1е.  Теперь  им-Ьется  только  по  двадцать  пять.  Это  вынуждаетъ  меня  про- 
сить Ваше  Величество  повел'Ьть  ускорить  доставку  патроновъ». 
Вотъ  то  трагическое  положение,  въ  которое  были  поставлены  наши  войска, 

въ  течен1е  первой  операпди,  мало  продуманной  подготовкой  артиллерШскаго 

снабжешя. 
.    Разсмотр'Ьнный  нами  только  что  вопросъ  объ  обезпечеши  задранной  стра- 

югической  операпди  соотв^тствующшугь  запасомъ  огнестр'Ьльныхъ  припасовъ  на- 
водить насъ  на  сл-Ьдующхя  дв1}  мысли: 

1)  Если  Генеральный  Штабъ  по  той  или  иной  причин'Ь  не  молгетъ  снабдить 
войска,  посылаемыя  имъ  для  вьшолнетя  задачъ,  'которыя  онъ  имъ  ставгггь, 
нужными  имъ  огневыми  средствами,  онъ  обязанъ  изм'Ьнить  свой  оперативны П 
планъ.  Нужно  помнить,  что  «двули1Кое>->  старое  правило  слул'тепи:  «соотвтпсупвге 
средствъ  съ  поставлешкуа  цтлью»  и  «сооттьтапвге  цгьлей  съ  шимощимма^ 
средствами»  получило  сейчасъ  во  много  кратъ  большее  значенхе. 

Съ  ничтожными  запасами  арт.  снарядовъ,  которые  им-Ёлись  по  плану  войны 
1912  г.  въ  распорялсен1и  русской  мобилизованной  арм1и,  нельзя  было  задаваться 
одновременнымъ  р'Ьпгательнымъ  иаступлен1емъ  на  обоихъ  фронтахъ.  Одно  это 
слабое  снабжен1е  артиллер1йскими  припасами  настоятельно  требовало  ограниче- 
тя  нашихъ  активныхъ  д'Ьйствш  только  на  одномъ  фронте.  Оборона  на  другомъ 
фронте,  оттянутаго,  при  этомъ,  назадъ  вглубь  нашей  территор1и  для  затруднения 
притока  снарядовъ  къ  непрхятелю,  могла  дать  известную  экономию  въ  расход'^ 
нашихъ  огнестр'Ьльныхъ  припасовъ,  которая  и  послужила  бы  для  увеличен1я  ар- 
тиллершскихъ  запасовъ  нашего  активнаго  фронта. 

2)  Недостаточное  снабжеше  нашей  арм1и  огневыми  припасами  обуславлива- 
ло излишество  въ  батареяхъ  нашей  легкой  артиллер1и  оруд1й.  Въ  самомъ  д-Ьл^Ь, 
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огневая  сила  4-хъ  или  6-ти  орудШныхъ  батарей  въ  такихъ  услов1яхъ  являлась 
равнозначущей  8-ми  орудшной.  Мысли  изв^Ьстнаго  французскаго  артиллериста 
—  ген.  Ланглуа,  по  настоянш  котораго  французская  легкая  полевая  артиллер1я 
перешла  на  4-хъ-орудшныя  батареи,  должны  были  бы  быть  прежде  всего  прило- 
жены къ  Русской  Артпллерш-  Наши  бригады  съ  батареями  4-хъ  или  даже  6-ти 
орудшнаго  состава,  сделали  бы  наши  п^хотныя  дивизш,  при  одинаковой  огне- 
вой сил-Ь,  бол'Ье  маневренно-способными  (уменьшивъ  число  повозокъ,  -Ьдоковъ, 
лошадей).  На  первый  взглядъ  можетъ  показаться,  что  высказывая  подобныя 
мысли,  мы  пропов'Ьдуемъ  уменьшенхе  огневой  силы  нашжхъ  п']Ьхотныхъ  дивизш. 
Въ  нашихъ  первоначальныхъ  очеркахъ  мы  уже  указывали  на  то,  что  наша  пахот- 
ная ДИВИ31Я  равнялась  по  своей  огневой  сид-Ь  только  одной  бригад'Ь  германской 
полевой  п-Ьх.  дивиз1и.  Сокращенхе  числа  орудШ  въ  батареяхъ  не  ухудшило  бы 
этого  взаимоотношен1Я,  а  лишь  разрушило  бы  тЬ  стратегическая  иллюз1и,  кото- 
рыя  создавали  себ'Ь  наши  высш1е  Штабы,  подсчитывая  свои  силы  не  числомъ 
батарей,  а  числомъ  орудш.  Во  всякомъ  случа1з,  правильный  учетъ  «аппетита»  со- 
временной скоростр'Ьльной  пушки  сдвинулъ  бы  насъ  съ  ложнаго  пути  погони  за 
числомъ  въ  ущербъ  качеству,  ибо  качество  зависитъ  не  только  отъ  первоначаль- 
ныхъ свойствъ,  но  и  отъ  возможности  прим'Ьнешя  этихъ  свойствъ.  Если  пушка 
молчптъ,  для  Тактики  и  стратегш  безразлично  —  молчитъ  ли  она  оттого,  что  ис- 
порчена, или  потому,  что  н'Ьтъ  снарядовъ.  Вставъ  же  на  в'Ьрный  путь  синтети- 
ческой стратегической  мысли,  мы  силой  самихъ  вещей  пришли  бы  къ  сокращешю 
числа  дивизШ,  но  за  то  приблизили  бы  каждую  изъ  нихъ  по  своей  реальной  бое- 
вой сил'Ь  къ  сил-Ь  германской  пкх.  дивизш,  представлявшей  собою,  въ  услов1яхъ 
начала  XX  стол'Ьия,  близкое  къ  идеалу  р'Ьшеше  вопроса  объ  основной  стратеги- 
ческой единице. 

Продолжая  наше  разсмотр-Ьше  приведенныхъ  въ  настоящ;емъ  очерке  таб- 
лицъ,  мы  не  будемъ  останавливаться  на  вопросЬ  о  снабженш  нашихъ  армш  и 
фронтовъ  мортирными  и  тяжелБши  местными  арт.  парками.  Этотъ  вопросъ,  какъ 
мы  знаемъ  изъ  одного  изъ  предыдущихъ  очерковъ,  былъ  разр-Ьшенъ  настолько 
неудовлетворительно,  что  говорить  о  немъ  больше  не  приходится. 


По  вопросу  о  снабженш  армШ  и  фронтовъ  хлебопекарнями  я  приведу  за- 
ключен1я,  сд^ланвыя  ген.  Загончковскнмъ,  на  основанш  данныхъ  котораго  и  со- 
ставлены наши  таблицы. 

«Хл-Ьбопекарными  средствами»  пишетъ  онъ^),  «всЬ  арм1и  при  расположеши  на 
М'Ьстахъ  были  обезпечены,  при  услов1И  использования  4--й  армией  м'Ьстныхъ  хл^Ьбо- 
пекаренъ  въ  ИБантород11,  Люблин-Ь  и  Травникахъ;  въ  бол-Ье  тяжелыхъ  условхяхъ 
находилась  5-ая  арм1я  въ  виду  поздняго  прибыт1Я  ея  полевыхъ  хл'Ьбопекаренъ». 

Распространяя  этотъ  выводъ  и  на  снабжен1е  арм1й  и  фронтовъ  госпиталями, 
мы,  съ  своей  стороны,  укажемъ,  что  армхи  и  фронты  были  снабжены  ими  «въ  о6- 

р1^8Ъ». 

Переходя  теперь  къ  общему  заключен1ю  о  прпдач'й  арм1ямъ  и  фронтамъ 
главныхъ  тыловыхъ  учрежденШ  ,  мы  должны  обратить  особое  вниман1е  именно  на 
!Г1орую  пзъ  приведенныхъ  въ  ятомъ  очерк-б  таблицъ^).  При  совершенно  не- 
достаточномъ  придаши  арм1ямъ  м'Ьстныхъ  арт.  парковъ  н  придач*  «въ  обр^зъ» 


1)  За10нчковск1Й,   стр.  299. 

2)  См.  стр.  160-161. 
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хл'Ьбопекаренъ  и  госпиталей,  естественно  считать,  что  каждая  изъ  армШ  могла 
почитаться  готовой  къ  наступленш  лишь  посл-Ь  даты  прибыт1я  посл^дняго  изъ 
приданныхъ  ей  тыловыхъ  учрелсден1Й. 

Эти  сроки  для  разлнчныхъ  арм1Й  таковы: 

Стверо-Западпый  фроптъ. 

1-я  арм1я 28-й  день  мо<Знлизащи, 

2-я  арм1я 28-й  день  мобилизац1и. 

Юго-Западный  фроптъ. 

3-я  арм1я 39-й  день  мобилизащи, 

4-я  арм1я    38-й  день  мобилизапди, 

5-я  арм1я 44-й  день  мобилизапди. 

Въ  одномъ  нзъ  нашихъ  11ерБ0нача^^ы^ь^xъ  очеркшъ^),  гд1;  мы  дали  общую 
картину  сроковъ  нашего  стратегическаго  сосредоточен1я,  мы  указали,  что  по- 
сл-Ьдяее  неизбБжно  принимало  у  насъ  видъ  трехъ  эшелоновъ. 

Первый  эшелопъ  представлялъ  собою  «силы  перваго  стратегическаго  удара> 
и  состоялъ  изъ: 

а)  перволинеиньЕхъ  войскъ  Европ.  Россш,  оканчиваюшдхъ  сосредоточеше 
около  30-го  дня  мобилизапдп ; 

б)  второлинейныхъ  войскъ  Е1вроп.  Россш,  оканчиваюш;ихъ  сосредоточеше 
&КОЛО  40-го  дня  мобилизащи. 

2-й  и  3-й  эшелоны  представляли  собою  силы  нашего  «стратегическаго  резер- 
ва» и  состояли  изъ  нашихъ  Каказскихъ,  Туркестанскихъ,  Западно-  и  Средне- 
Сибирскигь  войскъ,  прибывавшихъ  въ  течен1е  2-го  месяца  мобилизащи  и,  на- 
копецъ,  Дальневосточныхъ  войскъ,  оканчивавшихъ  свое  сосредоточеше  иа  80-й 
день  мобилизащи. 

Сравнпвъ  эти  данныя  съ  приводимыми  выше  сроками  готовности  тыловъ 
аршй  С-3.  и  Ю.-З.  фронтовъ,  мы  видимъ,  что  они  вполн'Ь  совпадаютъ.  Да  и  го- 
воря по  существу,  иначе  и  быть  не  могло,  ибо  провозоспособность  нашей  желез- 
нодорожной сЬти  и  дислокащя  войскъ  создавали  очень  опред^лепныи  рамки  для 
разр^шешл  проблемы  сосредоточешя  нашей  Д.  А.  къ  западной  границ*. 

Попытки  произвести  значительное  ускоренхе  въ  стратегическомъ  сосредото- 
чеши,  безъ  радикальнаго  усовершенствован1я  ж.-д.  сЬти  и  изм^нетя  дислока- 
щи,  легкомысленно  ухудшенной  въ  эт-омъ  отношеши  ген.  Сухомлиновымъ,  могутъ 
быть  уподоблены  журавлю,  который,  согласно  пословиц15,  вытащивъ  носъ  изъ 
воды,  опускаетъ  въ  нее  хвостъ,  и  обратно.  Всл-ЬдстЕхе  этого,  об-Ьщанхи,  данныя 
Франщп  нашими  Начальниками  Ген.  Штаба  о  начал'Ь  р-Ьшительнаго  наступлен1я 
въ  Вост.  Прусс1и,  являлись  равносильными  об^щатямь  начать  решительную 
войну  не  только  до  сбора  всЬхъ  нашихъ  силъ,  но  еще  и  пе  готовыми  армгями. 

Во  что  превратилось  въ  действительности  такое  преждевременное  наступле- 
представленнаго  при  производстве  разследован1я  о  причинахъ  этой  последней. 
ше  войскъ,  можно  прочесть  въ  описаши  участника  Самсоновской  катастрофы, 
Вь  этомъ  показанхи  много  разъ  можно  прочесть  о  томъ,  какъ  умоляло  строевое 
начальство  о  «неторопливомъ  наступлеши»  и  о  томъ,  что  дивизш  ХШ-го  арм.  кор- 
пуса во  время  походпаго  движешя  не  имели  вида  «строевыхъ  частей»,  а  напо- 

1)   См.  стр.   13. 
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минали  скорей  «шеств1е  богомольцевъ»-  Последнее  было  неминуемымъ  сл-Ьд- 
ств1емъ  легкомысленнаго  отношешя  къ  вопросу  о  действительной  готовности 
войскъ. 

Если  прибавить  къ  сказанному  въ  этомъ  очерке  тЬ  крупныя  ошибки  въ  стра- 
тегическомъ  замысле  операцш  въ  Вост.  Пруссхи,  на  анализе  которыхъ  мы  дол- 
го останавливались  въ  предыдущихъ  очеркахъ,  можно  съ  полнымъ  уб'Ьждешемъ 
сказать,  что  печальный  ксходъ  нашего  вторл{ен1я  въ  Вост.  Прусс1ю  быль  неиз- 
б'Ьженъ.  Это  было  возмезд1е  за  пренебреженхе  къ  основамъ  военной  науки. 


ОБЕЗПЕЧЕШЕ  АРМ1И  И  ФРОНТОВЪ  ТРАНСПОРТАМИ 

Въ  этомъ  очерк'Ь  мы  проникнемъ  въ  ту  область,  которая  въ  обыватель- 
скомъ  представлен1и  почитается  «задворками»  стратепи,  но  про  которую  На- 
полеонъ  сказалъ:  «Вся  тайна  войны  —  въ  тайн'Ь  сообш;ен1й». 

«Расходные  магазины»,  пишетъ  ген.  Заюнчковск1й'),  «предполагалось  рас- 
положить не  ближе  2-хъ  переходов  ь  отъ  войскъ,  при  чемъ  доставка  продоволь'- 
СТВ1Я  войскамъ  производилась  на  разстоянш  двухъ  переходовъ  средствами  дн- 
визюнныхъ  обозовъ,  и  свыше,  до  четырехъ  переходовъ,  корпусными  транспор- 
тами. Хл'Ьбопекарни  располагались  отъ  войскъ  въ  2-23/^  переходахъ;  подвоз  ь 
муки  къ  нимъ  изъ  расходныхъ  магазиновъ  до  11/^  переходовъ  производился 
корпусными  продовольственными  транспортами,  а  подвозъ  хл'Ьба  къ  войскамъ 
изъ  хл'Ьбспекаренъ  —  полковыми  и  днвиз10нными  обозами...» 

«...  Въ  виду  перехода  къ  довольств1Ю  войскъ  въ  военное  время  печенымъ 
хл-Ьбомъ,  вм-Ьсто  сухарей,  необходимо  было  увеличить  подъемную  силу  полко- 
выхъ  и  дивиз10нныхъ  обозовъ  на  разницу  суточной  доли  сухарей  и  хл'Ьба,  т.  е. 
на  3/4  ф.  на  человека.  По  этому  расчету  войсковые  обозы  трехъ-дивизхоннаго 
корпуса^)  увеличивались  на  324  повсзки,  т.  е.  почти  на  два  военныхъ  транспор- 
та». 

«Вопросъ  о  транспорт-Ь  тоже  остро  стоялъ  и  въ  отношен1и  второочередныхъ 
ДИВИ31Й.  На  нихъ  штатныхъ  транспсртовъ  не  было,  и  необходимо  было  доба- 
вить по  полтора  транспорта  на  каждую  изъ  второочередныхъ  дивизШ  изъ  чи- 
сла военныхъ  транспортовъ». 

«Такимъ  образсмъ,  совм-Ьстно  съ  увеличен1емъ  обоза,  при  зам-Ьн-Ь  сухарей 
хл^бомъ,  каждый  трехъ_дивиз10нный  корпусъ  требовалъ  усилен1я  на  33/^  транс- 
порта, и  при  этихъ  услов1яхъ  было  возможно  удален1е  армш  на  4  перехода  отъ 
расходныхъ  магазиновъ». 

«Для  подвоза  артиллер1йскаго  довольств1я  требовалось  на  разстоянье  до 
100  верстъ  отъ  выгрузочной  станщи  на  каждый  трехъ-дивизюнный  корпусъ  по 
три  военныхъ  транспорта». 

«Исходя  изъ  вышеизложеннаго  расчета,  приходилось  на  каждый  изъ  корпу- 
совъ  трехъ-дивиз1Сннаго  состава  добавить  по  61/^   военныхъ  транспортовъ...». 
Всего,  по  плану  1912  г.,  въ  составъ  пяти  армш  С.-З.  н  Ю.-З-  фронтовъ 
включалось  25  корпусовъ  и  24  второочередныхъ  п-Ьх.  дпвпз1и.  Это  вызывало 


»)  Стр.  299,  300. 

2)   Считая  дв-Ь  полевыхъ  и  одну   второочередную   пЬх.   дивиз1И.   —  Прим^ча'пе 
Н.  Н.  Г. 
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» 


потреОпость  въ  162  транспортахъ.  Между  т'Ьмъ,  плапъ  войны  устанавливалъ 
^хЬдующее  рас11редф.1еп1е  арм.  трапспортовъ^) : 

1-а,я  арм1я 5 

2-я  арм1я   10 

3-я  арм1я   10 

4-я  арм1я   5 

5-я  арм1я  . .  ^ 10 

70 

Отсюда  мы  впдимъ,  что  планъ  войны,  требовавшхй  отъ  войскъ  пашихъ  пя- 
ти армШ  глубокаго  и  быстраго  маневра,  въ  тозке  время  не  давалъ  имъ  средствъ 
для  органнзацш  безперебойнаго  снаб}кен1я,  даже  при  удаленш  отъ  своихъ  рас- 
ходныхъ  магазиновъ  на  четыре  перехода  (на  100  клм.). 

Для  того,  чтобы  составить  себ'Ь  полное  представлен1е  о  создававшихся  пла- 
номъ  войны  услов1яхъ  для  требуемаго  имъ  отъ  войскъ  энергичнаго  и  безоста»- 
новочного  иаступлешя,  нулшо  привести  еще  следующую  данную. 

«При  наступлеши  всЬхъ  пяти  арм1Й»,  пишетъ  ген.  За10нч1Ковскш-),  «суточ- 
ная потребность  выражалась  прим-Ьрно:  84.000  пуд.  муки,  12.000  пуд.  крупы, 
230.000  пуд.  овса  и  260.000  пуд.  сЬна». 

«Для  подъема  этого  количества  на  одинъ  переходъ  ежедневно  требовалось 
около  135  транспортовъ  и  22  транспорта  безъ  фуража». 
Каковы  же  были  тЬ  транспортныя  средства,  которыя  придавались  планомъ 
войны  въ  распоряжете  самикъ  фронтовъ?  Вотъ  о«и^) : 

ДвинскШ  округъ     15 

МинскШ  округъ     15 

Такимъ  образомъ,  фронты  были  лшпены  возможности  удалять  армейск1е 
расходные  магазины  отъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  наши  арм1и,  вторгаюп];1яся  въ  Вост. 
Прусс1ю  и  Галиц1ю,  привязывались  къ  литямъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  им'Ья  воз- 
можность удаляться  отъ  нихъ  мен-Ье,  ч'Ьмъ  на  четыре  перехода,  а  в'Ьрн^е  гово- 
ря —  всего  на  три  перехода,  т.  е.  на  75  клм. 

Ген.  Людендорфъ,  обсуждая  въ  своихъ  воспоминангяхъ  Лодзинскую  опе- 
ращю,  пишетъ,  что  Германская  арм1я  была  приспособлена  къ  удалешю  отъ 
жел'Ьзныхъ  дороп.  па  125  клм.,  т-  е.  на  пять  переходовъ.  Такимъ  образомъ,  нашъ 
планъ  войны  д'Ьлалъ  пашу  арм1ю,  почти,  въ  два  раза  мен'Ье  маневренио-способ- 
ной,  Ч'Ьмъ  Германская,  хотя  и  требовалъ  проявлешя  маневренной  способности 
Ю)  ея  высшей  степени. 

Еакъ  мы  хорошо  знаемъ,  въ  основу  первой  операпдп,  какъ  нашего  Ю.-З., 
такъ  и,  въ  особенности,  С.-З.  фронта  была  положена  идея  быстраго  и  глубокаго 
вторжешя  вглубь  непр1ятельской  территор1и.  Между  т'Ьшъ,  расчитывать  на  ско- 
рое использованхе  для  пуждъ  своего  снабжен1я  ненрхятельскихъ  жел-Ьзныхъ  до- 
рогъ не  приходилось.  Естественно  было  ожидать,  что  отступающ1й  непр1ятель 
произведетъ  на  свопхъ  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  порчу;  къ  этому  еще  добавлялось 

1)  Взято  изъ  при.т.  №  8  къ  ;<пиг1^  тен.  Заюнчковскаго  «Подготовка  Роос1и  къ  М1- 
рсвой  войн'Ь  (планы  войны)»,  стр.  401-409. 

2)  Стр.  299. 

Ц  Взято  изъ  того  же  прмл.  Л*!!  8  къ  вышецитированпой  кипг-Ь  ген.  За10нчковскаго. 
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ра.злич1е  между  окакея^ми  нашпхъ  и  германсаихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  что 
требовало  сложныхъ  работъ  по  приспособлен1ю  нашего  подвижного  состатт 
къ  заграничной  колв'Ь  или  перешивки  самого  пути. 

Такимъ  образомъ,  наши  1-я,  2-я  и  3-я  армш,  операпдонныя  лиши  кото  - 
рыхъ  по  плану  1912  г.  входили  въ  непргятельскую  территор1ю  у  пограничныхъ 
станцш  Вержболово,  Х'раево,  Радзивилловъ,  Волочискъ,  могли  быстро  и  безо  - 
становочно  углубиться  въ  эту  территор1ю  безъ  нарушешя  кругооборота  своего 
снабжешя: 

1-я  арм1я  только  до  фронта  Норкитена  (35  клм,  къ  западу  отъ  Инстербур- 
га)  —  Ангербургъ; 

2-я  арм1я  —  до  фронта  Ангербургъ-Ортельсбургъ; 

3-я  арм1я  —  до  фронта  Мосты  Вельке-Бучачъ. 

4-я  же  и  5-я  арм1и,  расходные  магазины  которыхъ  были  назначены  въ 
Люблине  и  Хвлм'Ь,  находились  въ  еш;е  бол^е  худшихъ,  въ  маневренномъ  отноше- 
нш,  услов1яхъ.  Едва  перейдя  границу  съ  Галицхей,  он'Ь  уже  удалялись  отъ  сво- 
ихъ  расходныхъ  магазиновъ  на  три  перехода. 

Оц'Ьнимъ  теперь  создавшееся  при  подобной  организации  подвоза  страте  - 
гическое  положен1е. 

На  С.-З.  фронт-Ь  была  подготовлена  наша  операц1я  лишь  въ  рахон'Ь  къ  восто- 
ку отъ  ЛИН1И  главныхъ  Мазурскихъ  озеръ-  Сложный  же  маневръ  обхода  тако- 
выхъ  съ  сЬвера  1-й  арм1ей  и  съ  запада  2-й  арм1ей,  указанный  планомъ  войны  въ 
задан1яхъ  этимъ  арм1ямъ,  въ  отношенш  организацш  подвоза  совершенно  не 
былъ  подготовленъ.  Въ  такихъ  условхяхъ  этотъ  маневръ  не  могъ  протекать  бы- 
стро, а  былъ  осужденъ  испытывать  серьезныя  задержки.  Въ  этихъ  услов1яхъ  н 
нужно  искать  причины  того,  что  произошло  въ  д'ЬйстБительности  съ  1-й  армгей 
ген.  Ренненкашгфа,  посл15  ея  поа'Ьдово1С(наго|  сражения  у  ГумОинена. 

«Какъ  личный  участникъ  этой  операц1и»у  свид'Ьтельствуетъ  одинъ  изъ  офи- 
церовъ  Р^^сскаго  Генеральнаго  Штаба^),  «я  чюгу  засвид'1яелъствоБа'гь.  что  отъ 
п'Ьхотныхъ  частей  было  выжато  —  какъ  Командующимъ  1-й  Арм1ей,  такъ  и 
Командирами  Корпусовъ  (лично  вид'Ьлъ  услов1я  въ  1Т-мъ  КорпусЬ  ген.  отъ  арт, 
Хана-Ал1ева)  —  все,  что  только  было  возможно  выжать  изъ  нихъ  при  тЬхъ 
услов1яхъ,  при  которыхъ  производилось  наступлен1е  1-й  арм1и.  Большаго,  въ 
смысл1>  скорости  —  достигнуть  было  нельзя,  не  переходя  границы,  когда  ар- 
м1я  начинаетъ  разлагаться  отъ  потери  отсталыми  въ  угрожающемъ  разм'бр'Ь. 
Приказы  к-щаго  арм1ей  и  к-ра  этого  корпуса:  Чгьмъ  больше  пота  —  тгьмъ  мень- 
ше крови  и  Побгьда  Армш  —  въ  ногахъ  —  отданные  въ  эти  памятные  дни  — . 
говорятъ  сами  за  себя». 

И  несмотря  на  все  это  напряжен1е,  которое  проявили  войска  Русской  1-й 
арм1и,  фронтъ  посл'Ьдней  смогъ  продвигаться  впередъ,  въ  среднемъ  лишь  на  16 
клм.  въ  сутки.  Въ  такихъ  услов1яхъ  корпуса  8-п  герм.  арм1и  легко  вышли  изъ 
соприкосновен1я  съ  арм1ей  ген.  Ренненкампфа  и  обр-Ьли  свободу  д'Ьйств1й,  что 
позволило  имъ  зат'Ьмъ  появиться  противъ  нашей  2-й  арм1и  (ген.  Самсонова). 

Положете  посл'Ьдней  оказалось  въ  отношен1и  снабжен1я,  еще  бол-Ье  труд- 
нымъ,  нежели  положен1е  арм1и  ген.  Ренненкампфа.  Главнокомапдуюпцй  С-3. 
фронтомъ,  ген.  Жилинск1й,  совершенно  не  считался  съ  т-Ьмъ,  что  онъ  самъ  же 
подготовилъ,  находясь  на  должности  Нач.  Генеральнаго  Штаба,  и  р'Ьшилъ  пе- 
редвинуть операщонную  лин1ю  2-й  армш  къ  западу  отъ  нам'Ьченной  планомъ 
войны,  избравъ  осью  наступленхя  этой    арм1и  вместо  липш  Граево-Руджаны, 


1)  Письмо  ген.  штаба  полк.  Филиппова.  —  Хранится  въ  архив-Ь  ген.  Головина. 
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линш  Остролеика-Бпшофсбургъ,  а  потомъ  лишю  Остроленка-Аллешптейнъ. 
Подобное  изм1шен1е  значительно  затруднило  устройство  подвоза  2-й  арм1и;  ба- 
зируясь на  станц110  Остроленка,  войска  арм1п  ген.  Самсонова  могли  дойти  безъ 
парушен1я  кругооборота  подвоза  лишь  до  лиихи  Нейдепбургъ-Пассепгеймъ- 
Менсгутъ. 

Ы,  действительно,  какъ  только  войска  арм1п  ген.  Самсонова  перешли  эту 
лин1ю,  они  оказались  въ  критическозуть  положен1и.  Вотъ  какъ  обрисовываетъ 
это  положете  нач.  штаба  2-й  армш,  ген.  Постовск1й,  въ  свсеагь  доклад*  (по 
т<'лс(^ю«ну1)  Начальпй'йу  Штаба  фронта: 

«При  всемъ  сознанш  необходи1Мости  безостановочнаго  энергичнаго  движен1я 
въ  направлен1и  Алленштейнъ-Остероде  и  дал'Ье,  всл-Ьдъ  за  прстивникомъ,  Ко- 
мандующ1й  арм1ей  вынужденъ  сд-Ьлать  остановку.  АрМ1Я  сл'Ьдуетъ  безостановоч- 
но 8  дней  съ  исходнаго  положения  и,  всл-ЬдстБ1е  запоздалаго  прибытия  н-Ького- 
рыхъ  пслевыхъ  хл^бопекарень  и  корпусныхъ  транспортовъ,  при  этомъ  съ 
уменьшенной  грузоподъемностью  этихъ  посл'Ьднихъ,  за  получен1емъ  однокон- 
ныхъ,  вм^Ьсто  парныхъ,  повозокъ,  а  также  въ  виду  прибыт1я  армейскихъ  транс- 
портовъ съ  недсстаткомъ  40%  повозокъ,  пришлось  питать  арм1ю  исключительно 
хл'Ьбомъ,  подвозимымъ  съ  тыла  изъ  усиленныхъ  и  частныхъ  хл-Ьболекаренгь. 
Этотъ  подвозъ,  при  значительномъ  удалении  уходяш.ихъ  постоянно  впередь 
войскъ  отъ  этихъ  хл'Ьбопекаренъ,  при  скверныхъ  песчаныхъ  дорогахъ  и  при 
недостатк-ё  м-Ьсгнаго  овса,  не  могъ  не  тормозить  регулярной  своевременности 
снабжен1я  войскъ  хлЪбомъ,  почему  войска  съ-Ьли  до  2/3  своего  сухарнаго  запа. 
са,  хотя  хл'Ьбъ  для  нихъ  находится  въ     пути». 

«Независимо  отъ  сего,  н'Ьтъ  подвоза  въ  Ц-ЬхановскШ  расходный  магазинъ, 
псдлежащ1й  образоБан1Ю  и  пополнен1Ю  распоряжен^емъ  интенданта  армШ  фрон- 
та. Основывать  продовольств1е  на  м'Ьстныхъ  средствахъ  оказалось  ненаделс- 
нымъ,  такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  запасы  въ  стран-Ь  ничтои(ны,  а,  съ  другой, 
н'Ькоторые  войсковые  интенданты  оказались  ссвсЬмъ  неподготовленными». 

«Признавая  остановку  для  арм1и  совершенно  необходимой,  КомандующШ  ар- 
м1ей  прикажетъ,  разум-Ьется,  частямъ  наступать  во  что  бы  то  ни  стало,  если  по 
общей  обстановке  Тлавнокомандуюш.1й  считаетъ  такое  наступлеше  все-таки  не- 
обходимымъ». 

«Командующ1й  арм1ей  проситъ  доложить  Главноксмандующ,ему  сд'Ьланный 
лично  докладъ  по  телефону  о  дневк-Ь  съ  добавлен^емъ,  что  всЬ  корпусные  ко- 
мандиры усиленно  о  ней  просятъ,  въ  особенности  Мартосъ  (XV  корп.)  и  Клк> 
евъ  (ХШ    корп.)». 

Неустройство  тыловъ  2-й  арши  должно  почитаться  одной  изъ  причинъ  той 
катастрофы,  которая  постигла  эту  арм1ю,  вскоре  поел*  приведеннаго  телефон- 
и;1?о  док.шда  ген.  П.  П.  Постовстаа'О. 

Перенесемъ  теперь  наше  внимаше  на  Ю-3.  фронтъ. 

Съ  подготовленпымъ  безперебойнымъ  подвозомъ  для  продвиженоя  4-й  и 
5-й  арыш  лишь  до  гратщы  Галицш  не  могло  быть  и  р-Ьчи  не  тольео  О'  «Кан- 
нахъ»,  задуманныхъ  планомъ  войны,  но  даже  и  о  выход-Ь  на  сообщен1я  австро- 
венгерской  арм1и  съ  Краковымъ.  Для  осуществлешя  посл^дняго  требовался  бы- 
стрый маневръ  главными  силами  съ  линш  Ивангородъ-Холмъ,  по  крайней  мв- 
р^,  до  ж,  д.  магистрали  Карла-Людвига  на  участк'Ь  Дембица-Ряшевъ-Ярославль. 


1)  Им-Ьлъ  м-Ьсто  15/28  августа. 
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Подобное  продвижеше  вызывало  удалеше  4-й  и  5-й  армШ  отъ  а;.,  д.  лиши  Иваи- 
городъ-Люблинъ-Холмъ  не  на  три,  а  на  шесть  переходовъ. 

Можно  ли  было  подготовить  быструю  установку  нормальнаго  подвоза  для 
этого  случая? 

Способъ  первый  —  наиболее  примитивный,  заключался  въ  томъ,  чтобы 
довести  обозы  корпусовъ,  входящихъ  въ  составъ  4-й  и  5-й  аршй,  до  ихъ  уста- 
новленной нормальной  подъемной  силы;  иначе  говоря,  нужно  было  придать  каж- 
дому изъ  нихъ  61/2  транспортовъ,  что  д'Ьлало  корпуса  способными  къ  удалешю 
отъ  армейскихъ  расходныхъ  магазиновъ  на  четыре  перехода  (100  клм.). 

Во-вторыхъ,  нужно  было  придать  самимъ  4-й  и  5-й  армаямъ  надлежащее 
число  транспортовъ,  дабы  сделать  ихъ  способными  выдвинуть  свои  расходшяе 
магазины  на  два  перехода  (50  клм.)  отъ  железной  дороги.  Используя  приведен - 
ныя  выше  вычпслен1я  ген.  За^ончковскагп,  мы  можемъ  установить,  что  для  это- 
го требовалось  115  транспортовъ.  При  богатстве  Росс1ц  коневыми  средствами, 
нельзя  считать  подобное  усилеше  сколько  нибудь  значительнымъ. 

2-й  способъ  заключался  въ  производств'Ь  еще  въ  мирное  время  ж.  д.  смы- 
чекъ  между  Люблиномъ  и  Развадувомъ,  Холмомъ  и  Бельжеце.  Наше  Г.  У.  Г.  Ш- 
не  разрешало  подобныя  смычки,  исходя  изъ  опасен1Я,  что  он'Ь  облегчають  втор- 
жеше  въ  нашъ  Передовой  Театръ  ран'Ье  насъ  готовой  А.-В.  армш.  Нельзя  спо- 
рить объ  известной  логичности  подобнаго  р']Ьшен1я.  Однако,  вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ, 
должно  было  бы  принять  во  вниманхе  и  то,  что  мы  собирались,  посл^  окончае1я 
сосредоточешя,  сами  перейти  зд-Ьсь  въ  наступленхе,  и  потому  не  вполн-Ь  пра- 
вильно было,  во  имя  опасенхя  за  первый  перходъ  операпди,  отказываться  01ъ 
подготовки  ко  второму  н  при  этомъ  решающему  пер1оду  операпди.  Примирен1е 
между  этими  двумя  противор']}чивыми  требован1ями  могло  быть  легко  найдено 
въ  вид-Ь  постройки  железнодорожной  петли  отъ  Люблина  на  Красникъ,  Замо- 
стье,  Холмъ.  Въ  этомъ  случае  войска  4-й  и  5-й  арм1й,  захвативъ  ж.  д.  маги- 
страль Карла-Людвига  на  участк-Ь  Ряшевъ-Ярославъ,  оставались  бы  отъ  своих  ь 
выгрузочныхъ  станц1й  всего  въ  4-хъ  переходахъ. 

Третгй  способъ  заключался  въ  томъ,  чтобы  использовать,  какъ  путь  иод- 
воза  р.  Вислу.  Въ  этомъ  случае  правый  флангь  арм1й  Ю.-З.  фронта  получагъ 
наибольшую  свободу  для  совершенхя  глубокаго  захвата  ж.  д.  сообщетй  А.-ь-  ар- 
мШ,  собранныхъ  въ  Галипхи,  съ  Краковымъ.  Онъ  им'Ьлъ  возможность  не  только 
выйти  на  ж.  д.  магистра.1ь  Карла-Людвига,  но  даже  захватить  ж.  д.  узлы  Ясло  и 
Санокъ,  т.  е.  прервать  всЬ  главныя  ж.  д.  сообщен1я  А.-В.  армш,  собранныхъ  въ 
Галиц1и,  съ  прочей  территорхей  Импер1и  ГабсбурговъМ. 

Использован1е  Вислы,  какъ  коммуникапдоннаго  пути,  требовало  присутств!;! 
некоторой  части  нашихъ  силъ  на  л'Ьвомъ  берегу  Вислы,  иначе  говоря  —  полна!  (^ 
возвращен1я  къ  идеямъ  Милютинской  стратепи. 


1)  Напомнпмъ  данныя  о  провозоспособности  ж.  дорогъ,  соед^п^яюшиxъ  Галиция 
съ  прочей  территор1ей  Австро-Венгрга.  Двухпутная  магистраль  Карла-Людвига,  вхо- 
дящая въ  Галиц1Ю  у  Кракова  —  48  паръ  псЬздовъ;  дв-Ь  ж.  д.,  входящхя  у  Ново-Сан- 
деца  —  30  паръ;  двухпутная  ж.  д.  у  Санокъ.  Посл-Ь  захвата  русскими  всЬхъ  этихъ 
ж.  д.,  съ  общей  провозоспособностью  въ  108  паръ  по-Ьздовъ,  въ  распсряжеши  А.-П, 
арм1й,  собранныхъ  въ  Галиц1И,  оставались  бы  лишь  ж.  д.,  входящ1я  въ  Галиц1Ю  у  Саи- 
бора,  Стрыя  и  Стаяиславова,  каи<дая  со  слабой  провозоспособностью  —  въ  15  паръ 
по-Ьздовъ. 
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Нп  одной  изъ  перечисленныхъ  выше  м4ръ  планомъ  войны  принято  не  бы- 
ло. ]>ыла  подготонлена  лишь  жел-Ьзиодорожнал  сШ)1ч:ка  между  Владнмиромъ-Во- 
лынскимъ  и  Сокалемъ-  Съ  этой  ц-Ьдью  жел'Ьзная  дорога  Еовель-Владимиръ  Во- 
лынскъ  Бъ  мирное  время  была  подчниепа  Отделу  Военныхъ  Сообщешй  Г.  У.  Г. 
Штаба,  Во  Владимире  Волынск'Ь  были  расквартироваиы  требуемые  желЬзно- 
дорожныя  войска  и  собраны  нужные  для  этого  железнодорожные  матер1алы 
(паркъ).  Но  работы  для  осуществленхя  этой  смычки  доллшы  были  начаться 
лишь  после  начала  нашего  наступлешя,  а,  следовательно,  оне  не  могли  отве- 
тить треОован1ямъ  безостановочнаго,  быстраго  двшкешя  5-й  армш  впередъ. 
Главное  же,  на  что  я  обраш,аю  особое  внимаше,  лселезнодорожная  смычка  Вла- 
димпръ  Волынскш-Сокаль  отвечала  не  идее  стратеги ческаго  охвата  леваго 
фланга  австро-венгровъ,  сосредоточенныхъ  въ  Галиц1и,  а  идее  овладен1я  5-й 
арм1ей,  совместно  съ  3-й,  столицей  Восточной  Галицхи  —  городомъ  Львовымъ. 

Церейдемъ  теперь  къ  общему  заключешю: 

На  обоихъ  фронтахъ  нашъ  планъ  войны  фактически  подготовилъ  не  те 
широкхе  маневры,  которые  онъ  требовалъ  отъ  войскъ,  а  значительно  меньшаго 
размаха:  на  С.-З.  фронте  въ  ра1оне  къ  востоку  отъ  Мазурскихъ  озеръ,  на  Ю.-З. 
—  захватъ  Львова. 

Если  мы  внимательно  вдумаемся  въ  этотъ  фактъ,  то  мы  не  можемъ  не  най- 
ти и  «тайной»  причины,  которая  привела  къ  такому  крупному  разногласш 
«словъ»  составителей  плана  съ  творческимъ  ихъ  «деломъ».  Оба,  весьма  ограни- 
чепные  но  замыслу  подготовки,  маневра,  могли  производиться  съ  исходной  ли- 
1Йл:  Ковна-Гродна-Бр.  Литовскъ  п  Ковель-Ровно-Проскуровъ.  Это  какъ  разъ 
бьиа  та  лишя  стратеигческаго  развертъЕван1я,  которую  из'бралъ  планъ  1910 
года. 

Главные  распорядители  оперативной  работы  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.,  везде,  где 
только  они  могли  сделать,  возвращали  планъ  1912  года  къ  темь  неудачнымъ 
стратегическимъ  идеямъ,  авторами  которыхъ  они  были. 
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ГЛАВА  ДЕВЯТАЯ 

БОЛЬШАЯ    ПР0ГРА^а1А    1914    ГОДА. 

ПРЕДПОСЫЛКИ  «БОЛЬШОЙ  ПРОГРАШШ  1914  ГОДА». 


«Неудачная  для  Россш  война  съ  Япоп1ей  выяснила  серьезные  недочеты  въ 
организацхи,  подготовке  и  снабжепш  Русской  арм1и ;  стало  ясно,  что  для  борьбы 
на  западномъ  фронте  мы  совершенно  неподготовлены»'). 

Сейчасъ  же,  поел!)  окончан1я  Рус.-Япон.  войны  появилось  н-Ьсколько  про 
ектовъ  реорганизащи  Русской  вооруженной  силы.  Въ  числ*  таковыхъ  ари  за- 
ппски  представляли  особый  интересъ.  Это  были: 

а)  Записка,  подписанная  ген.  А.  Ф.  Редигеромъ,  составлявшаяся  по  его 
указан1ямъ  въ  Канцеляр1и  Воен.  Министерства;  въ  разработк-Ь  этой  записки 
принималъ  видное  участ1е  талантливый  профессоръ  нашей  Военной  Академ1и 
по  кафедре  тактики  —  ген.  Ншшлан  Александровичъ  Данпловъ. 

б)  Записка,  составленная  въ  Глав.  Упр.  Ген.  Штаба,  по  указан1ямъ  ген- 
Ф.  Ф.  Палицына  и  имъ  подписанная;  непосредственнымъ  составлешемъ  этой  за- 
писки руководилъ  ген.  М.  В.  АлексЬевъ. 

в)  Записка,  составленная  въ  Главномъ  Штаб^;  по  указашямъ  ген.  Эверта  и 
имъ  подписанная. 

Окончательное  решете  требуемой  новыми  условхями  войны  реорганизащи 
Русской  армхи  должно  было  бьпъ  произведено  въ  «Сов-ЁгЬ  Государственной  Обо- 
роны», ПредсЬдателемъ  котораго,  какъ  мы  уже  знаемъ,  былъ  Вел.  Кн.  Николай 
Николаевичъ,  а  членами  —  ген.  Палицьшъ  и  ген.  Редигеръ.  Уничтолгтте  этого 
Сов-Ьта,  устранен1е  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича  отъ  участ1я  въ  обшей  под- 
готовк'Ь  Рос€1и  къ  войн-Ь  и  увольнбН1е  'съ  ихъ  должностей  геи.  Ф.  Ф.  Палпцьша 

1)  Ген.  А.  С.  ЛукомсжШ;  его  статья  «Снабжение  русской  арм1и  и  страны  во  время 
Европейской  войны»,  въ  литографированномъ  «Обортж-Ь  затгасокъ,  относящихся  къ 
русскому  снабжен1Ю  въ  Великую  войну».  Иад.  Рус.  Фнн.  Агентства  въ  С.  А.  С  Ш.  — 
Стр.  10.  —  Одииъ  изъ  экземпляровъ  этого  Сбориика  хранится  въ  Нооуег  \Уаг  ЫЬ- 
гагу;    31апГог(1  ип1уегз1'*у,  СаИГогп1а,   ^.  3.  А. 
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и  геи.  Л.  Ф.  Редигера,  прервали  нормальный  ходъ  этой  работы.  11оявивш1йся  у 
власти  новый  руководитель  Воепнаго  Ведомства  —  ген.  В.  А.  Сухомлиновъ, 
первые  годы  своей  д'Ьятельпости  посвлтилъ,  по  его  собственнымъ  словамъ,  «ра- 
ботЬ  ло  слому  и  по  очнстк.-Ь  м'Ьста.  д.1Я1  (настоящей  постройки... »\).  ТФ>мъ  не  ме- 
«•Ье,  идеи,  изло^^кеппыл  въ  записк*  ген.  А.  Ф.  Редигера  и  ген.  Ф.  Ф.  11а.1ицы:на, 
не  моглп  не  оказать  своего  в.аятя.  Въ  ;»томъ  отношени!  положнт-ельпую  роль  сы- 
гралъ  ген.  Н.  А.  Даннлоаъ,  который  въ  роли  Нач.  Канцелярии  Воен.  Министер- 
ства долженъ  былъ  давать  свои  заключеп1я  при  разсмотр:Ьн1и  соотв'Ьтствующихъ 
законопроектовъ  и  см'Ьтъ  въ  Военномъ  Сов'ЬтЬ. 

Возстановенш  Русской  вооруженной  силы,  посл'Ь  неудачной  войны  съ  Япо- 
тей,  также  какъ  и  ея  реорганизация,  требовали  громадныхъ  денежныхъ  ассиг- 
нованШ,  а  это,  въ  свою  очередь,  требовало  установлешя  определенной  «програм- 
мы», расчптанной  на  несколько  л'][5тъ.  Съ  просьбой  осв-Ьтить,  какъ  этотъ  вопросъ 
обстоялъ  во  время  пребыванхя  на  посту  Военнаго  Министра  ген.  В.  А.  Сухомли- 
нова, я  обратился  къ  ген.  А.  С.  .Тукомскомт^),  отж1я-ъ  котораго,  съ  его  ра-зрк- 
шешя,  я  и  цитирую  ниже: 

«...  у  насъ,  въ  Боенно-С5г'хопутномъ  в'Ьдомств'Ь,  въ  сущшкти  говоря,  не  было 
столь  детально  и  точно  составленныхъ  программъ,  какъ  это  было  въ  морскомъ 
в-Ьдомств*.  Тамъ  эти  программы  представл1яли  собой  подробно,  по  срокамъ,  съ 
точными  финансовыми  расчетами  составлеиныя  соображен1я  по  увеличению  фло- 
та. Наши  же  программы  являлись  почти  ежегодно  изм-Ьнявшимися  соображен1я- 
ми  по  возстановлен1Ю  матер1альнаго  снабжен1Я,  разстроеннаго  во  время  войны  съ 
Я|Поч1ей,  по  реоргаеизащи  арм1и  и  сто  снабжюн!»  реорган  изо  ванной  армгн  всЬмъ 
необходимымъ.  Планъ  собственно  реорганизаши  арм1"и,  хотя  и  съ  большимъ  опо- 
здан1емъ,  былъ  разработанъ  подробно  и  детально,  но  финансовая  часть  и  сооб- 
ражен1я  по  снабжен1Ю  арм1и  (всЬмъ  необходимымъ  подвергались  посто'яянымъ 
изм'ёнен1ямъ  или  изъ  за  недостатка  кредитовъ,  или  изъ  за  того,  что  отпущен- 
ные кредиты  не  расходовались  своевременно  по  прямому  назначен1Ю...  Кром1>  то- 
го, при  распред-Ьленш  кредитовъ  по  главнымъ  до^вольствующимъ  упраьлен1ямъ 
не  были  въ  достаточной  степени  приняты  во  внимание  ссображея1Я  о  томъ,  что 
имешю  надо  заготовить  въ  первую  голову^)  и  что,  какъ  второстепениое  (т.  е. 
безъ  чего  все  же  возможно  вести  войну),  можно  заготовить  во  вторую  голову.^». 
«Перехожу  собственно  къ  «программамъ».  Малая  программа  была  внесена 
въ  Государственную  Думу  весной  1908  года.  Она,  первоначально,  касалась  п|о- 
лолнен1я  запасовъ  и  материальной  части  армш,  израсходованныхъ  во  время  вой- 
ны съ  Японхей.  Эта  малая  программа  должна  была  составить  часть  большой,  ко- 
торая разрабатывалась,  но,  по  подсчетамъ,  требовала  около  милл1арда  рублей, 
что  являлось  непосильньтъ  для  казначейства.  Нам'Ьчалось  постепенно,  испраши- 
вая новые  кредиты  на  нч>выя  м'Ьропр1ят1Я,  какъ  бы  дополнять  малую  программу 
и  загЬмъ,  когда  будетъ  возможно,  перейти  на  большую  программу». 

«По  первоначально   внесенной   малой  программ-Ь  испрашивался  кредитъ   въ 
296  мил.  рублей.  Зат-Ьмъ  эта  цифра  постепенно  м-Ьнялась,  особенно  въ  связи  съ 


1)  В.  Сухомлиновъ:  «Воспоминан1я»  —  Рус.  Универсальное  кннгонзд-ство.   Бер- 
линъ,  1924  г.  —  Стр.  275. 

2)  Въ  янв.  1909  г.  ген.  А.  С-  Лукомск1й  былъ  назначенъ  нач,  мобилизацюннаго  от- 
д'Ьла  Глав.  Штаба,  а  въ  1912  г.  —  Псм.  Нач.  Канцеля|р1и  Военнаго  Мииитерства. 

3)  Подчеркнуто   въ   подлинник-Ь. 
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внесеннымъ  въ  1910  г.  въ  Государственную  Думу  законопроектомъ  о  реоргани- 
зацш  арм1И  (уничтожея1е  резервныхъ  и  кр-Ьпостныхъ  всйскъ,  сформированхе  ио- 
выхъ  корпусо'въ  и  создан1е  скрытыхъ  кадровъ  для  Зб-ти  второочередныхъ  пЬх. 

ДИВН31Й)». 

«Въ  ко«ц-Ь  вьшолнен1я  малой  (программы  въ  нее  была  включена  промежу- 
точная программа  1913  г.,  требовавшая  расходовъ  до  128  мил.  рублей». 

«Ок01тчан1е  малой  программы  должно  было  произойти  въ  1912  г.,  но  (ос»- 
бенно  по  Глав.  Арт.  Упр.)  произошли  больш1я  задержки... 

«Промежуточная  программа  1913  г.  была  фактическимъ  началомъ  осущесг- 
влешя  большой  программы  (формирован1е  корпуса  въ  Финлянд1и;  переходъ  къ 
6-ти  оруд1йнымъ  батареямъ).  Малая  программа  была  почти  закончена  къ  весн-Ь 
1914  года.  Не  были  прор^Ьхи,  особенно  по  артиллер1йской  си-ЬтЬ  (сильно  запоз- 
дало заготовлен1е  средней  артиллерш  и  снарядовъ  къ  ней;  былъ  большой  недо- 
сгатокъ  въ  пулеметахъ  и  въ  ружейныхъ  патронахъ  —  не  хватало  300  мил. 
ипукъ)». 

«Къ  началу  войны  около  20%  кредитовъ,  отпущенныхъ  на  малую  программу, 
не  усп'Ьлк  израсходовать  по  прямому  назначению;  кредиты  по  промежуточной 
программ-^  лежали  почти  нетронутыми  на  счетахъ  в-Ьдомствъ,  когда  въ  янв.  1914 
года  была  внесена  въ  Государственную  Думу  Большая  Программа».^ 

«Законопроектъ  быль  разработанъ  въ  организац10Н1Номъ  отд'ЬлЬ  Глав.  Упр 
Ген.  Штаба  и  защищалъ  его  въ  компсс1яхъ  Государственной  Думы  (по  оборони 
и  бюджетной)  ген.  Б-Ьляевъ.  Но  съ  м-Ьста  пронзошелъ  какой  то  конфликтъ  меж- 
ду членами  Государственной  Думы  и  Б-Ьляезымъ!) ,  вызвавшш  обращение  отъ 
представителей  Государственной  Думы  къ  ген.  Янушкевичу  (присутствовавшему, 
ка1къ  Нач.  Ген.  Штаба)  съ  просьбой,  чтобы  онъ  лично  на  себя  взя.тъ  защиту  за- 
конопроекта». 

«Закоиопроектъ  сталъ  закономъ  весной  1914  г.,  а  л'Ьтомъ  началась  во^гаа... 
Предполагалось  его  закончить  къ  концу  1917  года...  но...  сомнительно». 
Такимъ  образомъ,,  Русская  аршя,  вступившая  на  поля  брани  Мхровой  вой- 
ны, не  могли  исполъзова,ть  плоды  «большой  программы  1914  г.».  Кмъ  не  мен-Ье. 
изучеп1е  этой  програюты  представляетъ  для  изсл-Ьдователя  большой  иптересъ. 
Оно  дорисовываетъ  то  стратегическое  м1ровоззр'Ьте,  съ  которымъ  начали  войну 
въ  1914  г.  наши  руководяпце  кругл. 

Согласно  «большой  программы»  1914  года,  вооружепныя  силы  Россш  долж- 
ны были  увеличиться  на  480  т.  Это  увеличете  распред-блялось  по  родазгь 
Бойгкъ  такимъ  образамъ^) : 

Офицеровъ  Со.тдатъ 

П-Ьхота    ■  • 4.080  266.239 

Конница  1.186  38.831 

Артиллер1я 5.191  126.036 

Инж.  войска   406  12.800 

Технич.  войска  702  15.512 

Обозныя  войска    150  87.565 

Въ   учебныхъ  заведеи1яхъ    57  217 

Всего  "  11.772  468.200~ 

1)  Бывш1й  зат'Ьмъ  военнымъ  министромъ  въ  посл'Ьдн!е  дни  Царскаго  Правитель- 
ства (прим.  Н.  Н.  Г.). 

2)  Циховичъ.  «Стратегический   очеркъ  войны  1914-1018  г.  г.»    часть  1-ая    стр.  23 
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Наибольшее  прпращенхе  приходилось  на  долю  п'Ьхоты  —  57%  изъ  числа 
добавллемыхъ,  на  долю  артиллерш  —  27%,  каиалерш  —  8%,  техническихъ 
войскъ  —  3%. 

Но  сраипепио  съ  прежисй  численностью  армш  офпцерстй  составъ  з-вели- 
чнвался  на  28%,  въ  то  время,  какъ  соста]5ъ  пилшихъ  чпновъ  иа  39%. 

Объясняется  это  т'Ьмъ,  что  характерной  особенностью  большой  программы 
1914  г.  являлось,  какъ  указываешь  ген.  ^Заюнчшвсьчн^), 

«11ерснесс1ле  центра  тяжести  увелцчен1я  армш  съ  форлшрсБаихя  новыхъ  частей 
на  увеличен1е  штатовъ  полевылъ  войскъ  въ  мирное  время.  Русский  Генеральный 
Штабъ  мотивировалъ  свои  соображенхя  гЬмъ,  что  этотъ  принщгаъ  за  носл-Ьднее 
время  принятъ  государствами  Западной  Европы  и  т-Ьмъ,  что  участь  современной 
войны  опред-Б.адется  результатами  перзыхъ  столкновений,  усп-Ьхъ  которыхъ  зз- 
Биситъ  отъ  полевььхъ  войскъ;  при  этомъ,  весьма  р-Ьшительнымъ  факторомъ  бу- 
1Л,утъ  —  качество   и   быстрота   маб.11лизац1и   упомянутыхъ   войскъ-) ;>•. 

Вогь  т^  статистическгя  данныя,  на  которыя  ссылалпсь  составители  ппо- 
граммы.  ^ 

«Германская  пехота  до  1913  г.  содержалась  по  штатал1ъ  —  70,  60  и  55  рядонъ 
въ  рогЬ,  1М-Ья  по  первому  211  бтл.  к  по  дв^-мъ  другимъ  436  бтл.  По  законопроэк- 
ту  1913  г.  полагалось  нм-Ьть  два  штата,  въ  80  рядовъ  282  бтл.  (42%)  и  въ  70 
рядовъ  387  бтл.  (58%),  т.  е.  отношен;е  въ  п-Ьхот-Ь  штатовъ  мирнаго  времени  къ 
военному  составляло  70-61%». 

«Во  Франц1и  этотъ  зопрссъ  обстоялъ  хуже.  Тамъ  им-Ьлись  штаты  въ  48-67-69 
рядовъ,  что  составляло  45-64%  военнаго  времени». 

«Въ  Австр!!!  было  еще  хуже.  Штаты  существовали  въ  32-54  ряда  причемъ 
посл%дн!е  был,!!  только  въ  29  бтл.  Зам-Ьтное  въ  этомъ  отиошеши  улучшеше  на' 
м-Ьчалась  къ  1917  году». 

«Въ  Россш  изъ  1252  бтл.  -  372  бтл.  (29%)  содержалось  въ  усиленномъ  со- 
став-Ь  -  100-80-68  рядовъ  и  880  бтл.  (71%)  въ  состав*  60-48  ргдовъ,  т.  е.  въ 
этомъ  отношен1и  она  занимала  второе  м-Ьсто». 

Общая  картина  соотнптеп1я  полевой  пехоты  мирнаго  времени  къ  военному 
П11едставля.тась  въ  сл*д)'ющемъ  впд^^з).  -^ 

3/4  сост.  2/3  сост.  1/2сост. 

воен.  вр.  воен.  вр.  воен.  вр. 

Австр1я  „      б80къ1917  г.  25,0%  0,0% 

Росс1я  изъ  1252  бтл 21,5%  25,5% 

Германия        „      669    , 42,0%  58,0% 

Франшя  642    „     ....      0,0%  19,0% 

Исходя  кзъ  вышеприведенныхъ  разсужденШ,  проектируемое  прпращен1е 
армш  предназначалось  въ  размер*  двухъ  третей  на  усилеп1е  штатовъ  и  только 
немного  свьппе  -гретп  па  формпровантя  повыхъ  частей. 

Несомп'Ьпно,  что  подобнымъ  м'Ьропр1ят1еыъ  повьппалось  качество  перво- 
линейной  арм.и.  По  характерно  то,  что  составители  «большой  програшш»  стре- 

1)  «Подготовка  Росс1и  къ  М1ровой  войн-Ь»    стр.  92. 

2)  Докладъ  18-го  1юня  1913  г.  №  251.  Во^н.  Учен.  Арх.,  д.  №  186650;  ссытка 
эаюнчковскаго. 

3)  ЗаюнчковскШ,  стр.  93. 
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мились  Еъ  этому  не  путемъ  значительнаго  усилетя  главнаго  стерзкня  арм1и,  а 
именно,  увеличен1я  офицерства,  а  увеличенхя  солдатской  массы;  какъ  мы  вид-Ьля 
выше,  офицерсшй  составь  увеличинался  лишь  на  28о/о,  въ  то  время,  какъ  сол- 
датск1й  увеличивался  на  ЗЭ^/о.  Я  дршю,  что  зд-Ьсь  до  н-Ькоторой  степени  сказа- 
лась отсталость  въ  понпман1и  строен1я  современной  кадровой  арм1п.  Я  обосновы- 
ваю свое  предположбН1е  на  томъ  нев^рномь  объясненхи,  которое  давали  состави- 
тели плана  усиленному  составу  Германской  п11хоты  въ  мирное  время.  Упуска- 
лась изъ  виду  главнЕья  причина  —  а  именно  —  Гермашя  пм'Ьла  въ  мирное  время 
въ  рядахъ  полевыхъ  войскъ  «скрытые  кадры»  для  удвоен1я  и,  даже,  утроешя, 
въ  случае  войны,  своей  Д'Ьйствующей  Арм1и. 

А,  жежду  тЬмъ,  какъ  утверждаетъ  ген.  За^ончковск^й•^) ,  въ  нашей  «боль- 
шой программе»,  «ставка  опред'Ьленно  ставилась  на  молн1еносную  войну  и  на 
первый  усп-^хъ,  который,  естественно,  дорого  стоилъ  бы  полевой  армш  и  ее  раз- 
строилъ  бы.  О  случае  затяжной  войны,  а  намекъ  на  возможность  таковой  уже 
былъ  во  образ'Ь  полуторогодовой  Японской  войны,  —  и  необходимости  длитель- 
наго  пополнения  вооруженной  силы,  видимо,  совсЁмъ  не  думали». 


ИЗЪ  ВОСПОМИНАШЙ  ЧЛЕНА  ГОСУДАРСТВЕННОЙ  ДУ^УШ!  Н.  В.  С.ШИЧЛ. 

Съ  ц^Ьлью  бол^е  подробно  осветить  вопросъ  о  нашей  «большой  военной  про- 
грамм'Ь»  и  ея  предтечахъ  —  «малой»  и  «промелгуточной»  — -  я  обратился  въ 
члену  Государственной  Думы  3-го  и  4-го  созывовъ  Е.  В.  САВПЧУ,  съ  просьбой 
под'Ьлиться  своими  воспоминан1ями.  Н.  В.  Савичъ  неизменно  состоялъ  доклад- 
чикомъ  въ  бюджетной  и  военной  комисс1яхъ  Гос.  Думы,  всл'6дств1е  чего  явля- 
ется наибол']^е  авторитетнымъ  «вид'Ьтелемъ  того,  какъ  интересуюш;ал  насъ  про- 
грамма проходила  въ  нашемъ  Парламент'^.  Н.  В.  Савичъ  .июбезно  согласился  и 
прислалъ  мн'Ь  зам'Ьтки2),  изъ  своихъ  неизданныхъ  еще  воспоминанШ ;  выдерж- 
ки изъ  этихъ  зам'Ётокъ  я  и  привожу  ниже- 

«О  большой  Боеннсй  гаропраммгЬ  мы  услышали  впервые»,  —  пишетъ  К.  В. 
Савичъ,  —  «еще  въ  кош1-Ь  1907  г.  отъ  вюсннаго  министра  ген.  Редигера,  когда  по- 
сл'Ьдшй,  говоря  о  катастрофическомъ  положенш  снабженк'  и  вооружения  армй^, 
просилъ  насъ  помочь  ему  провести  въ  жизнь  хотя-бы  малую  военную  програл!- 
му,  стоившую^  приблизотельно,  300  мил.  руб.,  ко'ворая  составляла  часть  боль- 
шой, уже  намоченной  въ  общихъ  чертахъ  военньшъ  вЪдом'Ствомъ.  Эта  большая 
программа  иыЪл'а  ц15лью  довести  онабжеше  арм1и  и  ра'звит1е  нашихъ  вооружен- 
I  ныхъ  силъ  до  урсвт;я,  позволявшаго  над'Ьяться  на  возможность,  въ  случа-Ь  нуж- 
ды, отстоять  безопасность  государства  отъ  покушешй  наибо.т'Ье  сильной  аом!н 
сосЬдей.  Однако,  она  1стс>ила  больше  миллиарда  рублей,  «аковая  сумма  тогда  счи- 
талась совершенно  непосильной  для  сб'Ьдн'Ьв'шаго  казначейства. 

Не  над-Ьясь  получить  въ  близкомъ  будушемъ  такую  сумму,  ген.  Редигеръ 
временно  огранич1ивалъ  свои  требованхя  300  мил.  руб.  на  вьшолиеше  ряда  загс- 


1)  За10нчковск1й.  Стр.  92,  93, 

2)  Псдлинникъ  этихъ  зам'Ьтокъ   переданъ     для     сохранения     им-Ьст-Ь     съ     дру- 
гими документами,  собранными  въ  моемъ  архив-Ь,  въ    Ноо"«^ег   \Уаг   ЫЬ1гагу 
при  Стенфордскомъ  УниверситегЬ  (Пало  Альто;  Калифсрн1я;  С.  А.  С.  Ш.). 
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товительныхъ  операцШ,  кюторыя-бы  дали  возможность  довести  существующую 
уже  аршю  до  того  состоян1я,  при  коемъ  могаю  будетъ  ее  полностью  мобили- 
зовать, вооружить,  од-Ьть,  обуть  и  выставить  въ  поле,  давъ  ей  возможность  ве- 
сти войну  въ  течен1е  срока,  который  тогда  считали  в+.роятнымъ,  въ  случае  об- 
ще-европейской войиы. 

Срокъ  выпслнен1я  малой  программы  исчислялся  по  принятому  въ  начал'Ь 
1908  г.  законопроекту,  прим-Ьрло,  въ  пять  л-Ьтъ,  нз'>1<ные  кредиты  разбивались 
на  этотъ  срокъ,  проводились  ежегодно  ло  см-Ьт-!!  чрезвычайныхъ  кредитовъ  в-Ь- 
домства  въ  качеств-Ь  услокиыхъ  кредитовъ.  Въ  1908  г.  былъ  отпущенъ  а'вансъ 
въ  50  мил.  руб. 

Однако,  эта  программа  претерттЬла  некоторое  изм1^неш€  въ  сторону  уве- 
личения кредитовъ,  въ  связи  съ  посл-Ьдовавшей  въ  1910  г.  реорганизащей  армш». 

Напомнпмъ  'Гйтателю,  что  въ  1910  г.  ген.  Сухомлииовъ  произвелъ  «свою» 
реформу,  включавшую  въ  себя  уш1Чтожен1е  к.р'ЬлостРй  нашей  Привислинской 
обороны  и  упразднен1е  кр'бпостпыхъ  войскъ. 

«Соотв'Ьтственныя  суммы  были  отпущены»,  —  продолжаетъ  Н.  В.  Савичъ.  — 
<П}ри  ген.  Редйгер-Ь  отношен1я  Гос.  Ду\ьы  съ  военмьшъ  в-Ьдомствомъ  были  пре 
восхс'дны,  но  при  е^го  зам-Ьстшел-Ь,  СухомлтшовЬ,  д-^ло  начало  портиться.  Темпъ 
выполиешя  работъ,  нам'Ьчениыхъ  по  малой  программ-Ь,  началъ  зам-Ьтно  осла- 
б'Ьвать,  на  счетахъ  в-Ьдомства  качали  появллтыся  большая  су^ммы  неиспользоБан- 
ныхъ  кред-итовъ.  Главное  промедлеше  зам-Ьчалось  со  стороны  Артиллер1йокаго 
Управления,  прсявлявшаго  отсутствие  иничцативы  и  ум'Ьнья  организовать  вашу 
военную  промьЕШ-тенность. 

Между  Гос.  Думой  и  в'Ьдомствомъ  начались  на  этой  почв-Ь  трен'1я,  которыя 
усиливались  т'Ьмъ,  что  министръ  совершенно  игнориро'валъ  указанк  и  требо- 
вания Г.  Думы.  Въ  коиц-Ь  концовъ  конфликтъ  выразился  въ  единсгласномъ  осуж- 
деши  деятельности  Глав.  Арт.  Упр.  въ  общемъ  собран1и  Думы  весною  1912  г. 

Вскор-Ь  посл'Ьдовалъ  М1ясо'Ьдобск;й  конфликтъ,  совершенно  испортившей  от- 
ношения Думы  съ  вое'вньшъ  миннстро-мъ.  Однако,  несмотря  на  конфликтъ,  Гос. 
Дума  ки  разу  в'Ьдомству  въ  кредитахъ  на  выполяенк  малой  программы  не  от- 
казывала, всЬ  они  были  отпущены  полностью,  не  смотря  на  то,  что  къ  кокцу  ра- 
боты третьей  Гос.  Думы  на  счетахъ  в'Ь)дом1ства:  на«ош1лось  свыше  100  мил.  неис- 
псльзованныхъ  кредитовъ. 

Четвертая  Гос.  Дума  унасл'Ь.довала  отношенк  между  СухомлиноБЬШ1ъ  и  на- 
роднымъ  представительствомъ,  но  и  она  въ  кредитахъ  не  отказывала. 

Въ  пертзомъ  же  бюджет'Ь  ей  пришлось  встр-^титься  съ  началомъ  вьшолнешя 
подготовлтельныхъ  м'Ьръ  для  проведенк  въ  жизнь  такъ  назьшаемюй  <шро.межу- 
тсчной»  программы.  Къ  этому  времени  деньги  на  малую  были  уже  отпущены, 
лишь  н-Ькоторые  незначительные  кредиты  были  отсрочены  в-Ьдомствомъ  до  см-Ь- 
ты  1913  г.,  гд-Ь  они  и  фигурировал1и.  Остальное  по  этой  смЬт-Ь  предназначалось  на 
промежуточную  программу. 

Это  были  М'Ь'рюпрктк,  выходившк  за  пред'Ьлы  малой  программы,  Я1вл1явш1яся 
частью  большой,  подготовляемой  къ  внесен1ю  въ  законодательныя  учреждешя. 
Однако,  по  словамъ  представт'елей  в'Ьдомства,  большая  программа,  много  разъ 
перерабатьшавшаяся  всЬ  эти  годы,  еще  не  была  совсЬмъ  готова  технически  къ 
внесению  въ  Г.  Думу,  еще  не  вюе  въ  ней  бьшо  согласоваио  въ  разныхъ  сов'Ьща- 
нкхъ  в-Ьдомстзеинаго  и  междув-Ьдомственнаго  характера.  Въ  самсмъ  в^Ьдомств-Ь, 
видимо,  были  до  посл'Ьдняго  момента  кое  какк  разногласш!  по  н'Ькоторымъ  де- 
талямъ  программы». 
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я  позволю  себ4  зд1;сь  внести  кебольшую  поправку.  Задерживали  внесете 
программы  не  разногласия  по  н-Ькоторымъ  деталямъ,  а  та  неустойчивость  во 
взглядахъ  на  современное  военное  д'Ьло,-  которая  неизм'Ьнно  сопутствуется  ео- 
лебап1ями  въ  р4шешяхъ. 

«Поэтому  в-Ьдомсив-о  (военное)»,  —  вспсминаетъ  дальше  Н.  В.  Савичъ,  — 
<г:выд'Ьл:ило  изъ  нея  н'Ькоторьш  м-Ьропраятоя,  который  представлялись  неотлоишы- 
ми  и  безспорными.  Они  составляли  часть  большой  программы,  но  если  посл'Ьд- 
Н|ЯЯ  была-бы  впссл'Ьдствш  принята,  проектнруемыя  вю  исполнение  промежуточ- 
ной программы  \гЬ|ры  вошли  бы  составною  частью  въ  большую.  Но  и  сами  по 
себ'Ь  он^Ь  им'Ьли  громадное  значение  въ  смысл'Ь  усилен1я  боеопособйости  арл11и. 
Эта  промоьу'гоч'ная  програмъга,  стоимюстью  около  123  мил.  руб.,  должна  была 
быть  выполненной  въ  два  года.  Въ  силу  этихъ  Моропр1ят1й  мы  сформировыва- 
ли, безъ  ув1ел;ичен1я  ежегодного  набора  (за  счетъ  иакоплемныхъ  оверхколшлек- 
товъ  въ  частяхъ)  Финляндскхй  корпусъ!)  и  нам'Ьчался  переходъ  къ  шести-ору- 
дДйньшъ  батареямъ,  при  девяти  батареяхъ  въ  бригад-Ь,  еслг1  память  .мн'Ь  не  из- 
мЪняетъ.  Программа  были  принята^  никто  въ  Дум-Ь  даже  не  понялъ,  въ  чемъ  за- 
ключается сущносггь  д-Ёла;  думали,  что  д-Ьло  идетъ  о  продолженш  вьгаолнешя 
малой  программы,  которая,  въ  части  артиллер1Йскато  счабженк  еи1е  не  была  за- 
кончена, хот»  срокъ,  установлеиный  въ  1908  г.,  прошелъ.  Въ  см-Ьтк  1914  г.  им-Ь- 
лись  кредиты  на  вьшолнен1е  всей  промежуточ'нсй  программы,  —  (въ  перюдъ 
съ  1909  по  1914,  включительно,  ежегодно  отпускалось  по  смот-Ь  чрезвычайныхъ 
расходоБЪ  отъ  60  до  68  мил.  руб.).  Однако,  заготовка  материальной  части  артил- 
лгр1йскаго  имущества  запаздывала  даже  въ  отрасляхъ  промышленности,  кото- 
рыя  легко  могли-бы  справиться  съ  задашями  бол-Ье  1фуш1аго  масштаба. 

Такъ,  къ  моменту  разсмотр-Ь!Н1я  росписи  на  1914  V.,  мы  могли  убедиться,  что 
Р5Т)<ейныхъ  патронювъ  по  малой  программ-Ь  не  хватало  противъ  расписания  при- 
близительно на  10-12  %  % ,  горная  и  конная  артиллер!я  были  въ  некомплектЬ 
приблизительно  въ  той  же  пропорцш,  хотда  соотв'Ьтст'^е'нные  заводы  жаловались, 
что  и'зъ-за  малыхъ  нарядовъ,  не  могутъ  использовать  всю  мощь  своихъ  мастер. 
скихъ. 

Т-Ьмъ  не  мен-Ье  всЬ  суммы  по  см-Ьт-Ь  чрезвычайныхъ  кредитовъ  на  1914  г. 
были  отпущены  полностью  и  вьшолнея1е  промежуточной  программы  съ  точки 
зр'Ьн1я  финансовой  обезпечено. 

Наконецъ,  въ  самсмъ  начал-Ь  1914  г.  в-Ьдомство  внесло  въ  Г.  Думу  програм- 
му, которую  оно  называло  —  «большой  военной  программой». 

Одновременно  и  въ  связи  съ  ней  морское  в-Ьдомство  внесло  законопрсектъ 
о  срочномъ  усилении  Черноморскаго  флота  (около  100  мил.  руб.). 

Оба  законопроекта  им-Ьли  н-Ькоторую  внутреннюю  связь,  такъ  какъ  мот1и 
вировались  опасен;ем-г.  возможной  войны  въ  исход-Ь  1917  г.,  чрезвычайнымъ  раз- 
вит1емъ  БОоруженШ  Гермаискихъ  державъ  и  общимъ  политическимъ  напряжеш- 
емъ  въ  связи  съ  растущими  аппетитами  сосЬдей  и  нашей  относительной  отста- 
лостью въ  д-Ьл-Ь  развиття  вооруженней  мощи  государства.  Сазюновъ  им-Ьлъ  съ 
нами  рядъ  собесЬдован1й,  дипломатическое  в-Ьдомство  сд-Ьлало  все  возможное, 
чтобы  О'блегчить  прохождеиге  законопроектовъ   въ  палатахъ. 

Окончательная  разработка  законопроекта  о  большой  программе  происходи- 
ла въ  Генеральномъ  Штаб-Ь  и  была  д-Ьломъ  рукъ  ген.  Б-Ьляева.  Заа<онопроекгь 
состоялъ  изъ  многихъ  то.тстыхъ  то'мовъ  подсчетовъ  и  вьжладокъ,  разобраться 
въ  немъ  не  спещалисту  было  чрезвычайно  трудно;  еще  трудн-Ье  было  составить 


1)    XXII   Армсйск!й. 
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себ-Ь  опред-Ьленнсе  заключение  объ  относительной  важности   отдЬльиыхъ  дета- 
лей законопроекта». 

Для  объяснетия  этого  недостатка  законопроекта  я  папомвю  пФсколько 
сгрокъ  пзъ  письма  ген.  А.  С.  Лукомскаго,  цнтированныхъ  мною  въ  прошломъ 
очрркЛ:  «...  прп  распред'Ьленхи  кредитовъ  по  главны5гь  довольствующпмь  уп- 
раБлен1яаМТ1  пе  были  въ  достаточной  степени  приняты  во  впиман]е  соображен1я 
о  томъ,  упю  именно  надо  заютовить  въ  угсрвую  голову,  и  что,  %акъ  второсте- 
пенное... (т.  е.,  безъ  чего  все-же  возмолшо  вести  войну),  можпо  заготовить  во 
вторую  го.юву^)...» 

Возвратимся  къ  воспомннан1ямъ  Н.  В.  Савпча. 

«Главная  тяжесть  защиты  законопроекта  -въ  Г.  Дум'Ь  выпала  на  меня;  р-Ьши- 
тельнос  его  разсмотр-Ьн1е  проп.сходило  въ  соединеииомъ  зас'Ьдадш  бюджетной  и 
военной  ко\гасс1й,  гд-Ь  ми-Ь  пр1Ш1ло€Ь  быть  докладчиксмъ. 

По  законопроекту  испрашивалось  едииотаременног  ассипиаван^е  въ  теч'ен1е 
ближайшихъ  треосъ  л^Ьтъ  800  мил.  руб.,  и  окегодное  постоя1Н1;ое  возрастание  бюд- 
жета в'Ьдомства  ка  200  мил.  руб.  уа  уселичегае  текушихъ  расходсвъ,  вызыва- 
емыхъ  прииятхемъ  программы.  Въ  счетъ  едпновременнъиъ  расходовъ  можно 
было  зачесть  суммы,  уже  отпущен«ыя  по  текущей  см-Ьт-Ь  па  промежуточную 
программу. 

Принятге  законопроекта  вело  къ  чрезвычайному  увеличению  цыфры  ежегод- 
каго  набора  рекр^о-ъ;  пришлось-бы  призывать  въ  блнжайШ1е  годы  всю  третью 
и  знач1ггельную  часть  'второй  льготы. 

Общая  численность  арм1и  въ  мирное  время  увеличивалась,  прим-Ьрио,  на 
468.000  челов-Ькъ...». 

Какъ  я  указывалъ  въ  прошломъ  очерк'Ь.  большая  программа  увеличивала 
численность  армш  не  столько  формировашемъ  новыхъ  частей,  сколько  усилеи!- 
екъ  штата  полевыхъ  войскъ  въ  мирное  время.  Въ  числ'Ь  новыхъ  формированШ 
было  внесено  созданхе  новыхъ  26  кав.  полковъ. 

«Это  вызвало».  —  вспошгнаетъ  Н.  В.  Савичъ,  —  «самыя  острьвя  прентя  въ 
ДЗ'М'Ь,  т.  к.  военные,  коихъ  мы  консультировали,  высказывались  противъ  этой 
м-Ьры». 

Упомянувъ  дал'Ье  о  значительномъ  увеличен1и  артиллер1йскаго  воорулсеп1я 
мтей  арши^),  Н.  В,  Савичъ  д-^лаеть  одно  весьма  показательное  зам'Ьчанхе,  ха- 
рактеризу10П1;ее,  насколько  руководяпдхе  круги  Военнаго  Минпстерства  не  осо- 
знали въ  полной  м'^р-Ь  той  роли,  которая  выпадала  на  артиллерхю  въ  современ- 
ной г.пйн1^..  Упоминая  о  томъ,  что  н'Ьмшл  и  посл1>  проведешя  реформы  оставались 
н1'.сколъко  сильнее  насъ  въ  артиллрр1и,  Н.  В.  Савичъ  вспомпнаетъ,  что  «в-Ьдом- 
ство  (военное)  считало,  что  н'Ьмцы  перегромоздили  артиллерхеп  своп  корпуса». 
«Самое  переформирован1е  арткллерш»,  —  пишетъ  онъ  дал'Ье,  —  «ставилось 
въ  зависилюсть  отъ  вьшслнен^я  заказовъ  на  матер1альную  часть  и  отъ  накопле- 
ния людского  матерхала.  Къ  моменту  объявления  войны  ПутиловскШ  заводъ  уже 
получилъ  громадный  заказъ  на  3-хъ  дм.  полевыя  пушки,  предусмотр-Ьнныя  про- 
граммой. 

Что  касается  техническаго  о5орудован1я  армда  и  форми'рован1я  частей  для  его 
обслужттванья,  могу  только  сказать,  что  на  это  дЬло  было  отпущено  много  де- 
негъ  и  предкз'началось  много  людей.  Однако,  подробной  картины  дать  не  могу, 
сл'Щякомъ  много  съ  т^Ьхъ  поръ  прошло  времени.  Во  всякол5ъ  случа-Ь,  им'Ьлось  въ 


1)  Подчеркнуто  самимъ  ген.  А.  С,  Лукомскимъ. 

~)   Мы  будемъ  говорить  о  немъ  въ  сл-Ьдующемъ  очерк-Ь. 
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.встду  усициеше  средсгвъ  связи,  соэдан1е  ав1аши,  организащя  автомобилыныхъ 
транспортовъ,  расширеБ1е  заводовъ,  работавшихъ  на  оборону.  Впрочемъ,  въ  то 
вре^ю,  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  друпя  в-Ьдомства  пришли  на  помощь  военному:  такъ,  мор- 
ское строило  большой  пушечный  заводъ  въ  Царицын-Ь,  съ  помощью  Виккерса, 
а  горное  только  что  получило  кредиты  на  пересборудован1е  и  чрезвычайное  рас- 
шир€н1е  своего  пушечнаго  и  снаряднаго  завода  въ  Перми,  гд-Ь  ему  помогала 
фи.р!ма  Крезо-Шнейдеръ.  Оба  завода  были  расчитаиы  на  то,  чтобы  усттйть  при- 
нять участ1г  въ  вьгаолщети  части  заказ овъ  предусмстр'Ьнныхъ  большой  про- 
граммой. Въ  воениое  время  оии  моглн-бы  сразу  же  приступить  къ  выд'Ьлк'Ь  боль- 
шого числа  артнллерм!  среднихъ  калибровъ  для  нуждъ  арм1и. 

Вообще,  впервые  в-Ьдомства  наши  вступали  на  путь  обезпечеягя  армш  во 
время  войны  не  только  за  счетъ  застасовъ  мирвагс  времени,  но  отчасти  за  счетъ 
усиления  производительнасти  заводО'ВЪ  для  работы  во  время  войны.  Въ  частно 
сти,  путемъ  большихъ  заказовъ,  предусмотр'Ьниыхъ  большой  программой,  имгЬ- 
лссь  въ  виду  создать  новыя  отрасли  военной  промышленности,  налр.,  автомобиль- 
ную и  а'В1ащо1Вную. 

Въ  Дум^  ПIрю^)амма  встр'Ьтила  больШш  трудности,  особенно,  со  стороны 
кадетъ.  Быото  ясно,  что,  прииявъ  ее,  мы  бьши-бы  вынуждены  пр1остановить  на 
рядъ  л-Ьтъ  увеличеше  кредитовъ  на  культурныя  нужды  страны,  милитаризиро- 
вать бюя;н<етъ,  наложить  тяготы  воинской  повинности  на  новыя  категор1и  при- 
зывныхъ.  до  того  01свобом<1давшихся  отъ  д-Ьйствительной  службы.  Министерство 
Финансовъ  хот-Ьло  воспользоваться  внесешемъ  законоярсекта!,  чтобы,  подъ  пред- 
логомъ  его  финансироватя,  прсзести  въ  жизнь  несколько  новыхъ  налоговъ.  Это 
еще  больше  затруднило  прохо>1дтен1е  законопроекта,  Дума  была  враждебна  уси- 
лешю  налогового  преаса 

Пришлось  бороться  на  дв'Ь  стороны.  Въ  концЬ  концо^въ  программа  была 
принйгга  Думой  безъ  всякихъ  изм-ЬненШ.  Даже  спорный  вопросъ  объ  26  кавал€- 
р1йскихъ  полкахъ  —  прошелъ  благополучно.  Мы  р-Ьшили,  что  отв-Ьтствеяность 
за  организацию  армиг  падаетъ  на  Ген.  Штабъ,  пусть  онъ  и  р'Ьшаетъ,  что  ему 
нужно,  а  Я|нушкевичъ  упорно  стстаивалъ  эту  м^ру>. 


ВЪ  ЧЕМЪ  ЗАКЛЮЧАЛАСЬ  «БОЛЬШАЯ  БРОГРАММА  1914  ГОДА». 

Какъ  я  говорилъ  въ  одномъ  изъ  предьгдупшхъ  очерковъ,  проектируемое 
усилеше  численвости  Русской  армш  производилось  двумя  способайш:  около 
трети  приращен1я  шло  на  формированхе  новыхъ  частей  и  около  дв'ухъ  третей  на 
усилеп1е  штатовъ  мирнаго  времени.  Разсмотримъ  ка^кдый  изъ  этихъ  способов* 
по  порядку^). 

А.  С03ДАН1Е  НОВЫХЪ  ЧАСТЕЙ 

1)  Пгьхота 
Вновь  подлелсали  формированхю  два  корпуса  (ХХТ1  и  ХХУП),  одна  дивж- 
81я  (12  Сиб.  стр.)  и,  въ  связи  съ  этимъ,  управлен1е  У1  Сиб.  корпуса;  одна  стр. 

1)  Я.  К.  Цихов1ичъ,  «Стратегичес1К1й  очеркъ  войны  1014-1918  г.  г.  —  Пер10дъ  отъ 
об-вявлен1я  войны  до  начала  1сен1тя1бря  1914  г.  —  Часть  I.  Первое  вторжение  рл^с.  ар- 
мШ  въ  Вост.  Прусс1Ю  и  Галицшская  Бмпва».  —  Высш.  воен.  ред.  Сов-Ьтъ.  —  Москва, 
1922  г.  Стр.  23-28. 
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бригада  (4  Финл.  стр.) ;  два  стр.  полка  (23-й  и  24-й  Туркестанскхе)  для  дове- 
ден1л  до  вормальнаго  состава  З-И  и  О-й  Туркестанских'ь  стр.  бригадъ. 

Кроы'Ь  этого,  въ  составь  2-ц,  Ю-й,  2()-й,  28-й  и  38-й  и'Ьх.  дивизШ  должны 
были  быть  сформированы  т'ретьи  п-Ьх.  бригады  для  созданш  постоявыыхъ  гар- 
ннзоповъ  кр'Ьпостей  Гродны,  Ковны,  Новогеорг1евска,  Осовца  и  Брестъ-Литов- 
ска;  ())ор1мировалась  также  отд'Ьльиая  бригада  въ  Приамурскомъ  округ!)  для  об- 
разоваы1я  постояпныхъ  гарпызоаовъ  кр.  Николаевскъ  и  укр.  Де-Кастри. 

Въ  скрытомъ  вид'Ь  это  было  воэвращен1е  къ  кр'кпостнымъ  войскамъ,  толь- 
ко что  упраздненпымъ  ген.  Сухомлиновымъ. 

2)  Кавалерш. 

Кавалер1Ю  предполагалось  увеличить  на  20  иолковъ. 

Въ  связи  съ  этимъ  имелось  въ  виду  устрапить  весьма  существенный  недо- 
статокъ  срганизащц  нашей  конницы  —  отсу^гствхе  войсковой  конницы,  что 
предполагалось  осуществить  такъ:  кл;в.  дивиз1и  доллшы  были  ловодиться  до  пя- 
тя, а  н'Ькоторыя  до  шести-полкового  состава,  при  чемъ,  при  выступлен1и  въ  по- 
ходъ,  пятые  и  шестые  полки  присоединялись  къ  корпусамъ,  въ  качеств!)  корпу- 
сной конницы,  а  остальные  составляли  стратегическую  конницу.  Всего  должно 
было  быть  22  дивиз1и  и  2  отд.  бригады,  а  въ  качеств*  корпусной  конницы  20 
иолковъ. 

Задаваясь  идеей  немедленнаго,  съ  объявленхемъ  войны,  вторлгсшя  стра- 
тегической кавалерш  во  врансескхя  памъ  страны,  предполагалось  всю  эту  ка- 
валор110  (исключая  об1)'Пхъ  гвард.  кав.  д-з1й),  расквартировать  въ  ближай- 
шей къ  гранрщ1)  по.тос'Ь,  оставляя  во  внутреннихъ  округахъ  лишь  то,  что 
предназначено  было  для  оргаш1зап,1и  л1)тнихъ  занятхи  войскъ  и  для  войсковой 
кавалерш. 

3)  Артгалергя. 

Учитывая,  что  въ  соотавъ  Германскаго  арм.  корпуса  (двухъ  дивиз1оннаго) 
входило  18-ть  батарей  легкихъ  п>'шекъ,  С-ть  батарей  легкихъ  гаубицъ  и  4-ре  ба- 
тареи полевой  тяжелой  артиллерш,  наша  большая  программа  1914  г.  предпола- 
гала произвести  существенную  реорганизащю  нашей  артиллер1и,  а  именно: 

1)  переходъ  отъ  8-зга  къ  6-ти  орудШной  организации,  съ  доведешемъ  числа 
легкихъ  батарей  въ  бригад-Ь  до  9; 

2)  включен1е  въ  составъ  каждой  арт.  бригады  двухъ-батарейнаго  мортир- 
наго  дивиз1она,  вместо  одного  на  корпусъ,  т.  е.  число  гаубичяыхъ  батарей  на 
корцусъ  реличить  врое; 

3)  включен1е  въ  корпусъ  дивиз1она  полевой  тяжелой  артиллер1и  изъ  двухъ 
батарей  6-дм.  гаубицъ  и  одной  42-лин.  дальнобойныхъ  пушекъ. 

Благодаря  такиш.  м'1)ропр1ят1ямъ  общее  число  батарей  нашего  арм-  кор- 
пуса (двухъ-дивиз1оннаго)  доводилось  до  18  бат.  лешихь  пушекъ,  4-хъ  бат. 
легкихъ  гаубицъ  и  З-хть  бат.  полевой  тяжелой  артиллерш.  Такимъ  образомъ  ог- 
невая сила  нашего  арм.  корпуса,  почти,  сравнп(валась  съ  таковой  же  герман- 
скаго. 

Всего  число  батарей  з'ъеличивалось  па  558,  т.  е.  на  87,3%,  а  число  орудШ 
на  1430  или  на  20,7% ;  въ  военное  время  наша  артиллер1я  должна  бьыа  на- 
считывать 8358  орудп!  (6048  .тегкихъ  и  конныхъ,  666  горныхъ,  1176  гауб'ицъ, 
468  тяжельгхъ,  изъ  вихъ  312  —  42  .тин.  н  156  - —  б  дм.). 

Подлежала  также  преобразоБан1го  кр-Ьп.  артиллер1я  и  вновь  должны  были 
формироваться  гарнизоны  крепостей  Гродна  и  Ивангородъ. 
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4)  Инжеперт>ш  войска. 

Реоргапизахця  ивженерныхъ  войокъ  затрагивала,  главньшъ  образомъ, 
йр-Ьп.  пнлг.  войска,  которьш  решено  было  реформировать  коренньшъ  образомъ. 

Въ  отношеиш  полевыхъ  инл:-  войскъ  р-Ьшсно  было  временно  ограничиться 
усиден1емъ  прожекторныхъ  командъ  въ  саперныхъ  батальонахъ  и  искровыхъ 
частей. 

Вновь  предполагалось  сформировать  саперные  батальоны  для  двухъ  вновь 
формируемыхъ  корпусовъ,  понтонный  батальонъ  для  Одесскаго  округа,  искро- 
вую станпдю  для  Кавказа. 

Предполагалось  вновь  сформировать  кр'Ьп.  инж.  гарнизоны  для  Ивангоро- 
да  и  Гродны  и  усилить  таковые  въ  пронихъ  кр^постяхъ.  Кром'Ь  того,  для  Крон- 
пггадта  предполагалось  создан1е  команды  подводныхъ  лодокъ,  а  для  Новогеорп- 
евска  минной  роты. 

й)  Техническгя  войска. 

Нам-Ьчалось  созданхе  2-хъ  жел.-дор.  батальоновъ,  по  одному  для  Петер- 
бургскаго  и  Туркестанскаго  воен.  округовъ,  и  особой  }кел.-дор.  роты  для  Фин- 
лянд1и. 

Вновь  формировались  дв'Ь  роты  дирижаблей  и  кр'Ьпостпое  воздухоплава- 
тельное отд-Ьлен^е  для  Ивангорода. 

Въ  отношен1и  ав1ац1онныхъ  частей  предполагалось  им'Ьть  на  каждый  кор- 
пусъ  и  крепость  по  одному  авхащонному  отряду  и  некоторое  число  ав1ац10вныхъ 
отрядовъ  для  дальнпхъ  разъ'Ьдокъ.  Число  отрядовъ  последней  категории  рас^ш- 
тано  было  въ  соотв'Ьтствш  съ  чвсломъ  арм]й  и  крупньгхъ  кавалерхйскихъ  отря- 
довъ. 

Въ  результат'Ь  предполагалось  сформировать  28  авхащонныхъ  отрядовъ,  5 
&в1ап1онныхъ  ротъ  и  2  ав1ац1онныхъ  п1К0лы. 

Въ  отношешп  автомобильныхъ  частей  предполагалось  создать  5  автомобиль- 
Еыхъ  ротъ,  6  автомобильныхъ  командъ  и  24  транспорта. 

6)  Обозныл  войска. 

Преднам'Ьчено  было  фор]УшроБан1е  особыхъ  корпусяыхъ  обозныхъ  частей. 

Б.   УСИЛЕН1Е  ШТАТНАГО   СОСТАВА   СУЩЕСТВУЮЩИХЪ  ЧАСТЕЙ 

1)  Пгьхота. 

Намечалось  пм'Мъ  п15хотные  полки  трехъ  составовъ:  нормальнаго  —  60 
рядовъ  въ  рот^,  усиленнаго  —  84  ряда  и  полнаго  - —  100  рядовъ,  въ  то  время, 
аакъ  до  того  нормальный  составъ  полковъ  былъ  48  рядовъ  въ  рот15.  некоторые 
йсе  полки  им^ли  по  60-68,  70,  80  и  84  рядовъ  п  дв^  дивиз1и  (2  и  4  Сиб.)  по 
100  рядовъ. 

Предполагалось,  что  этижъ  достигались  сл^дуюпця  преимущестаа : 

а)  ускорен1е  и  улрощенхе  мобилизац1и,  всл-Ьдстихе  влпт1я  въ  полки  мень- 
шаго  количества  запасныхъ,  а  зат'Ьмъ,  въ  виду  предстоягцаго  въ  ближаишемъ 
будущемъ  перенесен1я  срока  увольнеп1я  въ  запасъ  на  апр15ль,  т.  е.  ко  времени 
наибол'Ье  вероятной  мобилкзапди,  въ  частяхъ  были  бы  люди  4  сроковъ  и  полки 
84  и  100  ряднаго  со-става  не  потребовали  бы  усилетя  запасными,  даже  при  вы- 
д^ленш  людей  во  вновь  формируемыя  уг1реждев1я.  Полки  60  ряднаго  состава 
М1ГЁЛП  бы  къ  весн*  до  80  рядовъ,  т.  е.  полутптли  бы  20%  изъ  запаса; 

0)  занят1я  мирнаго  времени  проходили  бы  въ  услов1яхъ  большей  поучи- 
тельности, а  для  полковъ  84  и  100  ряднаго  состава  —  въ  обстановк^^,  близкой 
къ  военному  времени. 
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Предполагалось  перевести  изъ  общаго  числа  полковъ  (312)  на  100-рядный 
составъ  11%,  па  8-1-рядный  —  13%  и  на  60-рядный  —  76%;  изъ  72  стр. 
д»уп.-батальонпыхъ  полковъ:  въ  100-рядпый  составъ  —  7%,  въ  84-рядпый  — 
82%  и  въ  00-рядпый  —  11%. 

2)  Кавалергл. 

Включалось  по  1  лишнихъ  ряда  (8  кои.  рядовыхъ)  па  эскадронъ,  за  счетъ 
коихъ  производилось  пополпеп1е  убыли  въ  оскадронахъ  и  удовлетворенхе  пор- 
мальныхъ  мобилизац1онньЕхъ  потребностей  въ  полкахъ. 

3)  Артиллергя. 
Предполагалось  освободить  батареи  отъ  хозяйса"Бенньгхъ  функцШ  и  со- 
средоточить хозяйство  въ  управлстп  дивиз1она,  штаты  коего  поэтому  получали 
значительное  развит1е;  крон*  того,  намечалось  упорядочен1е  органнзащп  пар- 
вов-ь  и  освобождеп1е  батарей  оть  обязанности  хранить  ихъ  матер1альну1о  часть. 

4)  Ппжепер'ныя  войска. 

Для  объедппеп1я  деятельности  кр'кп.  ипж.  частей  создавались  должности 
Начальнико'въ  кр1;п.  сап.  бригадъ  и  пггабовъ  этихъ  бригадъ. 

5)  Техпичестя  войска. 

оначительпо  усиливался  личный  составъ  возд^тнныхъ  войскъ,  совершенно 
яедостаточнып  для  исполнен1Я  возлагаемыхъ  на  нихъ  задачъ. 

6)  Обозиыя  войска. 
Предполагалось  переустройство  обозовъ  въ  смысле  согласован1я  тгата  пе- 
ревозочныхъ  средствъ  съ  особенностяаш  театровъ  военныхъ  действш. 


Кроме  создан1я  новыхъ  частей  п  усилен1я  ихъ  плата,  «большая  программа» 
1С14  г,  намечала  еп1,е  следуюпця  м1>ропр1яг1я: 

1)  обезпечеше  вновь  созданныхъ  частей  казарменными  помеп],ен1ями  и 
грапилиш.а1ш  для  матер1альноц  части  артиллерш;  заведен1е  спецхальнаго  воз- 
духоплавательнаго,  авхацхоннаго,  автомобильнаго  и  обозпаго  имущества  и  обра- 
зоваше  различныхъ  запасовъ  военнаго  времени;  наконецъ,  1тринят1е  м^ръ  по 
разБит1Ю  некоторыхъ  заводоБЪ,  а  именно  Тульскаго,  Ижевскаго  и  Сестрорец- 
каго  оружейныхъ;  Петербургскаго  и  Луганскаго  патронныхъ;  Петербургскаго 
н  Самарскаго  трубочныхъ;  Петербургскаго,  Шевскаго  и  Брянскаго  арсеиаловъ; 
Петербургскаго  орудшнаго  и  Казанскаго  пороховыкъ  заводовъ;  предполагалось 
вновь  построить  трубочный  заводъ. 

Создая1е  двухъ  новыхъ  пехотныхъ  училншд>  (въ  К1ев'Ь  и  Ташкенте),  рас- 
шйрен]е  Иркутскаго  воен.  училипда,  образованхе  трехъ  временныхъ  воен.  учи- 
1пщъ;  содер-/1:ан1е  сверхко1шлектныхъ  юнкеровъ  въ  существующихъ  тогда  учи- 
1ищахъ-  Все  эти  меры  долншы  были  удовлетворить  потребность  въ  увеличенш 
'гасла  офицеровъ  на  11.772. 

Эта  обширная  программа  была  расчптана  на  четыре  года,  т.  е.  оконча- 
тельно предполагаось  ее  осуществить  къ  1917  году,  и  требовала  единовремен- 
наго  расхода  на  осуществлепхе  всехъ  преднамечеипыхъ  меропрхятШ  въ  800 
мнл.  руб.,  которые  долзкны  были  быть  ассигнованы  въ  перходъ  до  1917  года. 

КролгЬ  того,  постоянные  елсегодные  расходы  на  арм1ю  возрастали  на  200 
члл.  рублей. 
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«Прпведенйая  пыше  большая  вюениая  программа»,  заключает'ь  ген.  Цихо» 
вичъ1)>  «должна  была  довести  нашу  арм1ю  до  высшей  степени  боевой  готовности. 
Суш,есгвеш-!ьшъ  ея  кедостаткомъ  было  отсутств1е  разработыи  м'Ьропр1ят1н  по  за- 
па'оаымъ  войскамъ  и  по  усо(вершен|ствова1Н1Ю  въ  мир1Ное  аремя  обучены  запас- 
пыхъ  1И  сшолченцевъ,  что,  при  громадныхъ  потеряхъ  въ  перкыхъ  же  бояхъ,  краЛ- 
не  затрудняли  )П0ддержан1е  д'Ьйствуюш|Ихъ  арм1й  на  необх'одимой  высогЬ  6о- 
егвой  ПОДГОТОВКИ',  (несмотря  на  чрезвычайно  аишьиые  кадры,  проведенные  боль- 
шей военной  программой. 

Кром-Ь  того,  такъ  какъ  1В1сем1рная  война  в!спыхнула  31начител!ьио  раиьше  пол>- 
яаго  осуществлен!^  большой  программы,  то  наша  армхя  выступила  на  всем1рнос 
(нспьгтагае  въ  преж!н.емъ  своемъ  состав-Ь  н  съ  иервыхъ  же  шаговъ  сталям  ощу- 
ш.ать1ая  какъ  организацьс'ниые  кедостатки,  такъ  и  технич-еокая  отслгал1асггь.  Другими 
словами,  разработка  ■бсл'ышой  'военной  программы  запоздала». 


ОЦЕНКА  «БОЛЬШОЙ  ПРОГРАМУГЫ  1914  Г.» 

Изложен1е  фа*ктической  стороны  «большой  программы  1914  г.»,  которому 
оылъ  посвшцеяъ  предъидупцй  очеркъ,  достаточно,  чтобы  читатель  самъ  оц*- 
иилъ,  какое  громадное  усовершепствоваше  вносилось  ею  въ  строеше  Русской 
Арлйи.  Въ  центр-Ь  этой  благод^Ьтельной  реформы,  конечно,  должна  бьпь  постав- 
лена реорганизащя  артиллер1и.  Благодаря  этой  реорганизац1п,  реальная  бое- 
:1:ая  сила  русской  пахотной  дивизлг  сравнивалась  съ  германской. 

Съ  большой  долей  в'Ьроятгя  можно  предполагать,  что  страхъ  передъ  завер- 
шен1емъ  этой  реорганизацш  явился  одниыъ  изъ  существ енныхъ  мотивоъъ,  за- 
ставившихъ  Германск1п  Генеральный  Штабъ  избрать  1914  г.  для  своей  «пре- 
вентивной войны». 

«Безусловно  сильными  стороиами  это^й  программ ый>.  пишетъ  ген.  Ю.  Да- 
ниловъ2),  «были: 

1)  Уа1!1лен1е  штатныхъ  составовъ  существующихъ  частей  войскъ,  д-^лавшее 
ихъ  (внутренне  бсл'Ье  прочными!,  равио  облегча1Бшее  ихъ  м'обилизащю  и  выд-Ьлежс 
кащровъ  для  вто1роа'[еред1Ных.ъ  частей. 

2)  Существенное  усокершенствованк  въ  организацш  полевой  артиллерии,  въ 
результат-Ь  которой  число  опнезыхъ  едииидъ  т.  отд'Ьльныхъ  сруд1Й  доводилось, 
почти,  до  германской  1Н0рмы;  организаадя  батарей  прибжкжалась  къ  бол'Ье  совре- 
менной, а  введение  въ  полевую  артиллер1ю  тяжелыхъ  образцсвъ  восполияло  круп- 
ный недочетъ  въ  1преж1ней  организации  нашей  армш. 

3)  Расширенк  •н'Ькоторыхъ  нашихъ  военныхъ  заводовъ  и  арсеналовъ,  должен- 
ствовавшее постав1ить  д-Ьло  боевсго  снаб(же1н1я  нашей  арм1и  на  бсл'Ье  прочное  ос- 
нова1Н1е. 

4)  Довольно  широкое  развште,  въ  ч!И1сл'Ь  техничесмихъ  войскъ,  авгацюиныхъ 
частей,  привлеишихъ  къ  себ'Ь  особое  вииманхе  протрам!мы. 

Не  рядо'мъ  съ  от:л-Ьчевны1М'И  до'стоинствами  про^грамма  заключала  въ  себ'Ь  и 
крупные  недостатми.  Она  все  же  придавала  излишнее  значение  увеличению  числа 
вюйскъ,  въ  ущербъ  ихъ  техническому  онабженхю.  Особенно  рельефно  это  зыразм- 


1)  Тамъ  же,  стр.  30. 

2)  <гРосс1я  въ  м1р0Б0й  войн'Ь   1914-1915  г.  г.»,  стр.  54^  55. 
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яось  Бъ  аначнтельиомъ  уаели)чвн1и  нашей  кащалерип,  не  выаьгвашшемся  д-Ьйстви!- 
телыной  надобностью.  Наряду  съ  этимъ,  въ  программу  не  вошли  м-Ьропрхятоя  по 
сбез.печен1ю  вновь  форлифовавшился  частей  боевыми  запасами  военнаго  времени 
и  запаснььми  частями.  И,  на.конець,  совершешю  была  упущена  необходимость 
ус^и'иггь  въ  мир^ное  время  обучение  нашихъ  воеино-обязаиныхъ,  что  составляло 
О'чень  слабую  сторону  въ  д-Ьл-Ь  боевой  подготовки  нашей  армш». 
Такимъ  образомъ,  разсматриваемал  нами  «большая  1гр01'ра]уша»  представ- 
лл^д  собой  въ  качественномъ  отношенш  весьма  пеструю  картину. 

«Внесенный  законопроектъ  объ  усиленш  арм1н.»,  геишетъ  въ  другомъ  м^ЬстЬ 

ген.  Ю.  Даниловъ!),  «носилъ  громкое  назван1е  «большой  программы».  Къ  сожал-Ь- 
н1ю,  онъ  явился  результатсмъ  зам1кнутой  и  не  до  конца  продуманной  работы  лишь 
©■дного  изъ  огд'Ьу101въ  Глав.  Упр.  Гон.  Штаба  по  усгройству  и  служб-Ь  войскъ.  От- 
д'Ьлъ  Генералъ-Квартнрмейстера  былъ  приглашенъ  дать  по  этой  лро1грам[м-Ь  свое 
заключен1е  по'чти  «эканун-Ь  внесения  ея  въ  СонЪтъ  Министровъ  и  озиакомлен11И 
Думской  Кома1СС11И  по  оборон-Ь  съ  содержажемъ  програ(М1мъг». 
Если  мы  пршюмнимъ,  что  за  врезш  нахожД'ен1я  ген.  Сухомлинова  на  по- 
сту военнаго  министра  (съ  1909  по  1914  г.  г.),  т.  е.  за  пять  л'Ьтъ,  см'Ьнилось  че- 
т|11ре  Начальника  Ген.  Штаба  (Мышлаевсий,    Гернгроссъ,  Л^илинскШ,  Януш- 
кевичъ),  то,  естественно,  что  ожидать  объединлющаго  руководства  со  стороны 
Бысшаго  начальника  Г.  У.  Г.  Ш.,  конечно,  нельзя  было.  ВсЬ  нити  ве.1и  къ  одной 
центральной  фиг^р'Ь,  къ  самому  Сухомлинову;  но  былъ  ли  онъ  самъ  способенъ 
къ  такой  объединяющей  работе? 

Ответь  надо  прежде  всего  пскать  въ  его  воспоминаншхъ.  В'Ьдьу,  «большая 
программа»  представляла  собою  завершен1е  и  въ  то  же  время  наиболее  полное 
осуществлен1е  его  деятельности  въ  качеств'^  полновластнаго  руководител.я  всЬхъ 
сторонъ  сухопутной  запщты  Им1[ер1п.  Изложешю  этой  его  д'Ьятельносги  посвя- 
щена часть  У111-Я  его  «Воспомпнанхп»-),  подъ  заглавьелгь  «Мои  преобразован1я 
въ  Воепномъ  В'1^домств'Ь».  Уже  одно  то,  ^гго  эта  часть  занимаетъ  всего  66  стра- 
нйцъ  изъ  435,  несколько  удивляетъ  ч;итателя.  Но,  когда  посл-Ьдихй  приступить 
къ  чтен1ю,  то  съ  первыхъ  же  страншгь  передъ  нимъ  вырисовывается  не  госу- 
дарственный деятель,  а  просто  обыватель. 

Подавляюп];ее  число  страницъ  УХП-й  части  посвяп1;ено  осужденш  п  жало- 
ба»ь  на  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича,  на  гр.  Коковцева  и  другихъ  лицъ,  буд- 
то бы  м-Ьшавшихъ  ему  въ  его  реформаторской  д'Ьятельности.  Но  тп1;етно  будетъ 
искать  читатель  въ  изложенш  Сухомлпнова  яснаго  и  отчетливаго  объяснен1я, 
каковы  были  тЬ  руководяпця  идеи,  которыя  онъ  проводилъ. 

Въ  т-Ьхъ  р-Ьдкпхъ  случаяхъ,  когда  Сухомлиновъ  пьггается  ихъ  объяснить 
—  дальше  общпхъ  м^сть  онъ  не  пдетъ. 
Вотъ  главное  изъ  этихъ  м'Ьстъ^) : 

«...  Исходнымъ  пунктомъ  вс*хъ  моихъ  м'Ьропр15гг1й  была  ц'Ьль  добиться  созда- 
ния русской  арм1и  равносильной  германской*). 

На  практик-Ь  достижек1е  этой  моей  ц-Ьли  сводилось  къ  сл-Ьдующдмъ  главнымъ 
задачамъ : 

1)  устрант'ь  преихгушества  германской  арм1и  въ  быстрот-Ь  готовности  къ  вы- 

1)  Тамъ  же,  стр.  53. 

2)  В.   Сухомлиновъ.      «Восттоминагая» ;      Русское      устиверсальиое      издательство 
(Серлинъ).  1934  г. 

3)  Тамъ  же,  стр.  268. 
*)   Курсивъ  Сухомлшгава. 
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ступяен!ю  въ  походъ,  каковая  ъъ  нашей  ар.\пи  отставала  еще  въ  1905  г.  иа  три  нс- 
д'Ьли, 

2)  Использовать  вс-Ь  усл^Ьхи  техники  для  армш. 

3)  Возстановить  .вои'нсшй  духъ  арм1и,  потерянный  на  Ма'ньчжурскихъ  полкхъ 
сраженья,  и 

4)  Установить  прочныя  начала  довюльствхя  а,рм1н  и  скабжен1я  зат'Ьмъ  на  по- 
ход'Ь». 

Пунктъ  1-й  не  вполне  ясеиъ,  такъ  какъ  Сухомливовъ  пе  поясняетъ,  что 
онъ  поннмаетъ  подъ  словами  —  «быстрота  готовности  р:ъ  выступленхю  въ  по- 
ходъ». 

Въ  самомъ  д'Ьл1>,  говорптъ  ли  зд-Ьсь  Сухомлияовъ  о  мобилизащи  пли  о  стра- 
тегическо;мъ  сосредоточеши?  Естественно  понять  его  заявлен1е  въ  посл^д- 
немъ  смысл'Ь,  ибо  въ  современную  эпоху  «походъ  арм1и»  начинается  только 
поел!)  того,  какъ  частн  ея  высадились  изъ  по'Ьздовъ,  т.  е.  по  окончан1и  страте - 
гическаго  развертывания.  Въ  этомъ  ■случа'Ь  его  заявлеше  объ  уокоренп!  нашего 
"гратегнчес1саго  развертыватя  неверно.  Въ  предъидущихъ  частяхъ  моего  тру- 
да читатель  сд^^мъ  (могъ  убедиться  въ  томъ,  насколько  ухудшилось  стратегич<:>- 
ское  сосредоточен1е  иашей  Д'Ьйствуюш.ей  Арши  по  сравнен:ю  съ  до-Сухожт- 
повскимъ  времеяемъ.  Повторю  зд1>1'ь  зак..;шчен1е  ген.  За1оичков&каго^ ) : 

«Но  что  бол^е  всего  можетъ  вьгз1вать  законное  недсул1'Ьн1е  у  чиггателя,  такъ 
это  сраБненхе,  хотя  бы  съ  общихъ  чертахъ,  цифровьгхъ  даикыхъ  проекта  страк-- 
гическачто  раз1В'ертъ11ва1Н|к  1900  г.  съ  1праакт01мъ  1912  г.,  прим-Ьненньшъ  въ  1914  г. 
на  практик-Ь. 

...  Въ  1900  г.  общее  сссредоточэн1е,  выдвинутое  къ  Висл-Ь,  сч1италось  зако«- 
ченньшъ  на  32-ой  день  лгобилизащи,  а  'въ  1912  г.  —  на  40-й...  За  12  л-Ьтъ  въ  на- 
шемъ  разверты1ваи1И  на  западной  границ-Ь  имы  ни  на  шагъ  не  пошли'  впередъ,  ни 
въ  отнош^енш  числа  войскъ,  Ш1  въ  отношеши  быстроты  ихъ  сосредоточен1я» 
Какъ  понималъ  Сухомлнновъ  второй  пунктъ  своихъ  руководяп];пхъ  мыслей, 
а.  именно,  «использоваше  всЬхъ  усп'ЬхоБЪ  техники  для  арм1и»,  можно  найти  по- 
яснеше  лишь  въ  двухъ  м'Ьстахъ  его  воспоминанш, 

«Важныя  реформы»,  пишетъ  онъ  на  стр.  272,  «проведены  были  въ  области  го- 
ору:кен1я  войокъ.  Опыты  яношской  'ВОйны  показали!,  что  самый  д-ЬйствительныГ! 
огонь,,  —  это  огонь  пулеметовъ^  противъ  которыхъ  такой     спещальный     зубъ 
им'Ьлъ   Драгомировъ...   Поэтому    наша  арМ1я   снабжена  была   достаточнымъ   чи- 
сломъ  пулеметовъ,  а  именно,  по  четыре  на  батальонъ...*. 
Трудно  согласиться  съ  утвержден1емъ  Сухомлинова  о  «достаточности»  по- 
добной пулеметной  нормы.  Дальн'Ёйппя  строчки,  которыми  заключаешь  Сухом- 
лнновъ свой  коротшй  абзацъ  о  произведенной  имъ  «щ'леметной»  реформе,  ярко 
обрнсоБываетъ,  насколько  онъ,  пребывая  на  посту  военпаго  министра,  оставал- 
ся «обывателемъ». 

«И  т^тъ  реформа  01казала  блестящее  результаты»,  пишетъ  онъ.  «По  этому  по- 
воду хорошШ  лрим+фъ  можно  привести  изъ  боя  за  переходъ  черезъ  Н-Ьманп^, 
подъ  Друскекиками,  гд-Ь  нашимъ  ттулеметньшъ  сгнемъ  были  скошены  ц'Ьлые  пол- 
ни 1гЬмец:кой  пехоты». 

Такого  случая  не  было.  Сухолигиновъ,  очевидно,  почерпнулъ  эти  св-йд-Ьихн 
изъ  частнаго  письма  безотв-Ьтственнаго  корресповдента. 

Второе  жЬсто  объ  «использованш  ваьхъ  успгьховъ  техники  для  арм1п»:  иа 
той  же  272-й  стр.  онъ  говорить  сл'Ьдуюп1;ее: 


1)  «Подготовка  Росс1и  къ  М1РОВОЙ  войн'Ь»,  стр.  322. 
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«...  со  стороны  воелнаго  мшпгстерстаа  предприняты  были  шаги  для  упорядо- 
ченк  II  ускорения  перезоору)кеи1я  ыашсЛ  артиллерт.  Такимъ  образомъ,  это  пс- 
сл-Ьднее  было  решено,  гаубичныя  бата)реи  получили  новыя  гаубицы,  которыя  счи- 
тались лучшими  иъ  этой  области.  Вой1!а  подтвердила  прекрасный  качества  этихъ 
сруд1Й.  Кониая  артиллер1Я  точио  таюке  бьиа  снабжена  новыми  пугш<ам1И  системы 
Шне!'1дера  и  Ко.  —  эти  оруд1я  оказались  бол-Ье  лсгки^ш  и  лучше  с'гр-ЬляющиМ!И, 
сравнительно  со  старыми». 

Гаубицы,  о  которых-ь  говоригь  зд'Ьсь  Сухоюииовъ  —  это  48-либ.  гаубпцы, 
которыми  были  перевооружены  двухбатарейные  мортирные  дивиз1оны,  прида- 
вавш1еся  по  одному  на  корпусъ.  Ые  говоря  уже  о  томъ,  насколько  нп'гГожпо  было 
таксе  количество  гаубпмныхъ  батарей,  по  сравнен110  съ  германской  арм1ей,  ко- 
торая пм^ла  въ  ка:1:4;1,ой  п'Ьх,.  диви;ии  3  батареп  4-дм.  гаубицъ  и  въ  каждомъ 
корпусЬ  4  батареи  (3-дм.  гаубицъ,  но  самый  выборъ  калибра  въ  5  дм.  былъ  край- 
не неудачепъ.  «Технически»  48-лин.  гаубица  представляла  собой  хорошее  ору- 
дие, но  какъ  разъ  опьггь  войны  показалъ,  что  она  «тактически»  оказалась,  каЕЪ 
говорили  въ  арм1и,  «пи  Бо1гу  свечка,  ни  чорту  кочерга». 

Вотъ  все,  что  говоритъ  Сухомлпиоиъ  о  паиагЬйшемъ  1М'Ьропр1ят1и  «боль- 
шой программы»,  :)то  т15мъ  бол'Ье  знаменательно,  что  вопросу  о  краснвомъ 
обмундированш  мпрнаго  времени  посвящена  бол1'.е,  ч-Ьмъ  ц^&лая  страница!). 
Неспособностью  и  самого  военнаго  министра  отличить  главное  отъ  со- 
вершенно второстепеннаго  и  объясняется,  почему  артиллер1йская  реформа  такъ 
запоздала.  Вм15сто  того,  чтобы  бьггь  произведенной  въ  первую  же  очередь  п  въ 
самомъ  сп'Ьншомъ  порядке,  ■ —  къ  ней  решено  было  приступить  лишь  въ  1914  г. 
Насколько  я  полшю,  главная  заслуга  въ  то^гь,  что  необходимость  артплле- 
р1Йской  рефорагы  оказалась,  наконецъ,  въ  доллспой  степени  осознана,  принад- 
лежала ген.  Ы.  А.  Данилову,  пользовавшемуся,  въ  качеств-Ь  Начальника  Кан- 
целяр1и  Воен.  ^Министерства  большимъ  дов'Ьр1емъ  ген.  Сухомлинова.  Ген.  Н.  Л. 
Даниловъ  былъ  въ  то  же  время  талантливымъ  профессоромъ  тактики  въ  нашей 
Военной  Академ1и.  Онъ  вполне  разд'Ьлялъ  тЬ  «новыя»  идеи,  которыя  въ  то  время 
уже  преподавались  съ  ея  кафедръ,  «новшество»  которыхъ  заключалось  въ  пр-и- 
знан1и  за  огнемъ  р'йшаюп^аго  значепхя  въ  бою.  Изъ  бесЬдъ,  въ  которып>  мн-й 
гфиходилось  припюхать  участ1е,  въ  профессорской  сред'Ь,  я  составилъ  себ'Ь 
представленхе,  что  ген.  Н.  х\..  Даниловъ  энергично  настаивалъ  па  реорганнза- 
Ц1п  и  доЕооруисени!  нашей  артиллерхи,  постоянно  указывая  при  этомъ  на  то,  что 
такая  реформа  должна  была  бы  бьггь  произведена  въ  первую  очередь.  Для  то- 
го, чтобы  пров'Ьрить  свое  предположенх'е  о  благотворной  роли  ген.  Н.  А.  Данило- 
ва въ  «тактш1ескихъ»  достоинствахъ  большой  про1"раммы,  я  обратился  съ  во- 
просолгь  къ  ген.  А.  С.  Лукомскому.  Воп.  его  отв'Ьтъ,  который  печатается  съ  его 
разр'Ьшен1я : 

«Что  каасется  Вашего  вопроса  —  сыгралъ  л,к  гек.  Н.  А.  Даниловъ  большую 
роль  въ  установл-епш  основныхъ  1гдей  программы  —  я  полагаю,  что  Ваше  утверж- 
ден1е  в-Ьрио  и  по  сбш,ему  значен1ю,  которое  им'Ьлъ  въ  военномъ  министерств'Ь  На- 
чальникъ  Канцеля'р1и  военнаго  м!шлстерства,  такъ  и  по  Л1гчному  значен1Ю  и  в'Ь1су 
ген.  Н.  А.  Дан'илова  у  посл-Ьдн/илъ  двухъ  миш1Стровъ  (Редигеръ  к  Сухомлкновъ). 
Въ  пер10дъ  выработки  основныхъ  полсм{е.ы1й  (идей)  реорганизац1и  нашей  армш, 
посд-Ь  Русско- Японской  войны  Н.  А.  Лан1иовь,  по  своей  должности,  приннмалъ 
участ1е  въ  этой  рабст-Ь...  Наконецъ,  посл-Ь  выработки  законопроектовъ,  вызыва- 
ющихъ  штатный  изм'Ьнен1я^  изм-Ьнен1я  въ  Св.  В.  П.  и  нооые  расходы  —  всЬ  они 

1)   Стр.  261^  262. 

—  189  — 


©носишись  въ  Военный  Сов-Ьтъ.  Внесенные  же  на  разсмотр-Ьихе  Воеенаго  Со'в1.та 
м'Ь.роиргя'Пя  и  закоиолроекты  разсматривались  въ  соств'Ьтству'Ющихъ  отд-Ьлахъ 
Военной  Ка<Н|целяр1и,  и  загЬмъ  въ  Воеиномъ  Сов'Ьт'Ь  давалъ  свои  заключенхя  На- 
чальиикъ  Каицелнрш  военнаго  министерства.  Изъ  этого  бид]но,  что  зиаченхе  На- 
чальника Канцедяр1и,  давлявшагося  иепосредсгвеннымъ  доисладчикомъ  у  военнаго 
амишгстра,,  было  большое.  Зат-Ьмъ  могу  удостсв-Ьрить,  что  Н.  А.  Даниловъ  прояв- 
лялъ  очень  большой  интересъ  къ  вопросамъ  реорганизации  армш,  всегда  очекъ 
амкуратао  посЬшдлъ  засЬдан^я  Ком;итета  Генеральнаго  Штаба.  Знаю  также,  что 
бывшШ  начальникъ  Организащоошаго  отд-Ьла  Генеральнаго  Штаба  (включеннаго 
въ  составъ  Г.  У.  Г.  Ш.,  если  не  ошибаюсь,  !въ  февр^  1909  г.)  ген;  Б'Ьляевъ,  посто- 
янно держалъ  Н.  А.  Данилова  въ  курсЬ  овоихъ  рабстъ  по  разработк-Ь  реоргаши- 
зацш  армш».  , 

Такнмъ  образоьгъ,  голосъ  военной  науки,  въ  лиц^  геп.  Н.  А.  Данилова,  былъ 
услышанъ  при  разработк'Ь  «большой  военной  программы».  Но  очень  характер- 
но, что  услышанъ  онъ  былъ  не  въ  силу  уважен1я  къ  наук*  —  а  въ  силу  высака- 
го  чинОБнаго  положешя  ген.  Н.  А.  Данилова  и  личньехъ  хорошихъ  отношендй  съ 
ген.  Сухомлиновымъ.  Въ  такихъ  услов1яхъ  Б0зд'1;йств1е  военной  науки  на  ггЬро- 
пр1ятш,  принимаемые  въ  военномъ  в^домств'Ь  во  время  главенства  тамъ  гее. 
Сухомлинова,  могло  быть  лишь  случайнымъ.  Въ  т^1^xъ  случаяхъ,  когда  побочжыя 
причины,  въ  томъ  ЧИ'СД^  личные  вкусы  ген.  Сухомлинова  или  желанхе  его  по- 
нравиться Государю  Иьшератору  совпадало  съ  требованиями  военной  науки,  та^ 
ковыя  принимались.  Играла  роль  дансе  н^что  въ  род-Ь  моды  на  н'Ькоторыя  идеи. 
Такъ,  напр.,  ген.  Сухомлинову  очень  понравилось  царившее  въ  это  время  въ 
центральномъ  управленш  франц.  ген.  штаба  увлеченхе  наступательнымъ  обра- 
зомъ  д^йстЕхй  въ  стратегш.  Какъ  я  уже  указалъ  въ  своемъ  м'Ьст'Ь,  пропов'Ьдь  на- 
стунлешя  во  всгьхъ  случаяхъ  и  во  что  бы  то  ни  стало,  блестяще  изложенная 
въ  двухъ  лекц1яхъ  француэскато  полк.  Гранмезона,  была  воспринята  въ  окру- 
жен1и  ген.  Сухомлинова,  какъ  последнее  слово  военной  науки.  Я  отлично  пом- 
ню дебаты,  ироисходивпде  по  этому  случаю  съ  профессорами  нашей  Военной 
Академ1и;  тщетны  были  ука-зашя  посл'Ьднихъ  о  томъ,  что  въ  стратегш  всякая 
формула,  въ  томъ  числ1>  и  столь  соблазнительная,  какъ  Гранмезона,  принимаемая 
какъ  панацея  для  всЬхъ  случаевъ,  приводить  къ  отрицанйо  стратегш  не  только, 
ка-къ  науки,  но  и  какъ  искусства;  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  если  нужно  везд'Ь  и  всегда 
наступать  —  то  возможность  управлен1я  военньши  д'Ьйствхями  для  полководца 
весьма  уменьшается;  ему  не  придется  д^таать  объ  экономти  силъ  посредствомъ 
стратегической  обороны  на  второстепенныхъ  рахонахъ  театра  военныхъ  д1>й- 
ствш,  съ  т^мъ,  чтобы  жм1>ть  возможность  собрать  максимумъ  силъ  для  настуи- 
лен1я  на  избранномъ  главномъ  направленш.  Ему  остается  только  распред'Ьлнть 
свои  войска  по  разнымъ  операпдоннымъ  направлешямъ  и  бросить  ихъ  везд*  въ 
решительное  наступлен1е,  возложквъ  бс1>  надежды  на  доблесть  войскъ  и  на  слу- 
чай. Такая  теор1я  должна  была  нравиться  военноначальникамъ  типа  ген.  Сухом- 
линова. Она  была  особенно  удобна  для  оперативн.  работы  мирнаго  времени,  такъ 
какъ  устраняла  самую  сложную  и  трудную  часть  оперативныхъ  расчетовъ  пла- 
на войны.  Разсматривая  оперативную  часть  нашего  плана  войны  читатель  мотт) 
самъ  убедиться  въ  этомъ.  На  само^гь  составлен1и  «большой  программы»  это 
отразилось  въ  томъ,  па  что  указываютъ  приведенныя  въ  одномъ  изъ  предъиду- 
шдхъ  очерковъ  слова  ген.  За1ончковскаго :  «Ставка  опред'Ьл-енно  ставилась  на 
молтеносную  войну...  о  случае  затяжной  войны...  видимо,  совсЬмъ  не  думали». 

Разъ  Б03д'Ьйств1е  военной  науки  па  разработку  нашей  «большой  про- 
граммы»,    по  существу  д^>ла,  могло  быть  только  сл^^шйнымъ,     то  становится 
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вцодн'Ь  понлтньниъ  и  га.  «качественная»  пестрота,  которая  была  ей  присуща,  а 
такасе,  и  то,  что  ея  сильныя  м'1»ста  сосредоточивались,  почти  всец'Ьло,  въ  обла- 
<^ти  тактической.  Въ  области  же  стратегической,  т.  е.  въ  наиболее  слолшой  изъ 
ас'Ьх'ь  областей  военнато  творчества,  гд'Ь  сугубо  требуется  глубоко  продуманное 
соче1"ап1е  ра^личныхь  элементовъ  государственнаго  б11гг1я,  это  творчество,  безъ 
широкой  военно-научной  базы,  ноизб'Ьлшо  осуждено  на  величайшее  промахи  в 
ошибки. 

Этимъ  же  объясняется  то,  что,,  не  смотря  на  вполн'Ь  совремепныя  мысли, 
дьгсказывавпшгся  многими  изъ  лицъ,  трудившимися  надъ  со€тавлен1емъ  «боль- 
шой программы»,  этимъ  мысдялъ  не  суждено  было  воплотиться  въ  ж'иизнь.  На- 
иомню  хотя  бы,  приведенное  вьппе  указап1е  члена  Го'суд.  Думы  Н.  В.  Савича  на 
го,  что  представителями  нашего  Ген.  Штаба  была  осознана  идея,  тго  современ- 
иую  войну  нельзя  вести  только  за  счетъ  запасовъ  мирнаго  времени.  Но  когда, 
въ  1914  г.  вспыхнула  война,  подобной  подготовки  страны  у  насъ  произведено 
не  было,  Ее  оказалось  таюке  и  достаточнаго  количества  запасовъ. 

«Большая  программа  1914  г.>  показьаваетъ,  что  у  насъ  было  лшого  бда- 
гихъ  нам1]решй.  Бол-бе  того,  она  показываетъ,  что  мнот1е  изъ  офицеровъ  геи. 
штаба,  входпвпшхъ  въ  составъ  Г.  У.  Г.  Ш.,  были  на  высоте  требованШ  совре- 
менной воины.  Но  гд'Ь-то  наверху  возникали  такхя  тренхя,  которыя,  въ  конц'Ь 
концовъ,  заставляли  колесики  сложнаго  механизма  Г.  У.  Г.  Ш.  работать  въ 
«холостую». 

Не  поражаютъ  ли  въ  этомъ  отношеши  сл-Ьдугопце  факты? 
Вопросъ  о  придач'Ь  нашей  ггЬхотной  дивнзш  артиллерШской  бригады  въ 
составе  9-тп  шести  оруд1йныхъ  батарей  полевыхъ  пушекъ  и  двухъ 
батарей  легкихъ  гаубип^,  и  придаче  каждому  корпусу  одного  трехъ-батарей- 
наго  диБиз1она  полевой  тшкелой  артиллерш  былъ  поднятъ  еш;е  въ  1906  г.,  ко- 
гда и  былъ  разработанъ  соотв'Ьтствующты  проектьМ  ;  потребовалось  восемь  л'Ьтъ, 
чтобы  бьию  только  Щ)иступлено  къ  его  осуществленш.  Другой,  еп1;е  бол'Ье  рази- 
тельный прпм'Ьръ.  Вопросъ  о  переход*  отъ  восьми-орудгйиыхъ  батарей  %ъ  ше.- 
сти-орудтнымъ  былъ  возбужденъ  сейчаеъ  же  посл-Ь  принят1я  на  вооружете 
нашей  артиллерш  3-дм.  скорострельной  пупгки  образца  1900  г. 

«Собранное  по  этому  вопросу»^  пишетъ  ген,  МаниковскШЗ)^  «сов-Ьщан1е  из1) 
представителей  Генеральнаго  Штаба  и  а1ртиллерш,  строевой,  ученой  и  адлшни- 
стратив'ной  службы,  пришло  къ  замлючешю  о  необходишасги  реоргагаизоватъ  наши 
громоздк1я  восьгш-орудшиыя  батареи  въ  бол'Ье  подвижныя'  и  гибмя  и]ести-ору- 
Д1ЙНЫЯ,  и  даже  въ  четырехъ-орудгйныя.  Командующ.1е  войсками  въ  Округахъ  и 
корпусные  командиры  въ  31на'чительн01мъ  большинсгв'Ь  высказались  за  шести-ору- 
д1й'ны1я  батареи..  Военный  Аишистръ,  ген.  Куропатюшъ,  призна«вая  необходимъшъ, 
путемъ  опыта,  выяснить  1сра1В'нительныя  преимущества  батарей  уменьшеннаго  со- 
става, а  также  исходя  изъ  соображен1й  о  иово'мъ  еисегодномъ  расход-Ь  въ  три 
мил.  рублей  при  реорган'иза1ц1и  полевой  артиллерш  въ  шести-оруд1йньгг  батарезг, 
«.ьюказался  за  «ременное  оставлен1е  восьм1и-сруд1йньгхъ  батарей.  По  мн-Ьн1Ю  Куро- 
паткика,  столь  1кр>т1ный  «овый  расходъ  препятствовалъ  бы  разр'Ьшен1Ю  назр-Ьв- 
шаго  въ  то  время  воотрсса  объ  устаиов-тенги  чайнаго  довочпьств1я  войскъ...». 
Таково  было  положете  въ  1902  г.  Война  съ  Япон1ей  въ  1904-1905  г.  г.  да- 
ла тотъ  опытъ,  котораго  ждалъ  ген.  Куропаткинъ.  Она  совершенно  определенно 


1)  А.  Маниковск1й,  «Боевое  снабжен1е  русской  арМ1и,   1914-1918  г.  г.    часть  П-я; 
стр.  18. 

2)  Тамъ-же,  стр.   105-106. 
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показала,  что  огневая  с^рла  батареи,  воорул^еннон  восемью  или  шестью  скоро- 
стр^льныжи  пушкашш,  равносильна.  Начиная  съ  1907  г.,  военное  ведомство  не 
могло  жаловаться,  что  отпуски  на  аршю  ур-Ьзываются  въ  той  же  м'Ьр'Ь,  какъ  это 
было  до  нашей  войны  съ  Япошей.  Какъ  мы  знаемъ  изъ  предъидуищхъ  очерковъ 
(см.  Восиомпнанхя  члеиа  Государственной  Думы  Н.  В.  Савича)  на  возстаповле- 
1116  боеспособности  армхи  отп^'скалось  езкегодно,  только  по  одной  сагЬт-Ь  чрез- 
вьлайныхъ  расходоБъ,  отъ  60-ти  до  80-ти  мил.  руб.  Казалось  бы,  что  три  мил- 
л1она,  нужныхъ  для  того,,  чтобы  въ  1  1/4  разъ  увеличить  число  огневыхъ  едгь 
нипд>  въ  нашей  пахотной  дивиз1и,  можно  было  найти.  Находились  же  деньги 
для  того,  чгобы  вернуть  нашей  конниц15  старыя  формы  обмундпрованхя  мирн-.1- 
го  времени.  Подобное  м^ропр1ят1е  стоило  тоже  н^^сколько  милл1оновъ  рублей... 
Однако,  три  милл1она  рублей,  необходимые  для  наивалш'Ьйшей  боевой  ре- 
формы нашей  армш,  ген.  Сухомлиновъ  не  находилъ,  хотя,  какъ  мы  увидимъ  да- 
л'Ье,  сотни  милл10новъ  рублей  оставались  на  счетахъ  Военнаго  ведомства  не- 
израсходованными. Опъ  нашелъ  ихъ  только  въ  т1зхъ  восьмистахъ  милл1онахъ 
рублей,  которыя  были  испрошены  въ  1914  г.,  подъ  флагомъ  «большой  програм- 
мы». Но  жизнь  не  ждала.  Выступившая  въ  1914  г.  въ  походъ  Русская  арм1я  за- 
платила за  слабость  своей  артиллерии  штоками  лишней  крови,  а  въ  Вост.  Прус- 
с1и  и  поражен1ялги. 


ИЗЪ  В0СП0МИНАН1Й  ГРАФА  В.  Н.  КОКОВЦЕВА. 


Въ  своихъ  «Восиоьганашяхъ»  ген.  С^^омлиновъ^)  пишетъ: 

«Поддерогеку  бол-Ье  прочную,  чЬиъ  у  Царя,  игугЬлъ  я  въ  л;иц-Ь  Председателя  Со- 
щ'Ьта  Мншхтровъ,  Петра  Аркадьевича  Столышяна...  жакъ  Военному  Министру  ынЬ 
■приходилось  довольно  часто  О'бращаггься  къ  нему  Л1ИЧ'Н0,  чтобы  то  или  другое  лЬ- 
ло  «аП|рэБ(ить  1Н1а  в'Ьрный  путь;  д-Ьлалъ  я  это  т-Ьмь  охотн'Ье,  что  обм-Ьнъ  нашихъ 
мыслей  происходрглъ  при  полн'Ьйшемъ  взаимномъ  дов-Ьр^и.  Къ  сожал1;н1Ю,  этотъ 
далеко  превосходяилдй  В1с1зхъ  своихъ  со(врем1ении1К0|Въ  съ  Петербург-Ь  челоз-Ькъ 
иреждевремекнс  скончался  отъ  руки  убшцы  изъ  за  угла...  Преемннкомъ  Столыпи- 
на въ  должности.  ПредсЬдателя  Сое-Ьта  Мияистровъ  бьшъ  назиаченъ  Владимхрь 
Ни'колаевичъ  Кокогцевъ,  при  сохраненаи  вм^Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  портфеля  Министра  Ф'и- 
нансовъ.  Для  меня  это  былъ  вмборъ  самый  иеблагопршятный.  Изъ  за  нашей  борьбы 
'ВЪ  Сов'Ьт'Ь  Мииистро'въ  по  отпуску  1К1редито1въ  на  нуи<ды  арми?,  —  у  меня  съ  нимъ 
создались  самый  кепр№зН'ег4И1Ьгл  Л1ич1кьг1я  отношетя». 

Обратимся  теперь  къ  воспоминай] ямъ  гр.  Коковцева^). 

Это  представляетъ  для  насъ  т'Ьмъ  больппй  интересъ,  что  воспо>ганан1я  гр. 
Коковцева  позволяютъ  возстановигь  передъ  Ч1ггателе.мъ  ту  общую  картину  уп- 
равлен1я  государствомъ,  непосредственную  часть  которой  составляла  сама  д!;- 
ятельность  Сухомлинова  по  подготовк'Ь  арм1п  къ  войн'Ь. 


1)  Стр.  216. 

2)  «Изъ  моего  прошлаго.  Воспом;1шак1я.   1903-1919».  Изд.  жз'рнала  «Иллюстриро- 
санкая  Росс!я».  Парижъ  1932. 
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«Съ  назначешемъ  ген.  Сухсшвинова  военнымъ  министромъ»,  вспо.минаетъ  гр 
Коковцевъ!),  «и  появлен1емъ  его  1въ  Сов-ЬгЬ  Мадтстровъ  для  защ.ггы  текуадхъ 
д-Ьлъ  своего  в-Ьдомсша,  нашк  отношенЬ  быстро  пришли...  прямо  враждебный  ха- 
рактеръ. 

Ему  приходилось  сразу  же  войти  въ  копфлшсгь,  главньшъ  образомъ,  со  мною, 
какъ  М11«истромъ  ФиБаа1совъ,  и  нашему  расхождешю  по  текущнмъ  д-Ьяамъ,  поел* 
первь^xъ  же  расхоиедегай  во  Б3(гля1дах~1,  на  ра:^м1ьры  кредитоиъ.  испрашиваемыхъ 
его  в-Ьдомствомъ  всегда  въ  преувелнчевныхъ  разм*рахъ  и  очень  часто  съ  крайне 
плохимъ  обосновашемъ2),  онъ  придалъ  чрезвычайно  острый  характеръ. 

Наши  споры  ПРИНЯ.ТИ  даже  явно  лиадый  харазсгеръ  и,  что  еще  хуже,  пришли 
на  судъ  Государя  раньше,  ч-Ьмъ  журналы  Сов-Ьта  дошли  до  Него.  Объ  этомъ  тот- 
часъ  же  уаналт,  Стольшинъ,  которому  Государь  сгалъ  говорить  о  томъ,  что  ему 
крайие  неприятны  разнор-ЬчЬ  въ  Сов-Ь,т11  министровъ,  и  что  Онъ  очень  ж'елалъ  бы 
пхъ  устранить  и  будетъ  госореть  со  м1ной  при  первой  же  возможности. 

Стольгпинъ  былъ  крайне  вовмущелъ  такшгь  отнсшелиемъ  СухошБинова,  разъ- 
ясннлъ  Государю,  что  вс*  министры  совершенно  самостоятельны  ,въ  Сов-ЬгЬ.  -что 
роль  посл-Ьдашго  заключается  именно  въ  томъ,  чтобы  сглаживать  несогласия  меж- 
ду в-Ьдомствами,  а  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  эти  несогласья  остаются,  они  всегда 
ид5тъ  на  разр-Ьшен1е  Государя,которому  одному  и  принадл^житъ  окончательно  г 
направлен1е  споркаго  вопроса.  Онъ  нрибавилъ.  что  д-Ьла  вносятся  Военнымъ  Ми- 
нистромъ  въ  Сов-Ьтъ  Мшшстровъ  часто  въ  таксмъ  плохомъ  вид-Ь,  что  салгь  Во- 
енный Министръ  отказывается  отъ  свонхъ  расчетовъ  и  присоединяется  «ъ  Мини- 
стру Финансовъ  и  Государственнолгу  Контролеру,  мн*н1е  которыхъ  всегда  под- 
кр-Ьплены  значтельно  бол-Ье  в-Ьокими  данными,  нежели  т±,  на  жоторыя  опирается 
Военное  ведомство.  Онъ  указывалъ  Государю,  что  ген.  Сухомлинсвъ  началъ  даже 
приб-Ьгать  къ  совершенно  небывалому  пр1ему  —  соглашается  въ  Сов-ЬгЬ,  а  когда 
ему  посьиаютъ  составленный,  согласно  и  его  мн-ёшю,  журяалъ,  онъ  пишетъ  на  не- 
го возражен1я  и  д-Ьло  сл>-шаетоя  два  и  три  раза,  внося  немалое  недоум-Ьнхе  въ  сре- 
ду шшистровъ». 

Не  слулгптъ  ли  это  за.яБлен1е  П.  А.  Столышгаа  лу^шшмъ  доказательствомъ 
«случайности»  мн-Ьнш  гет.  СухомлЕнова  въ  вопросахъ  строительства  русской 
вооруженной  силы.  Очевидно,  что,  «огласивпшсь  на  Оов15Т'Ь  Министровъ  съ  бо- 
гве  обоснованными  довода.Ш!  возражавшихъ  ему  министровъ,  но  не  усвоивъ 
ихъ,  возвращаясь  къ  себ-Ь  въ  жнпстерство,  онъ  затЬмъ  из^гЬнялъ  свое  мн-Ьнхе 
въ  зависимости  отъ  выслушаннато  нмъ  доклада  одного  изъ  своихъ  помощниковъ' 

Прошло  лишь  8-мь  м-Ьсяцевъ  пребывашя  В.  Н.  Коковцева  на  посту  Пре'^. 
с-Ьдателя  Совета  Министровъ,  и  е^гу  пришлось  у:ке  самому  убедиться  въ  полно! 
несостоятельности  ген.  Сухомлинова,  ка.къ  военнаго  министра.  23-го  апр  1912 
года  он-ь  счелъ  своимъ  служебнымъ  долгомъ  доложить  объ  этомъ  Государю  Им- 
ператору.  •''^  ^ 

«Ваша  арм1я  —  не  въ  порядк-Ь»^  сказалъ  онъЗ).  «Она  не  устроена  и  дурно  уп- 
равляется. Вашего  докладчика  -  Военнаго  Министра  не  уважаетъ  никто  изъ  вид» 
ныхъ  восннъкъ:  одни  ьадъ  нимъ  изд-Ьваюстся,  друпе  его  презираютт,,  и  съ  та- 
ки\гь  начальникомъ  подготовить  армш  къ  поб-Ьдиому  бою  —  нельзя.  Дай  Богг-, 
чтобы  я  ошибался,  ко  мною  1Б^7ад-Ьетъ  страхъ  за  будущее,  и  я  тшу  въ  кемъ  гроз- 


^)  Т.  I,  стр.  360. 

^)  Курсивъ  мои  (Н.  Н.  Г.). 

^;  Т.  II,  стр.  69. 
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ные  признаки,  отъ  котарьисъ  упаси  Господь  Багъ  Вась  и  Вашего  Насл'Ьдника.  Я 
•сказалъ  есе,  что  у  меня  на  д5Т1гЬ,  и  больше,  Ваше  Велютество,  не  услышите  отъ  ме- 
ня никогда  самого  упам'инаи1я  о  моихъ  отнашен1|Я1ХЪ  къ  ген.  Сухомлинову.  Есл^< 
мн-Ь  не  суждено  еще  получить  теперь  моего  увольненги,  то  позвольте  мя^Ь  ожк- 
дать,  что  Ваше  Величество  Сами  «вводите  меня  освободить  отъ  далын'Ьйшихъ  до- 
кладовъ  Вамъ  о  тсшъ,  что  ми-Ь  тягостно  и  что  воляуетъ  меня  предчувствиями». 
Прошедпде  посл-Ь  этого  доклада  полгода,  еще  бол^е  утвердили  гр.  Коко*»- 
цева  Бъ  его  отрицательной  ои^Ьнк^  д'Ьятельвости  ген.  Сухомлинова,  Это  быль 
першдъ  о€уществлешя  Военнымъ  в'Ьдом€твомъ,  такъ  называемой,  «малой  про- 
грамлш»  II  на.м'Ьча  ежаго  ея  рас11шрен1я  —  названнаго  впо€Л'6дств1е  «промей-у- 
точноЁ  программой  1913  г.». 

«Для  меня  было  совершенно  ясно?>1)  пишетъ  онъ  въ  октябрь  1912  г.^  «что, 
прос'И1вш'И  усиленный  асситн,ова.га1я)  и  ие  видоиэм'Ьнш?  сбоихъ  виутренн;ихъ  поряд- 
ковъ.  Военное  Министерство  достигато-  только  ви^шняго  усп-Ьха  —  им%ло  вг 
сво€Мъ  раопоряженш  болъш'ы  денежный  срежтва,  но  не  подвигало  нашей  бое- 
способности ни  на  одинъ  шагъ;  отпущенным  средства  накал ливались  въ  «ассЬ  Во- 
еннаго  Министерства,  заказы  йродолжали  исполняться  съ  необычайной,  или,  в'Ьр- 
нЪе,  обычной,  волокитой  и  о«оечзн]е  ихъ  стансв1тлось  еще  того  медлеин'Ье.  Но 
мое  положенье  юыло  гаросто  безвыходное.  Я  вид'Ьлъ  безнадежность  увеличивать 
кредиты  изъ  года  въ  гсдъ,  го'ворил^  объ  этомъ  громко  и  открыто,  <и  всегда,  гщ.'Ь 

только   МОГЬ,  но   бы^ТЪ   Л!ИШеНЪ   всякой   возможности   проводить   свои   В31Г1ЛЯДЫ.    Во- 

енньц!  Мин'истръ  ипоинуировалъ  на  мой  счетъ  у  Государи,  Государственная  Дума 
р-Ьзкс  критйшовала  его  способы  распоряжаться  ассигнованными  средствами,  «о 
высказывалась  всегда  за  усилеше  кредитовъ;  печать  держала  повышенный  тонъ... 
Мн'Ь  не  оставалось  ничего  иного,  'какъ  'идти  на  соглашеше  и  на  уст^тши  Военному 
Министру,  зная  хорошо,  что  въ  спорахъ  съ  посл'Ьдннмъ  Ссв'Ьтъ  Министровъ  не 
встанетъ  на  мою  сторону  и  нредпочтетъ  всегда  присоединиться  къ  требованкмъ 
ген,  Сухомлинова,  лишь  бы  не  давать  ему  повода  иисинуиро'вать  у  Государя.  —  Я 
просто  р-Ьшился  не  доводг.тъ  до  окончательнлго  разногласия  ни  одного  моего  спо~ 
ра  и  согласился  уступить  во  всемъ,  въ  перв1Ы!Й  разъ  представивши  есб  см-Ьтки* 
расчеты  по  военнымъ  кредитамъ  безъ  всяжаго  спора». 

Описывая  дальше  свой  докдадъ  Государю  19-го  октября  1912  г.,  происхо- 
дивппй  въ  Спал'Ь.  гр.  Коковцевъ  говорить: 

«Я  разв/илъ  Государю  мою  точку  зр-Ьнья.  самьшъ  подробньшъ  образомъ  и 
прелставилъ  особую  в-Ьдомость,  въ  которой  псказалъ  все  то  лишнее,  что  потре- 
бовалъ  Воениый  Министръ  и  безъ  чего  наша  вое1Нная  подготовка  не  потерп'Ьла 
бы  никакого  ущерба.  Сумма  зтихъ  лншнихъ  кредитовъ  получилась  весьма  значи- 
тельная —  около  80  мил.  руб.  только  на  одинъ  1913  годъ.  Представ1илъ  я  так]же, 
какъ  водится,  и  друпу'ю  в-Ьдомость  —  о  неизрасходованныхъ  кредитахъ  прежяк- 
го  времени,  —  ихъ  насчитъпвалось  свъ1Ш€  180  'Мил.  руб. 

Гссударь  бьглъ  чрезвычайно  доволенъ  и  н-Ьсколько  разъ,  прерывая  мой  до- 
кла'дъ,  говорилъ  \ен'Ь,  что  я  доставилъ  Е1му  большое  удовол|Ьствк.  Когда  же  я  до- 
ге лъ  мои  ивложенхя  дО'  кО'Нца  —  то  онъ  всталъ  изъ  за  стела,  обошел  ь  кругомъ  ко 
М1п15  и,  беря  мою  правую  руку  овотгшг  об'Ьими  руками,  сказалъ  мн'Ь:  «Я  знаю,  ка- 
кую сд'ЬчТтку  съ  вашей  бережливостью  вы  допустили,  соглашая1Сь  на  то,  что,  по  вг- 
шему  мн-Ьнато^  требуется  Военнъгмъ  Министерство мъ  лишняго.  Я  в-Ьрю  тому,  что 
вы  совершенно  П1рав(ьг,  что  деньги  не  будутъ  израсходованы,  и  д-Ьло  отъ  этого  не 
выиграетъ.  Въ  вашихъ  спорахъ  съ  ген.  Сухомлнновымъ,  правда  всегда  на  вашей 

1)  Т.  II,  стр.  114. 
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стсфон-Ь,  но  я  хсчу,  чтобы  и  1ВЫ  поняли  Меня,  что  Я  подяер1живаю  Сухомлинова 
не  потому,  что  не  и'Ьрю  а5амъ,  а  потому,  что  Я  не  мону  отказать  въ  военныхъ 
оасходахъ.  Упаси  Боже,  если  намъ  ле  удастся  потушлть  пожарь  на  Балкаа<ааъ.  Я 
никогда  н€  прощу  Себ^Ь,  что  оп(азалъ  въ  воажыхъ  кредитахъ,  хотя  бы  одинъ 
рубаь.  Да  ог'  вы  сами  дол^юиы  быть  гораздо  бол-Ье  спокойны  тенеръ,  когда  31иаете, 
что  никто  не  сасажегъ,  что  1вы  (Пом-Ьонали  д^Ьлу  шашей  гоюударстеекной  обороны.  Я 
знаю,  ка'къ  горячо  в-ы  любите  Родшну,  и  в'Ьрю  тому,  что  также  какъ  и  Я,  горюете, 
чгго  не  все  у  нась  благополучно  съ  во-ек'тьши  заказами.  Будемъ  надЬяться,  что 
теперь  пойдетъ  1В<:е  .кучше  и  л-учше,  а  если  Сухомшшювъ  стаиетъ  опять  говорить 
Мн-Ь,  что  вы  его  обр-Ьзываеч*  1въ  (кредитахъ,  то  Я  скажу  ему  просто,  что  этого 
слуи1ать  бол^е  не  желаю,  и  что  теперь  будетъ  шшоватъ  онъ,  а  не  вы^)... 

•По  возвращенш  моемъ  въ  Петербургъ,  »  доложилъ  подробно  с  моемъ  до-клад-Ь 
Государю  въ  Сав'ЬгЬ  Министровъ  и  останювился  преимущесгиекно  на  вогаросЬ  6 
военныхъ  расходахъ  и,  обращаясь  къ  Сухомлинюсу,  сказалъ  ему  открыто,  что  я 
над'Ьюсь,  что  теперь  прекратятся  его  1Постоя1нныя  жалобы  на  недостаточность  ас- 
сигнованШ  на  д-Ьшо  обороны,  и  оглаои;гь  при  этомъ  в-Ьдомость  меизрасходованныхъ 
суммъ  изъ  пренатхъ  ассигнований. 

Меня  р-Ьшнтельно  поддержалъ  Государствеин'ый  Контрслеръ,  который  —  по- 
мню хорошо  это  засЬдан1е  —  удивилъ  всЬхъ  р-Ь^шителыностью  своего  тона,  сво- 
ихъ  объясненШ  и  совершенно  яесжидэн!ны(мъ  р-Ьзйнадъ  (выступлешемъ  противъ 
безсистемно'стн  д-Ьйсшгй  Военнаго  Министерства.  Покойный  Харитоноеъ  развивал!, 
ту  же  мысль,  что,  помимо  «есправеддивости  постоянныхъ  жалсбъ  ген.  Сухомли- 
нова на  Министерство  Фвнансовъ,  особенно  важно,  чтобы  теперь,  при  начал-Ь  д-Ь- 
«тел1Ьностн  новей  Государст^вешюй  Думы,  Воениое  Министерство  не  давало  по- 
водовъ  къ  1Стол1К1Н10вен1ЯМъ  Правительства  съ  Дум)Ой  и  для  этого  есть  только  одно 
средство  —  держаться  рэ.мокъ  ассигнованныхъ  креднтсвъ,  прекратить  усвоенную 
«■мъ  систему,  постоянно  требовать  добавочныхъ  кредите  въ  по  17  ст.  Ом-Ьаныхъ 
Правилъ  (т.  е.  помимо  Думы)  1и  вид-Ьть  свое  благололуч1е  не  въ  тсмъ,  чтобы  тре- 
бовать съ  1казн1ы  все  больше  н  бол1ьше,  а  въ  томъ,  чтобы  быстрее  исполнить  за- 
казы и  не  остав1Л1ЯТь  арМ11ю  безъ  «еобходимаго  снаряжения,  при  огрсмяыхъ  неиз- 
расходоваиныхъ  кредитахъ.  Сухомлиновъ,  по  обыйновешю,  произиосилъ  как1я  то 
неопред-Ьленныя  слева,  и  «чг-Ь  пошши  только  одно,  что  и  онъ  вполн-Ь  удовлеттво- 
ренъ   раз.м-Ьромъ   ассигнованныхъ   по   смгЬтамъ   кредитовъ^)... 

Прошло  в1сего  2-3  дня  и,  неожиданно  для  всего  Сов-Ьта,  28-го  октября.  Во- 
енный министръ  лоднесъ  М'Н'Ь,  что  называется,  сюрпризъ.  Очевидно,  забывая  о 
томъ,  что  говорилось  всего  м-ен-Ье  нед'Ьли  назадъ  въ  засЬдантн  Сов-Ьта,  не  преду- 
предивши меня  ни  однимъ  словомъ,  онъ  прислалъ  мн±  экстренное  требование  объ 
отпуск-Ь  въ  его  раопоряжеше,  въ  связи  съ  собьгг1Я'ми'  на  Балканахъ,  кредита  въ 
63  миллюна  рублей,  на  усиление  нашей  обороны  на  Австршскомъ  фронт-Ь.  Онь 
сослался  при  9Т01Мъ  на  старый  законъ,  отмененный,  въ  связи  съ  новыми  правила- 
ми, и  зая1вилъ,  что  поступилъ  такъ  по  повел-Ьтю  Государя,  в1ПОЛ1гЬ  одобрившагв 
его  предложеьпе.  Меня  удивило,  конечно,  не  само  несообразное  требованхе  Военна- 
го Министра  —  къ  этолгу  я  давно  былъ  пр1ученъ,  —  а  то,  что  всего  наканун-Ь  я 
им-Ьлъ  подробный  докладъ  у  Государя,  вопросы  ъоемнаго  характера  занимали  въ 
наш1И1хъ  объя10»ешя1хъ  немалое  мЬсто,  и  Государь  не  обмолвился  мн^  ни  однимъ 
словомъ  о  новомъ  требоваши  ген.  Сухомлинова. 

1)  Т.  И,  стр.  115,  116. 

2)  Т.    И,  стр.  119. 
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я  созБЗлъ  йвмедлеино  Сов'Ьтъ  Мин'истровъ  иа  30-е  октября  и  иаписалъ  ссб- 
ственяор'учно  Государю,  что  не  им'Ью  права  исполн'ить  требоваше  Военнаго  Ми- 
Ш1стра,  какъ  противо1р'Ьиаш,ее  закону,  что  всякге  отпуски  денегъ  по  всеподдаян-Ьй- 
шимъ  докладамъ  теперь  бол'Ье  недопустимы,  и  что  только  Сов-Ьтъ  Министровъ, 
а  не  единолично  какой  либо  министръ  им-Ьетъ  право  представить  Государю  свое 
заключен1е  объ  отпуск-Ь  кредита  (по  ст.  17)  съ  посл-Ьдующимъ  утверждением  ь 
отпуска  Государственной  Думой. 

Мой  домладъ  вернул1ся  съ  такою  собствеиноручиой  пом-Ьткой:  «Теперь  не 
время  останавдтиватьоя!  на  такиихъ  формальностяхъ.  Я  жду,  со  вся'комъ  сл1з^а-Ь|,  ме- 
мор1И  Сов-Ьта  не  позже  1-го  ноября.  Деньги  должны  быть  отпущены». 

Положен1е  Сов^Ьта  было  крайне  трудное.  Сухюмлиновъ,  какъ  всегда,  невинно 
улыбался  и  на  всЬ  р'Ь|31К1я  зам-Ьчанк,  исходившая  даже  огъ  лицъ  никогда  или  чрез- 
вычайно р-Ьдко  яо'ддерживавшихъ  м&ня,  какъ  Щегловитовъ,  Рухлсвъ  и  Кривоше- 
шгъ,  онъ  ютв'Ьчалъ  тчхшыко,  Ч1то  въ  виду  опасиоста  войны  нельзя  останавливаться 
передъ  «юридическими  тоикостями». 

Разбсръ  его  требо'ванш,,  сд'Ьланный  мною  насп'Ьхъ,  вьгя1снилъ,  что  изъ  63  шы- 
ляопювъ  рублей,  не  мен'Ье  13  милдахоно'въ  уже  занесены  въ  см.'^ты  и  не  могутъ  тре- 
бовать втори1Ч1наго  ассигдованш  —  этого  пей.  Сухомл1ииовъ  просто  не  зналъ  —  а 
устыженный  Харитонсвымъ  наивно  зам^тилъ:  «ну,  значитъ,  ихъ  можно  исклю- 
чить». Оказалось  загЬмъ,  что  изъ  осталыныхъ  50  милл1оновъ  только  околО'  20-ти 
требуютъ  сп'Ьшиаго  отпуска,  а  бол-Ье  30-ти  потребуются  въ  середин'Ь  1913  г.  »1ЛЛ1, 
даже,  значительно  позже.  Наконецъ,  вымснилось,  что,  готовясь  къ  усиленш  (наше- 
го АвстрШскаго  фронта,  Военное  Министерство  безъ  В|Ожкаго  смущения  предпола- 
гаетъ  дать  весыма  эначительиый  заказъ  австр1йски1мъ  же  заводамъ  и,  въ  частности, 
близкому  псъ  Правительству,  заводу  Шкода.  При  друг*и1хъ  усло'в1яхъ,  такое  д-Ьло 
могло  разгор'Ьться  въ  (крупньи1  скаидалъ,  но  всему  Совету  было  жсно,  что  часть 
требоваН)1Й  долмсна  быть  исполнена,  и  пришлось  составить  заключеше  въ  этомъ 
смыслгЬ,  испрашивай  у  Государя  разр^Ьшеше  на  отпускъ  теперь  же  20-ти  миллю- 
новъ,  а  остал1ьныхъ  —  ио  м"ЬргЬ  наступлешя  сроковъ  платежей.  Я  настоялъ  на 
томъ,  чтобы  въ  закл1ючен]е  Сов'кта  было  ясм-Ьщено  мое  заявлете,  что  всЬ  эти 
требования  объ  ассигнованш  денегъ  въ  такомъ  юп-Ьшномъ  поряа(К1Ь  совершенно  ив- 
Л1ИШНИ,  что  Военному  Министру  слгЬдуетъ  (просто  дать  оол«0'моч1е  д'Ьлать  всЬ  не- 
обходимые заказы,  а  кредитъ  должепъ  быть  испрошенъ  черезъ  Думу  и  Государ- 
ственный Сов'Ьтъ,  по  м'Ьр'Ь  исполнешя  заказовъ,  и  что  в(С'Ь  отпущенныя  въ  такомъ 
сп'Ьпшомъ  порядк-Ь  суммы  останутся  просто  неизрасходованиьши.  Сухомл>иновь 
внесъ  свои  за1Я1В1лен1я  "въ  (протиноположномъ  смысл-Ь,,  и  меморк  Совета  была  пред- 
ставлена Государю  31  ^го  октя|5ря,  за  день  до  назначеннаго  срока. 

Деиъши,  разум^Ьется,  были  отпущены  и  мое  пророчество  сбылось.  Я  былъ  уво- 
ленъ  черезъ  14  м-Ьсяцевъ  —  ЗО-'ГО  января  1914  г.  и  къ  моменту  моего  увольнения 
изъ  всего  отпущеннаго  въ  такомъ  нев'Ьроятномъ  порядкъ  кредита  израсходовано 
было  всего  3  милл10на  рублей.  Стоило  ли  городить  огородъ. ..»!). 

Описывая  €вой  ближайш1й  докладъ  Госз^дарю,  гр.  Коковцевъ  пишетъ: 

«опять  и  опять  мн-Ь  пришлось  говорить»  что  арм1и  нужно  не  то,  что  по  см'^т'Ь 
Военнаго  Министерства  есть  деньги,  а  то,  что  въ  артиллер1йскихъ  паркахъ  есть 
0РУД1Я  и  снаряды  и  н'Ьтъ  недостатка  въ  ружьяхъ,  пулеметахъ  и  патронахъ,  и  что 
нужно  давать  и  исполнять  заказъ,  какъ  сл'Ьдуетъ,  а  не  перед'Ьлывать  чертежи  по 
н-Ьсколько  разъ  и  не  отм-Ьнять  данные  наряды  и  зам-Ьнять  ихъ  новыми  и  новыми. 


1)  Т.  П.  стр.  120,  121. 
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Все,  что  я  говорилъ  и  на  этотъ  разъ,  ясно  сознавая,  что  при  такомъ  распорядител'Ь, 
какъ  Сухомлнновъ,  все  д-Ьло  останется  въ  прежнемъ  безиадежиомъ  состоянп!  и  бу- 
детъ  идти  прежним  ь  черепашьимъ  шагомъ,  сколько  ни  скопится  горючаго  матер1_ 
ала  вокругъ  насъ»^)... 

Исходя  изъ  только  что  нарисованной,  самимъ  ПредсЬдателемъ  Сов'Ьта  Ми- 
нистровъ,  картины,  трудно  прим'Ьнить  къ  м'1>ропр1ят1ямъ  ген.  Сухомлинова,  про- 
водившимся до  1914  года,  наименовате  "программы"  (малой  н  промежуточ- 
ной). В1'.дь  самая  сущность  этого  напменован1я,  прежде  всего,  подразу11'Ьваетъ 
тщательное  изучен1е  государственныхъ  воз:аонгностей,  а  зат^мъ  устаноплен1е 
наимен1'.е  обременнтельнаго  для  государства  покрыт1я  требуемьгхъ  отъ  него 
средствъ.  Казалось  бы,  само  собою  понятньшъ,  что  такая  постановка  д1;ла  тре- 
буетъ  участ1я  въ  предварительной  разработк-Ь  руководителей  всЬхъ  главны^ъ 
отраслей  государственной  жизпи.  Посмотримъ  теперь,  какъ  'быдъ  щзивлеченъ 
въ  разработке  нашей  "большой  програмлш"  самъ  т^едсЬдатель  Совета  ]\1пнп- 
стровъ. 

«9-го  марта  (1913  года)»,  вспоминаетъ  гр.  КоковцевъЗ).  «Военный  Министръ 
позвонилъ  мн-Ь  по  телефону  и  предупредилъ,  что  Государь  просить  меня  зав- 
тра, 10-го,  прх-Ьхать  къ  Нему.  На  мой  вопросъ:  «Въ  чемъ  д-Ьло  и  кто  еще  при- 
глашенъ»,  онъ  мн-Ь  отв-Ьтнлъ:  «вотъ  ужъ  на  этотъ  разъ,  это  Вамъ  должно  быть 
изв-Ьстно  больше,  ч-Ьмъ  кому  либо»,  —  и  на  этомъ  нашъ  разговоръ  оборвался. 
Я  посп-Ьшилъ  позвонить  къ  Сазонову,  узнать  у  него  причину  экстреннаго 
вызова,  но  его  не  оказалось  дома,  и  мн-Ь  не  оставалось  ничего  другого,  какъ 
спокойно  ждать  утра  и  минуты  отъ-Ьда. 

На  'Вокзал-Ь  я  встр-Ьтилъ  Маклакова,  который  спросилъ  у  меня  —  о  чемъ 
будетъ  сов-Ьщан1е,  на  которое  и  онъ  приглашенъ,  а  жандармск1й  офицеръ  по- 
дошелъ  ко  мн-Ь  и  сказалъ,  что  за  четверть  часа  отошелъ  экстренный  по-Ьздъ, 
съ  которьтъ  уЬхали  Велик1е  Князья,  Военный  и  Морской  министры.  Въ  Цар- 
сйомъ  Сел-Ь  меня  пригласили  пройти  въ  большую  угловую  гостинную  Импе- 
ратрицы, въ  которой  я  нашелъ  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича  и  Серг-Ья  Михаи- 
ловича, Военнаго  Министра,  Начальника  Ген.  Штаба  ген,  Жилинскаго,  Мор- 
ского Министра,  Министра  Иностранныхъ  д-Ьлъ  и  Государственнаго  Контро- 
лера. Не  усп-Ьлъ  я  поздороваться  съ  собравшимися,  какъ  Государь  обратился 
ко  мн-Ь  съ  такими  словами:  —  «Такъ  какъ  интересующей  насъ  вопросъ  зави" 
ситъ,  прежде  всего,  отъ  денегъ,  то  Я  прошу  Предс-Ьдателя  Сов-Ьта  Миннстровъ 
и  Министра  Финансовъ  сказать,  какъ  относится  онъ  къ  представлен1ю  Воен- 
наго Министра». 

Не  зная  р-Ьшительно  ничего  о  томъ,  какое  предположение  им-Ьетъ  Государь 
въ  виду,  я  отв-Ьтилъ,  что  затрудняюсь  сказать  что  либо,  не  зная  о  чемъ  идетъ 
р-Ьчь.  Государь  смутился  и,  обращаясь  къ  сид-Ьвшему  противъ  него  Военному 
Министру,  сказалъ  ему:  «Какъ  же  это  такъ,  (Владим1ръ  Александров^нъ.  —  сно- 
ва Предс-Ьдатель  Сов-Ьта  ничего  не  знаетъ.  В-Ьдь  вашъ  докладъ  напечатанъ. 
Я  его  читалъ  уже  2  нед-Ьли  тому  назадъ,  и  вьй  просили  Моего  разр-Ьшен1Я  разо- 
слать  его   вс-Ьмъ  участникамъ  сов-Ьшдн1я,   собраниымъ   по   вашей  просьб-Ь». 

Сухомлиновъ  покрасн-Ьлъ  и  отв-Ьтилъ:  «я  р-Ьшительно  ничего  не  понимаю, 
Ваше  Величество,  —  докладъ  былъ  посланъ  вчера  утромъ  Министру  Финан- 
совъ и,  в-Ьроятно,  лежитъ  гд-Ь-нибудь  у  него  въ  канцеляр1и. 


1)  т.  II,  стр.  121  и  122. 
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ВсЬ  министры  отв-Ьтили,  что  получили  докладъ  еще  на  прошлой  нед-Ьл-Ь. 
Я  удостов-Ьрилъ,  '-ГГО,  вы-Ьзжая  изъ  дома  въ  9  1/4  утра,  я  вид-Ьлъ  моего  секре- 
таря, который  сказалъ,  что  ничего  отъ  Военнаго  Мадистра  не  поступало.  На 
предложение  Государя,  не  отм-Ьнить  ли  Сов'Ьщан1е  и  не  лу4ше  ли  собраться  на 
следующей  нед-Ьл-Ь,  посл-Ь  того,  какъ  я  ознакомлюсь  съ  д-Ьломъ,  я  просилъ 
Государя  приказать  просто  прочитать  этотъ  докладъ,  предполагая,  что,  быть  мо- 
жетъ  я  буду  им-Ьть  возможность  высказаться  и  безъ  подготовки.  Я  прибавилъ, 
что  я  не  хот-Ьлъ  бы  задерживать  направлен1е  д-Ьла  по  причин-Ь  недоставленнаго 
мн-Ь  необходимаго  матер1ала,  какъ  бы  понятно  не  было  такое  обстоятельство.  Уча- 
стники  сов-Ьш.анЬ1   им-Ьли   весьма   смущенный   видъ. 

Такъ  и  было  поступлено.  Ген.  Жилиисюй  прочкталъ  докладъ,  содержав- 
шей въ  себ-Ь  предположен1Я  о  необходимости  сп-Ьшно  усилить  нашу  арм{ю,  въ 
виду  увеличения  состава  Германской  арм1И  и  въ  соотв-Ьтств^и  съ  приведенными 
расчетами,  открыть  едггаовременный  кредитъ  въ  сумм-Н  свыше  350  мил.  руб.  и 
увеличить  постоянные  расходы  Военнаго  Мгаистерства  на  100  мил.  руб.  въ 
годъ.  Изъ  б-Ьглаго  прослушан1я  доклада  мн-Ь  было  ясно,  что  онъ  составленъ 
насп-Ьхъ,  многое  пропущено  (напр.,  не  принять  вовсе  расходъ  на  постройку 
казармъ  для  увеличения  состава  армш  и  на  ихъ  содержаше),  отд-Ьльныя  ста- 
тьи не  согласованы  между  собою...  Не  затронутъ  былъ  вовсе  вопросъ  о  раз- 
ВИТ1И  жел-Ьзныхъ  дорогъ  съ  точки  зр-Ьн1я  приспособлен1я  ихъ  къ  мобилиза- 
Ц10ннымъ  ц-Ьлямъ  и  т.  д. 

Посл-Ь  прочтен1я  доклада  Государь  опять  спросилъ  меня  —  не  желаю  ли 
я  отложить  зас-Ьдан1е,  чтобы  подготовиться  къ  отв-Ьту.  Я  просилъ  Его  разр*- 
шешя  отв-Ьтить  теперь  же,  но  просилъ  позволить  мнЬ  говорить  совершенно 
откровенно,  че  ст-Ьсняясь  т-Ьмъ,  что  мои  слова  могутъ  быть  непр1ятны  кому  бы 
то  ни  было.  Хорошо  помню,  и  теперь  все,  что  я  сказалъ  тогда.  Главное  я  тогда 

же  записалъ. 

Я  началъ  съ  того^  что  просилъ  Государя  обратить  вниман!е  на  то  нев-Ь- 
роятное  лоложен1е,  которое  существуетъ  у  насъ  въ  д-Ьл*  разв11Т1Я  арм1И.  Не 
проходитъ  ни  одного  доклада,  чтобы  Военный  Министръ  не  жаловался  бы  на 
меня  за  то,  что  я  отказываю  ему  >въ  средствахъ:  почти  въ  каждомъ  номер-Ь 
«Русскаго  Инвалида»  печатаются  р-Ьзюя  статьи  о  томъ,  что  мы  отстали  отъ 
нашихъ  ,в-Ьроятныхъ  будущихъ  противниковъ,  и  причиною  этого  является  все 
тотъ  же  в-Ьчный  отказъ  Министра  Финансовъ  въ  деньгахъ;  въ  каждомъ  собранш 
военныхъ  та  же  единственная  тема  развивается  все  съ  большей  и  большей 
страстностью,  и  скоро  имя  Министра  Финансовъ  станетъ  -чуть  ли  не  синони- 
момъ  врага  Отечества,  не  признающего  перваго  своего  долга  передъ  Родиною 
—  помогать  защдт-Ь  ея  чести  и  достоинства.  А  между  т-Ьмъ,  что  мы  видимъ  на 
д-Ьл-Ь  и  какое  лучшее  доказательстео  бессистемности  нашихъ  подготовитель- 
ныхъ  работъ  по  усилешк>  арм1и  нужно  еш.е  искать,  поел*  сегодняшняго  собра- 
шя  Германия  провела  свой  .исключительный  и  единовременный  налогь  на  населе- 
н1е*для  усилен1я  армш  еще  въ  1911  г.,  а  у  насъ  встрепенулись  только  черезъ  2  года, 
да  и  то  не  успели  послать  Предс-Ьдателю  Сов-Ьта  Министровъ  и  Министру  Финан- 
совъ печатнаго  доклада,  хотя  послали  его  другимъ  м,инистрамъ  и  заставляютъ  его 
читать  съ  листа,  не  давши  ему  ознакомиться  съ  содержангемъ  выработанныхъ 
предположений  и  даже  обдумать  эти  предположен1Я.  Но  и  этого  мало. 

Посл-Ь  двухъ  л-Ьтъ,  въ  течение  которыхъ  Военное  Министерство  должно 
было  готовиться  и  работать  надъ  новымъ  планомъ  усилен1я  арм1и,  —  на  раэ- 
смотр-Ьн1е  Государя  представляется    такая  работа,   въ  которой,   съ  перваго  6*г- 
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лаго  взгляда,   очевидны  элементарная   неточность   и   безспорные  пропуски.   До- 
статачно   указать,    что    пропущенъ  расходъ  на   казармы,   исчисляемый   во  мно- 
г1е  и  мнопе  миллюны  рублей,  и  невольно  хочется  спросить  —  гд-Ь  же  будутъ 
жить  т*  сотни  тысячъ  солдатъ,  которые  будутъ  призваны  подъ  знамена. 

Очевидно,  что  при  такомъ  характер+.  работы  безполезно  углубляться  въ  от" 
д-Ьльные  расчеты,  пров-Ьрять  ихъ  и  подиодить  новые  итоги,  да  это  и  совершен- 
но безполезно.  Сов'Ьщан1е  не  можегь  р-Ьшать  этого  вопроса  безъ  Законода- 
тельныхъ  Учрежден1й,  и  нужно  только  принять  одно  принц,ип1альное  р-Ьшеше. 
а  зат'Ьмъ  порз'чить  Военному  Министру  разработать  весь  вопросъ,  безъ  гру- 
быхъ  пропусковъ  и  ошибокъ,  что,  очевидно,  совершенно  непосильно  для  одно- 
го Военнаго  в-Ьдомства,  н  внести  его  въ  Думу,  безъ  всякихъ  новькъ  проволю-1 
чекъ,  въ  которыхъ  вообще  не  виновенъ  никто,  кром-Ь  самого  Военнаго  Министра, 
постоянно  разыскивающаго  постороннихъ  внновниковъ  своихъ  собстсенныхъ 
ошибокъ. 

Что  же  касается  моего  прннциш'альнаго  отношен1я  къ  д-Ьлу^  то  я  не  толь- 
ко не  буду  возражать  противъ  усиления  арм1и,  но  могу  разв-Ь  повторить  то,  что 
я  не  разъ  заявлялъ  открыто  въ  Дум^  и  докладывалъ  самому  Государю,  —  нуж- 
но торопиться,  работать  не  покладая  рукъ  и  постараться  наверстать  потерян- 
ное Бремя,  и  нужно  заран-Ье  знать,  что  Министръ  Финансовъ  не  только  не  про- 
тивится усилен1Ю  защиты  Родины,  но  заявляетъ  открыто,  '-гго  деньги  на  это  най- 
дутся, и  нужно  только  ум-Ьть  распорядиться  ими,  и  распоряжаться  не  такъ, 
какъ  мы  это  д'Ьлали  до  сихъ  поръ. 

Тутъ  Государь  прервалъ  меня  и  сказалъ,  обращаясь  ко  вс-Ьмъ  вообще,  но 
въ  особенности  къ  Вел.  Кн.  Николаю  Николаевичу:  «Кажется,  мы  можемъ 
вздохнуть  свободно  и  сказать  себ-Ь,  что  мы  не  даромъ  собрались  сегодня.  Я 
зналъ  всегда,  какъ  горячо  любитъ  Владим^ръ  Николаесичъ  Родину  и  никогда 
не  сомн-Ьвался  въ  томъ,  что  онъ  не  откажетъ  въ  средствахъ  на  оборону».  Во- 
енный министръ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,  посп'Ьшилъ  подтвердить,  что  и 
онъ  очень  благодаритъ  Министра  Финансовъ  за  его  горячую  поддержку  нуждъ 
обороны. 

ВсЬ  молча  переглядывались,  —  Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ  шепнулъ 
мн-Ь:  «иль  а  дю  тупе»,  и  я  продолжалъ  свои  объяснен1я.  Я  оказалъ  Государю, 
что  прошу  Его  разр'Ьшен1Я  коснуться  только  двухъ  принцишальныхъ  вопро- 
соБЪ,  чтобы  примирить  новую  огромную  затрату  на  оборону  съ  поддержан1емъ 
нашего  прочнаго  финансоваго  положен1я.  Я  сказалъ,  что  Государственное  Каз- 
начейство обладаетъ,  въ  вид»  остатковъ  отъ  прежнихъ  лЬтъ,  свободной  на- 
личностью свыше  450  мил.  рублей,  и  что  я  готовъ  отдать  ее  полностью  на  нуж- 
ды обороны,  но  прошу  только  помощи  Государя  въ  томъ,  чтобы  Онъ  повел'Ьлъ 
мн%  сообщить  Его  именемъ  вс-Ьмъ  министрамъ,  что  эта  наличность  отдана  на 
это  Д"Ьло,  и  что  министры  не  должны  обращаться  къ  Министру  Финансовъ, 
какъ  они  это  д-Ьлаютъ  теперь  почти  ежедневно,  прося  новыхъ  ассигнован^  на 
счетъ  этихъ  запасныхъ  средствъ.  Кром-Ь  того»  новый  планъ  Военнаго  Минист- 
ра, поглощая  единовременными  расходами  всю  наличность,  требуетъ  еще  по- 
стояннаго  увеличен1"я  бюджета  по  крайней  м'Ьр'Ь  на  150  мил.  руб.  въ  годъ.  Этотъ 
расходъ  казна  можетъ  также  взять  на  себя,  потому  что  наши  доходы  растутъ 
въ  значительной  степени,  но  нужно,  чтобы  гражданские  министры  ум1зрили  свои 
новыя  требован1Я,  т.  к.  одновременно  давать  новыя  средства  для  обороны  и 
столь  широко  удовлетворять  друг1я  потребности  —  не  въ  состоянш  выдержать 
никакая  страна. 
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Государь  опять  остановилъ  меня  и  сказалъ  очень  просто:  «Вы  им-Ьете, 
Владим1ръ  Николаевичъ,  Мою  полную  поддержку  —  съ  вами  нельзя  не  согла- 
ситься. —  Пусть  въ  Дум-Ь  настаиваютъ  на  всякихъ  культурныхъ  расходахъ,  а  Я 
не  хочу  дамсе  обсуждать  вашего  предложенхя  —  оно  такъ  логично  и  правильно, 
и  прошу  васъ.  поэтому,  представьте  Мн-Ь  завтра  проектъ  Моего  повел-Ьнгя  объ 
этомъ  всЬмъ  министрамъ,  и  Я  подпишу  его  съ  большой  радостью». 
Когда,  посл-Ь  окончан1я  вышеописаннаго  сов'Ьща.нхя,  гр.  Коковцевъ  уходилъ, 
т>  передней  его  догналъ  скороходъ,  съ  11григлашен1емъ  вервуться  къ  Государю. 
«Я  засталъ  Его»,  вспоминаетъ  гр.  Коковцевъ,  «въ  большомъ  кабинет'Ь,  раз- 
говаривавши.мъ  съ  Великими  Князьями,  которые  тутъ  же  вышли,  причемъ  Сер- 
гей Михаиловичъ  сказалъ  ми11  довольно  громко:  «теперь  я  вижу,  как1е  приемы 
прак}гикуются  у   насъ». 

Государь,  обращаясь  ко  мн^,  произнесъ  сл-Ьдующую  фразу,  воспроизве- 
денную мною  съ  буквальной  точностью»  т.  к.  я  тогда  же  записалъ  все,  что  про- 
изошло: «Я  все  вижу  бол'Ье  ясно,  ч'Ьмъ  хочу  говорить.  Не  стану  благодарить 
васъ,  потому  что  знаю,  какъ  благородно  и  открыто  вы  д-1Ьйствуете  всегда.  Про- 
шу васъ  объ  одномъ,  помогите  Мн-Ь  въ  этомъ  д-Ьл^,  подгоняйте  Военнаго  Ми- 
нистра, напоминайте  ему  и  поправляйте  его  ошибки.  Ему  одному  не  справить- 
ся, а  Я  вижу  ясно,  что  мы  не  надолго  сохранимъ  миръ.  Что  же  будетъ»  если  мы 
опять  будемъ  не  готовы  къ  войн-Ь». 

Я  далъ  тутъ  же  Государю  слово,  что  не  буду  ни  въ  чемъ  затруднять  Воен- 
наго Министра,  но  что  я  безсиленъ  помогать  ему  и  мои  напоминан1я  вызовутъ 
новыя  жалобы  съ  его  стороны.  Сославшись  на  мой  докладъ  въ  Лнвад1и  22-го 
апр'Ьля  1912  г.,  я  сказалъ  Государю,  что  ген.  Сухомлиновъ  не  въ  состояши 
справиться  съ  д'Ьломъ,  и  что  мы  опять  потеряемъ  время  и  я  уб'Ьжденъ,  что  до 
роспуска  Думы  на  л-Ьто  онъ  не  сум'Ьетъ  провести  этого  д-Ьла.  «Ну,  уже  на  этотъ 
разъ  вы  ошибаетесь»,  отвЪтилъ  мн-Ь  Государь»  «онъ  далъ  мн-Ь  слово,  что  къ 
1-му  мая1)  все  будетъ  внесено,  лишь  бы  его  не  задержали».  Мои  предсказан1я 
сбылись.  Сколько  я  ни  напоминалъ  Государю,  сколько  не  твердилъ  Сухомли- 
нову въ  Со'В'Ьт'Ь  Министровъ,  д-Ьло  опять  застряло. 

Меня  уволили  годъ  спустя  —  30-го  янв.  1914  года,  и  только  въ  март-Ь  того 
}ке  года,  т.  е.   съ  опоздан1емъ  ц^благо  годе    посл-Ь  сов'Ьшдн1я,   д-Ьло   было  вне- 
сено въ  Думу,  да  и  то    съ  такими  ошибками,  съ  такой  неполнотою  въ  расчетахъ, 
что   всЬ  только   разводили   руками.  До   самаго   моего   увольнен1я   представлен1е 
такъ  и  не  поступило  на  мое  окончательное  разсмотр-Ьихе». 
Но  самымъ  показательнымъ  фактомъ  несостоятельности   Сухомливова  въ 
проведен1и  реоргапизащи  арм1и  служитъ  одно  м'Ьсто  пзъ  показан1я,  даннаго 
гр.  Коковцевьшъ  на  допросЬ  въ  комиссхи,  производившей  сл'Ьдствае  ладъ  пре- 
даянымъ  суду  въ  1916  году  ген.  Сухомлиновымъ.  Ко  дню  отставки  гр.  Коковцева, 
т.  е.  'КЪ  зЬ-му  янв.  1914  г.  сумма  неиспользоваппихъ  Военньшъ  Мгтистромъ 
кредитовъ  достигала  огромной  гщфры  —  въ  250  мил.  рублей^). 

Такимъ  образомъ,  далее  въ  1914  году,  нам'1'.ре1$аясь  приступить  къ  "боль- 
ягой  программ*",  на  которую  испрашивали  500  мил.  руб.,  Сухомлиновъ  не  ус- 
и'Ьлъ  еще  осуществить  м'Ьронргяпя  предшествующихъ  программъ  па  сумму  рав- 
нявшуюся половин*  ис'прашиваемыхъ  яовыхъ  громадныхъ  кредитовъ.  Не  бу- 
детъ поэтому  преувеличетемъ  заключить,  что  Сухомлиновъ  и  въ  1914  году  ока- 
зался бы  нёспособнымъ  фактически  осуществить  большую  программу  въ  пазна- 


1)   1913  г.,  прим-Ьчан)е  Н.  Н.  Г. 
-')  Т.  1Ь  стр.  398. 
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ченные  сроки.  .1,  между  гЬм'ь,  наиугавъ  н'Ьщевъ,  она  ускорила  вспышку  вой- 
нм.  Сааъ  В.  Л.  Сухомлииовъ  въ  своихъ  «Вое помин анЬьхъ»^)  ппшетъ,  что  уже 
}л  ^гон'Ь  1914  года  онъ  распорядился  напечатать  ту  статью  въ  «В'ир/келзыхъ 
'В^домостяхъ» ,  которую  н-Ьицы  приняли  за  угрозу  по  ихъ  адресу:  «Риссгя  го- 
9Пова^  Фрапщн  также  должт  быть  юшова». 


1)Стр.  261. 
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ГЛАВА  ДЕСЯТАЯ 


П0СЛЪДН1Е    РУССКО  -  ФРАНЦУЗСК1Е    ПЕРЕГОВОРЫ, 


ООВЪЩАНШ  РУОСКАГО  И  ФРАНЦУЗСКАГО   НАЧАЛЬШШОВЪ 
ГЕН.  ШТАБОВЪ  ВЪ  1910  И  ВЪ  1911  Г.Г. 


Мн-Ь  уже  приходилось  выше  говорить  объ  этихъ  сов'Ьщашяхъ.  Однако,  для 
того,  чтобы  составить  себ-Ь  полное  представленхе  о  топ  обстановкв,  въ  которой 
пришлось  Русской  армш  выступить  осенью  1914  года,  полезно  вновь  вернуться 
къ  разсмотр'Ьнш  носл'1^дниxъ  СоБ'Ьхдт!!  начальнит:1.иъ  Русскаго  и  Француз- 
скаго  Генеральпыхъ  Штабовъ,  происходившихъ  въ  1910,  1911,  1912  и  1913  г.  г. 
Напомню,  что  эти  Сов'Ьщшш  происходили  согласно  §  4  Конвенцш,  гласившей: 
«Генеральные  Штабы'  обоихъ  госуда<рствъ  должны  быть  въ  постоянной  связи 
мещу  собой,  чтобы  подготовить  и  облегчить  вьшоллен1е  вышенриведенныхъ 
м'бръ...»^). 

Сов'Ьщ|а1н1е  1910  г.  характеризуется,  какъ  я  говорилъ  выше,  скромньгаи 
требованхями  Французскаго  Ген.  Штаба.  Он-Ь  сводились  къ  тому,  чтобы  создать 
м'Ьрами  мирнаго  времени  внечатл'Ьнхе  возможности  серьезнаго  яаступленн1я  на 
польской  границе  съ  15-го  но  30-й  день  мобилизащи  и  чтобы  въ  первые  дни 
войны  Русская  арм1я  заняла  бы  такое  положен1е,  которое  подтверждало  бы  это 
впечатлите  и  не  давало  бы  н'Ьмцамъ  возможности  использовать  противъ  Фран- 
ц1и  корпуС'З',  предназначенные  для  д*йств1й  противъ  Росс1и- 

Если  мы  Еспомнимъ,  что  въ  1910  году  ген.  Сухомлиновъ  оттянулъ  въ  глубь 
Россш  часть  войскъ,  расквартированныхъ  ран^^е  на  Передовомъ  Театр'Ь,  то 
требован1я  Французскаго  Ген.  1Пта5а1  сводились,  по  существу  д'Ьла,  къ  поже- 
лан1ю  сохранить  идеи  дислокацш  Русской  арм1и,  установлэнныя  со  временъ 
гр.  Милютина. 


1)  Эти  м-Ьры  были  изложены  въ  §  3-емъ;  «силы,  который  должны  быть  исполь- 
зованы противъ  Германш,  опред-Ьляются  для  Франц1и  въ  1.300.000  челов-Ькъ,  для 
Россш  —  отъ  700.000  до  800.(Ю0  челов-Ькъ...»;  полный  текстъ  см.  очеркъ,озаглавлен- 
ный   «Меисдународная   политическаяобстановка». 
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При  вьшолнети  этихъ  услов1й,  ФраяцузскШ  Ген.  Штабъ  гарантировалъ 
к»  своей  стороны  «немедленное  н  р1;шите.1ьпое  ннст^иплевие  нротивъ  герман- 
скихъ  ар>г:й  вс'Ь.ми  с^вонми  силами». 

Безпокойство  французскихъ  руководящпхъ  сферъ  нзъ  за  тЬть  и^м-ЬненШ, 
когорыя  впосиллсь  плал'Омъ  войны  (1910),  проводимьгмъ  ген.  Сухомлиновымъ, 
было  такъ  велико,  что  ,налпъ  Ген.  Штабъ  былъ  вьгаужденъ  въ  начале.  1911  г. 
(1:?1такомпть  Францу;5ск1й  Геи.  111та:(')Ъ  со  своими  новыми  стратептескими  рас- 
четами^). 

Следующее  Сов'15щан1е  начальпиковъ  ген.  штабовъ,  гепераловъ  ЛСилииска- 
го  и  Дюбайля,  состоялось  въ  Красномъ  Сел-Ь  18  (31)-го  августа  1911  года. 

Характерная  особенность  этого  Сов-Ьщан1я  заключалась  въ  сл'Ьдую- 
щемъ2) :  Французсшп  Ге'пералъный  Штабъ,  видимо,  не  удовлетворился  объ- 
ясиен1я.ми,  дангъши  нами  по  поводу  нашего  плана  1910  года,  и  пр1'Ьхавш1Г1  на 
сов1}щан1е  нхъ  Начальннкъ  Штаба  ген-  Дюбайль,  принялъ  совершенно  иной 
тонъ,  нежели  тогь,  котораго  придерживались  представители  ФраппДи  въ  пред- 
шесгвующемъ  году.  Все  Сов-Ьп^аше  прошло  подъ  опред'Ьленнымъ  вшятемъ  геи. 
Дюбайля. 

Цре:кде  .ьсего  бьыо  постановлено,  что  слова  «оборонительная  война»  во 
вступительномъ  абзац*  Конвенц1и  1892  года  не  доллшы  пониматься  въ  томъ 
с^мьтсл-Ь,  что  «вой'на  дсижна  вестись  оборонительно».  Наоборотъ,  въ  постанов- 
лешп  Оов1^п1.'а!;1я  1911  года  определенно  высказывалось,  что  д.ш  Французской  и 
Русской  ^З'рмШ  является  безусловно  необходимымъ  предпринять  сразу  же  энер- 
гичное п  возможно  однозремекное  наступлен1е  всЬхъ  указавныхъ  въ  §  3-мъ  Кон- 
вешци  силъ.  Затез1ъ  Сов'Ьща.нхе  подчеркивало,  ^гго  <а{аковы  бы  ни  были  обстоя- 
тельства, первой  и  осяовной  ц15лью  союзпыхъ  1Еопскъ»  являлось  пор-ажен1е  гер- 
манскпхъ  силъ.  Это  постановлен1е  являлось  отражен1емъ  Ба1Стоян1й  ген-  Дю- 
байля на  томъ,  что  Австро-Венгерская  арм1Я  представляетъ  собой  для  Росс1и 
не  стоющую  особаго  внпман1я  силу.  Въ  этихъ  своихъ  настоян1яхъ  ген.  Дюбайль 
доходилъ  до  того,  что  совершенно  серьезно  утверждаяъ,  что  въ  томъ  случае,  ес- 
ли Гермашя  начнетъ  войну,  то  Австро-Венгр1я  ее  не  поддержитъ.  Въ  результа- 
те Сов-Ьщанхе  сочло  нркнымъ  подтвердить  постановлен1е  ■сов'Ьщашя  1906  года, 
въ  котором!»  говорилось  о  томъ,  что  мобилпзащя  Австро-Велгр1и,  какъ  частная, 
такъ  и  общая,  не  обязываетъ  Франщю  автоматически  приступить  къ  мобпли- 
защи;  соотв'ЬтственБО  этому  частная  и  общая  мобилизащя  Ита'л1и  не  обязыва- 
ла въ  автоматической  мобилизащи  Росс1ю.  Напомню,  что  Сов'Ьщан1е  1906  года 
состоялось  въ  пер1одъ  наибольшаго  охлажден1я  союзныхъ  взаимоотношен1й  Рос- 
сш  и  Франц1и;  напомню  также,  что  въ  1911  году  отпаден1е  Италш  отъ  Трой- 
ственнаго  Союза  легко  было  предвид'Ьть,  въ  то  время,  какъ  союзныя  связи  меж- 
ду Герман1ей  и  Австро-Венгр1ей  чрезвычайно  упрочились,  при  чемъ  монарх1я 
Габсбурговъ  превратилась,  почти,  въ  вассала  Герман1и- 

По  существу  говоря,  только  что  приведенное  постановленхе  Сов1&щан1я  яв- 
лялось не  только  раднкальньшъ  изм-Ьненхемъ  §  2-го  Конвенц1и  1892  года,  но  пз- 
м-Ёняло,  даже,  ея  основной  омыслъ;  оно  по'дм1^няло  «Тройственньгй  Союзъ»,  для 
защиты  огь  котораго  п  была  заключена  между  Росс1ей  и  Фрашцей  военнал  кон- 

1)  Валентиновъ:  «Военныя  соглашен1я  Росс1и».  Воен.  Истор.  Сборникъ,  Вып. 
2-й,  стр.   109-111. 

2)  «Матер1алы  по  Истор1И  Франко-Русскихъ  отношен1й>.  Москва.  1922  годъ, 
стр.  697-704.  Текстъ  этого  соглашен1Я  напечатанъ  также  въ  «Воспоминан1ЯХъ»  ген. 
Сухомлинова  на  стр.  202-207. 
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Бенц1л  —  одною  только  «Гер^ганхей».  Оценивая  это  из1гЬнен1е,  изв'1)€Т1шй 
французекШ  историкъ  г,  Пьеръ  Ренувенъ,  заключаеть,  что  «въ  хгол-Ь  1914  г. 
Франщя  им-Ьла  полное  право  настаивать  на  томъ,  что  са81и8  Гое'(1ег1з  для  яея 
;пе  им'Ьетъ  м-Ьсто»!). 

При  обсуждеши  §  3  Конвенцш  1892  тода  ген.  Дюбайль  заявилъ,  что  Фран- 
цузская арм1я  будетъ  готова  на  12-ц  день  мобилизацш  наг1ать  наступлбн1е  про- 
тивъ  Германш  €ъ  помощью  Британской  арм1и,  прибывающей  на  л'Ьвьгй  фран- 
цузсшй  фл'аигъ.  Однако,  для  того,  чтобы  Франц-  арм1и  быгь  р-бренной  кь 
ус'п^^гЬ,  ей  требуется  «лод'учить  одновреме'нную  пом,ощь  со  стороны  Русской 
арши  въ  полномъ  ея  составе»,  т.  е.  надо,  чтобы  «Германхя  была  одновременно 
атакована  съ  востока  и  €ъ  запада».  При  этомъ,  фраяцузскГй  представитель  ка- 
тегорически подчеркивалъ,  что  и  ц'Ьль,  которую  должны  пресл'Ьдовать  русск1я 
войска,  заключается  въ  томъ,  чтобы  «заставить  Герман1ю  задержать  па  восточ- 
ной границ-б  возможно  большое  количество  силъ»,  совершенно  произвольно  ут- 
верждая, что  Бъ  отомъ  заключается  «основа  военной  Конвешци  1892  г.»,  и  опу- 
ская изъ  виду  то,  что  Росс]я,  въ  отлич1е  отъ  Фра)нцп1,  нм'Ьла  на  своежъ  фроит15 
еще  другого  сильнагс  врага  въ  лиц'Ь  Австро-Венгр1и,  а,  можетъ  бьггь,  и  Румынию. 

Ген-  За1ончковск1й,  посвятившхй  спещальныи  трудъ  изученш  вн'Ьшне-по- 
литической  подготовки  Росс1и  къ  М1ровой  войн'Ь2),  разсматривая  протоколъ  Со- 
в'6щан1я  1911  г.,  указываетъ  на  перем^^ну  отношен1й  !къ  Россш  представите- 
лей Фра11Щ.  Ген.  Штаба.  Тонъ  Н!хъ  сталъ  «бол'Ье  эгоистичнымъ»,  шшютъ  онъ-^). 
«Въ  'прежнн^xъ  сов'Ьщашяхъ  они  призна1вали  за  яа.мп  необходимость  выставить 
внтительную  силу  противъ  Австр1и,  а  въ  1911  году,  объ  этомъ  улсе  совершен- 
но пе  упоминается.  Вся  настойчивость  французовъ,  въ  форм'Ь  штегорическнхъ 
требованхй,  обратилась  исключительно  къ  тому,  чтобы  заставить  Росс1ю  ей  по- 
могать; французы  пе  уговаривались  съ  русскими,  а  именно  требовали...». 

Прггаину  такой  перемены  отношен1й  къ  намъ  Фраицузскаго  Ген.  Штаба  нуж- 
но, прежде  всего,  искать,  какъ  я  ука'зывалъ  выше,  въ  нашемъ  план'Ь  войны 
1910  года,  который,  по  суй1,еству  д'йла,  таруднилъ  Конвенцло  1892  года*).  Пе- 
реговоры, которые  происходили  въ  1905  г.  между  нашимъ  Государемъ  Импера- 
торомъ  и  Германск;нэ1ъ  Императоромъ  Вильгельмомъ  П  въ  Ыорке,  возбудили 
подозрительность  французовъ.  При  та^комь  настроенш  они  могли  предположить, 
что  Оухомлиновскш  плаиъ  войны  1910  г.  являлся  съ  нашей  стороны  коварной 
попыткой  уклониться  отъ  выполнения  конвенщи  1892  г.  Р'Ьпшвъ  запцпцать  свои 
интересы  и  найдя  въ  этомъ  отпошен1и  весьма  энер1Гичнаго  представшеля  въ 
лиц'Ь  ген.  Дюбайля,  они  переш.1и  къ  методу  «запросовъ»  и  игнорировашя.  какъ 
нагаихъ  возможностей,  такъ  и  стратегическихъ  услов1й,  въ  которыхъ  намъ 
приходилось  Д'Ьйствовать. 

«Возраж.0н1я  ген.  Жилпнскаго»,  иишетъ  ген.   За1ончковск1й,   «были  сла- 
бы»^). 


1)  Докладъ     г.  Р1епг'е   11)ёпоа1"У11п   на  тему:  '«Ь'еуо1и11о1п    с1е8    еп§-аё'е'теп1з 
(1е    ГА1Иап€е    ПпапсоЕиз&е)),   См.      «ВиИеМп  йе  1а  8ос1е1ё  (1'Н181о1ге      Мо- 

<1ете».  Май,  1934  г.,  7-я  сер1я,  №  12,  стр.  16. 

2)  А    За1ончков<:к1й    «Подготовка  Россп!  къ  М1ровой  войн-Ь  въ  Международном ь 
отношен1и».  Изд.  штаба  раб.-крест.  Краен.  Арм1и.    1928  г. 

3)  Стр.  236. 

4)  См.  очеркъ  «Планъ  войны  1910  года». 

5)  Тамъ  же. 
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Д'Ьпствптелы10,чпта.я  иъ  протоколЬ  Сов'1зща'н1я  1911  г.,рядом1,  съ  заявленЬг- 
ми,  хорошо  знающаго  свое  Д'Ьло,  ген.  Дюбайля,  за-язле1н1я  ген.  Жилшюкаго,  не- 
льзя отд'1).латься  оть  тяжелаго  впечатл'Ьнхя,  что  передъ  нами  находится  оирав- 
дывающШся  ппсолышкъ  и  нритомъ  плохо  уна10Щ1й  свой  урокъ.  Въ  своемъ  же- 
лаБ]и  во  чтобы  то  ни  стало  опраидать  Сухомлиновскан  нланъ  войны,  Жилинсшй 
дошелъ  до  крайне  неосторолшаго  заявлмия  о  томъ,  что,  будто  бы,  когда  Рус- 
ская арм1я  закончить  реорганизандю,  предприиотую  Оу;хомлпновы*мъ,  она  вы- 
ггашшгь  сразу,  непосредственно  противъ  Герман1и,  силы,  превосходящ1я 
N00.000.  об'Ьщанныя  Конкенц1ей,  [I  ^гго.  будто  бы,  эти  силы,  «за  ис1аючен:- 
гмь  посл'1".дпнхъ  частей  и  обозовъ,  закончатъ  свое  сосредоточенхе  къ  границ-Ь 
на  15-й  д^ниь  и  постараются  иристушпъ  кв  настуилен110  въ  тотъ  же  срокъ»\). 

Всяк1н,  внимательно  пзучавш1й  нланъ  1910  г.,  не  можетъ  не  увид-ЬтБ,  что 
эти  данныя  носили  совершенно  фантастичесшй  характеръ-  Трудно  предполо- 
жить, что  ген.  Дюбайль  пов'Ьрилъ  имъ.  Но  онъ  очень  ловко  воспользовался  этимъ 
зая'Ь'.теи1емъ  ген.  Жплинскаго.  «Ген.  Дюбайль», говорится  въ  протокол^^),  «бла- 
годарплъ  ген.  Жплинскаго  за  его  откровенное  изображеше  производян1;ихся 
1григатовлен1й  въ  Русской  арм1и  п  заявилъ,  что  внолн'Ь  удовлетворится  насту- 
нательньши  дьйств1ями,  который  начнутся  тотчасъ  же  посл-Ь  15-го  дня  и  будутъ 
способны  задержатг>,  но  крайней  м-Ьр'];,  пять  или  шесть  корпусовъ  Германской 
арми!  На  грашщ'Ь  Вост.  Прусс1П». 

Такъ,  пожелан1е  французовъ  ,высказанное  ими  въ  1910  году  и  ограничи- 
вающееся о:кпдан1емъ  со  стороны  Росс1и  въ  первый  м'Ьсяцъ  войны  лишь  де- 
монстратпзныхъ  д1;иств1й  противъ  Германп!,  на  Сов-Ьп];ан1и  1911  года  тралс- 
(1!орз1провалось  въ  наше  об^^шанзе  начать  р^нштельоое  наступлеше  въ  Вост. 
Пруссио  на  15-й  день  мобилизапди,  т.  е.  приступить  къ  р'Ьшптельнымъ  операц!- 
ямъ,  не  ожпдая  сосредоточешя. 

Интересно  обратиться  къ  мемуарамъ  маршала  Жоффра,  дабы  посмотреть, 
к^акъ  онъ  оц'Ьниваетъ  результаты  миссш  ген.  Дюбайля  на  Сов'Ьщанш  1911  года. 
Напомнпмъ,  что  какь  разъ  въ  птомъ  году  штабъ  ген.  Жоффра  приступплъ  къ 
разработке  новаго  плана  войны,  а  именно  Д"»  17.  Этотъ  нланъ,  вдохновленный 
ошибочной  стратегической  идеей  о  всеспасительности  во  всЬхъ  'случаяхъ  наступ- 
лен1я,  р^зко  порывалъ  съ  прежними  французскими  планами  войны,  согласно 
которымъ  Французская  арм1я  принима-М'  въ  начале  войны  выжидательное  стра- 
тегическое положеше  ,дабы  дать  возможность  Росс1и  собрать  свои  силы  и  не 
вынуждать  ее  начинать  р^нштельное  наст^шлете  до  окончан1я  страте гическато 
сосредоточешя. 

«Поездка  ген.  Дюбайля»,  пишетъ  маршалъ  Жоффръ"^),  «была  плодотворна 
по  своимь  результатамъ.  Въ  бесЬдахъ  съ  Царемъ  и  съ  Русскимъ  Генеральньтаъ 
Штабомъ,  онъ  добился  возмоишаго  ускорен1Я  мобилизащи  и  сосредоточен1я,  и 
того,  что  во  всякомъ  случае,  русские  не  буд^^:ъ  ждать  его  окопчан1я  для  начала 
своего  наступлен1я.  Последнее  будетъ  начато  тотчасъ,  какъ  прпбуд5тъ  первыя 
войска  и  на  16-й  день  они  перейдутъ  государственную  границу.  Было  достиг- 

1)  Протоколы  велись  на  французскомъ  язык^.  Я  сохранилъ,  въ  н-Ькоторыхъ 
случаяхъ,  въ  точности  редакщю  неудачнаго  перевода  протоколовъ  такою,  како!« 
она  приведена  у  ген.  В.  А.  Сухомлинова.  Это  позволяетъ  намъ  ближе  подойти  к\ 
лредставлен1ю  того,  какъ  поннмалъ  наши  посл-Ьдн1я  соглашенхя  съ  французами  сам! 
Сухомлиновъ. 

2)  Въ  редакц1и,  приведенной  въ  «Воспоминан1ЯХъ>  Сухомлинова,  стр.  205. 

3)  Мёто1ге8    йи   МагёсЬа!  То№е.Изд.Р1оп.  Парижъ;  1932  г.,  томъ  I,  стр.  26,  27. 
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ауто  соглашен1е,  что  тол'ЪКо  на^ступлеше  мюжетъ  дать  усггЬхъ:  «Нужио  ударить 
(Въ  самое  сердце  Гермаши»,  сказалъ  Царь;  «общей  ц^лъю  должепъ  быть  Бер- 
линъ».  Соглашенхе  въ  этомъ  ссУ1Ы)Сл1&  и  было  подписано  Начальяикомъ  Русскаам 
Генеральнаго  Штаба  18/31  августа». 

«Сллдуетъ  обратить  внима!н1е  на  важйое  значеше  этого  соглаптетя.  Вы- 
раженное об'Ьими  сторонами  нам'Ьреше  наступать,  могло  разрушить  тотъ  планъ 
н^Ьмцевъ,  котораго  мы  опасались^) ;  германцы  вынркдались  изм']Ьнить  свое  пер- 
вонач^альвое  распред'Ьлен1е  силъ,  а,  можетъ  бьпъ,  даже  отказаться  отъ  основ- 
ной идеи  своего  плана  начать  войну  наступлен1емъ  противъ  насъ...  Во  всякомъ 
случае  это  соглашен1е  устраняло  главное  препятствие,  которое,  такъ  долго  вы- 
нуждало насъ  Еъ  слшцко1>гъ  осторожнымъ  д'Ьпстваямъ». 

Подъ  этимъ  главнымъ  препятств1емъ  н}^но  понимать  выжиданхе  времени 
окон'1ан1я  Росс1ек  своего  'Стратегическаго  сосредоточен1я. 


СОВЪЕ^АШЯ  НАЧАЛЬНИКОВЪ  РУССКАГО  И  ФРАЩУЗСКАГО 

ГВНЕРМЬНАГО  ШТАБА  ВЪ   1912   ГОДУ;   ЗАКЛЮЧЕШЕ 

ВОЕННО-МОРСЕОН  ЕОВВЕНЩИ. 

Сов'бщатя  Началъниковъ  Ген,  Штаба  1911  года  наглядно  подчерклуйгй, 
какое  громадное  зпачен1е  получаютъ  такхя  сов'Ьщанхя;  фактическое  осуще- 
ствлен1е  Конвенции  1892  г.  всецело  завис^Ьло  отъ  р^шешй,  вышесенныхъ  на 
нихъ.  Французы  правильно  учли  это  и  на  Сов'Ьщанш  1912  г.  въ  качестве  глав- 
наго  представителя  Франщи  участвовалъ  самъ  будзтцхй  Французскш  Главво- 
Еомандуюпцй  ген.  Жоффръ.  Стремден1е  французовъ  усилить  значеше  сов'Ьща- 
я1й  Начальииковъ  Штабовъ  выразилось  еще  въ  постановленш  СовЪщанхя 
1911  года,  въ  которомъ  говорилось  о  представлен1и  протоколовъ  на  подпись 
Председателей  Сов-Ьтовв  Министровъ  и  Военныхъ  Министровъ  обоихъ  пра- 
вительствъ,  дабы  "Начальники  Штабовъ  могли  опираться  на  этотъ  документъ 
въ  д^л^  осуществлешя  нам'Ьченныхъ  улучшенш";  иначе  говоря,  французы 
стремились  придать  оператпвнымъ  соглашенхямъ  характеръ  государственных  ь 
обязательствъ- 

Сколь  различно  было  наше  отношен1е  къ  этимъ  сУ1еждусоюзны]Угъ  сов'Ьща- 
н1ямъ!  Для  того,  чтобы  уб15диться  въ  этомъ,  достаточно  лишь  перечитать  сжЬ- 
дующ1я  строки  изъ  воспоминашй  Сухомлинова,  которыя  я  уже  цитировалъ 
выше. 

«Военной  конвенщей  4/17  авг.  1892  года»,  пишетъ  СухомлиновъЗ)  «было 
между  лрочимъ  установлено,  чтобы  русскш  и  французскШ  начальники  штабовъ 
встр'Ьчались,  по  возможности  разъ  въ  годъ  или  же  по  м'Ьр-Ь  надобности  для  лич- 
ныхъ  разговоровъ...  Я  лично  не  принималъ  участ1"я  въ  этихъ  свидан1яхъ.  а 
передалъ  защиту  нашихъ  интересовъ  начальнику  генеральнаго  штаба,  который 
аМН'Ь    и    докладывалъ.    Протоколы    этихъ  засЬдан^й  я  давалъ  Государю»- 

Напомню  зд'Ьсь,  что  передъ  своимъ  вступлен1емъ  въ  доляшость  Военнаго 
Министра  въ  1909  году,  В.  А.  Сухомлиновъ/  настоялъ  у  Государя  на  уничтоже- 


1)  Начать  войну  нападен1емъ  на  Франц1ю;  прим.  Н.  Н.  1'оловина. 

2)  В.  Сухомлиновъ:  «Воспоминан1я».  стр.  193. 
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ши  самостоятельнаго  Начальника  Генеральпаго  Штаба  и  на  подчииеи!!!  та- 
кового Вое1шоз1у  Министру.  Этимъ  актомъ  онъ  бралъ  на  себя  от1{1зтственность 
за  всю  оперативную  подготовку  Росс1И  къ  войн'Ь,  а,  сд1)довательно,  и  за  на- 
ши переговоры  съ  союзпнкаьш-  Къ  атому  нужно  таосе  напомнить  фактъ,  на 
который  я  уже  неоднократно  указывалъ,  —  что  ген,  Сухомлиновъ,  пребывая 
въ  течеп1е  пяти  л'15тъ  (съ  1909  но  1914  г.)  па  посту  министра,  перем'Ьнилъ 
4-хъ  Начальниковъ  Ген.  Шта^а;  это  одио,  каза-юсь,  обязь1вало  бы  его  къ  при- 
ият1ю  непосредственнаго  участ1я  въ  сов'Ьщангяхъ,  подобно  тому,  какъ  это  сд^- 
лалъ  Жоффръ  и,  во  всякомъ  случа'Ь,  къ  большему  внимашю  къ  тому,  что  про- 
и-сходи.ю  на  этихъ  сов15ща1н1яхъ. 

Не  подлежитъ  сомн^нш,  тго  В.  Л-  Сухомлиновъ  уклонялся  отъ  участ1я 
на  сов'1'.щан1яхъ  пзъ  за  нежелашя  взваливать  на  себя  ответственность  за  при- 
нятыя  тамъ  р'1>шен1я-  Насколько  же  легкомысленны  были  его  личныя  заявле- 
шя  по  основнымъ  оперативнымъ  вопросамъ,  наибол15е  ярко  свид'Ьтельствуютъ 
сл^дуюпця  строчки  пзъ  ого  собствонныхъ  Боспомннан1й0.  .1'ктомъ  1912  года 
ген.  Сухомлинову  пришлось  во  время  отпуска  побывать  въ  Паршк"!!.  Онъ  обме- 
нялся визитами  съ  геи.  Жоффромъ,  и  вотъ  1сакъ  онъ  самъ  раЗ'Сказьишетъ  про 
свою  беседу  съ  нимъ  —  онъ  иишетъ:  ...«соответственйо  съ  этимъ,  менцу  нали 
было  условлено.  вести  наступательную  войну  съ  непременной  д^лью  победить 
Германш.  Русской  Армш  въ  виду  этого  ставилась  задача:  энергичнымъ  на- 
ступлешемъ,  по  кратчайшему  направлен1ю  на  Берлинъ,  —  осла-бить  против- 
ника, притянувъ  на  себя  побольше  германскихъ  силъ». 

Читатель  уже  знаетъ,  что  наше  стратегическое  развертыван1е  по  плану 
вой-ны  1912  года  не  только  не  предназначаао  ни  одной  части  войскъ  для  на- 
ступлен1я  по  кратчайшему  операщонному  направленш  на  Берлинъ  (опера- 
щонная  лпн1я,  ведущая  отъ  Варшавы  черезъ  Познань),  но  даже  очищало  отъ 
Русскихт.  войскъ  всю  часть  Польши,  лежащую  на  л^вомъ  берегу  Вислы.  Та- 
жое  обещаше,  данное  полновластным  ь  Русскпмъ  военныжъ  министромъ,вводи- 
ло  въ  заблужден1е  ген.  Жоффра  и  могло  то.1ько  упрочить  его  убежден1е  въ 
правильности  составленнаго  подъ  его  руководствомъ  французскаго  плана  вой- 
ны №  17- 

С<)веп;аше  1912  года  состоялось  13-го  и(кш  въ  Париж'Ь.  «Французы»,  пи- 
шеть  ЗагончкоБсшй^),,  «не  могли  еще  успокоиться  отъ  перенесе1н1я  центра, 
тяжести  русской  дислокацш  бол'15е  на  востокъ  п  хогЬли  запротоколировать 
обязательства  Русской  Арм1и  въ  скорой  имъ  помощи...  При  такихъ  услов1яхъ 
Совещаше  пршбретало  особое  значенге  п  въ  протокол-Ь  проглядываетъ  не- 
сколько специфпческихъ  чертъ»^). 

Центръ  тяжести  Совещая1я  былъ  сосредоточенъ  на  обсужденш  выполне- 
шя  §  3-го  Конвенгци- 

Ген.  Жоффръ  настапвалъ  на  необходимости  немедленнаго,  сейчасъ  же 
после  объявлен1я  войны,  единовременнаго  перехода  въ  решительное  паступ- 
леше  противъ  Германш  Французской  и  Русской  Арм1й.  Признавая,  что  поли- 
тическая обстановка  въ  Италш  давала  возможность  оставить  для  охраны  ггга- 
льянской   границы  лишь  несколько  резервныхъ  дивиз1й,    онъ   заявилъ,   что 

1)  Стр.  194. 

2)  «Подготовка  Росс111  къ  М1ровой  Вонн-Ь  въ  международномъ  отношеьпи»,  стр. 
251. 

3)  Протоколъ  пом-Ьщенъ  въ  «Сборник-Ь  матерааловъ»,  стр.  704-708;  въ  «Воспоми- 
ная1яхъ»,же  В.  А.  Сухомлинова,  на  стр.  207-210. 

—  207  — 


Франщя  налравитъ  противъ  Гермалхп  С'нлы,превосходя1ц1я  об'Ьщанныя  §  3-имь 
Ь'онвенщн  1.300.000  чел.;  апъ  добавп.гь  лри  этомъ,  что  благодаря  принятымъ 
м'брамъ  по  усовершенствованхю  рельсовой  сЬтп,  черезъ  годъ,  т-  е.  въ  1913 
году,  быстрота  сосредоточен1Я  Французской  Армш  превзойдетъ  таковую  Гер- 
манской- Ген.  Жоффръ  показалъ  карту,  на  которой  былъ  нанес енъ  проектъ 
французскаго  стратегическаго  ра1звертыван1я. 

Ответное  заявлен1е  ген.  Жилинскаго  было  столь  :ке  слабо,  какъ  п  его 
заявлен1е  на  Сов-Ьщати  1911  года.  Въ  очень  общихъ  словахъ,  онъ  у.казадъ 
на  особое  положен1е  Россш  въ  начал-Ь  войны,  вынужденной  одновремен- 
но бороться  и  противъ  Гермашп  и  противъ  Австро-Венгр1и.  Онъ  говорилъ  так- 
же о  враждебномъ  настроенш  Швецш  и  возрастающемъ  могуществе  Турпдн 
въ  Малой  Азш.  Но  онъ  не  сказалъ  главнаго,  а  именно  того,  что  ран^е  30-го 
дня  мобнлизащи  Русская  Арм1я  не  могла  предпринимать  р'Ьшительнаго  на- 
ступлен1я,  т.  к.  до  этого  срока  ея  силы  не  могли  закончить  свое  сосредоточе- 
чен1е  и  что  общхе  стратегическ1е  интересы  Союэнпковъ  требовали  паправле- 
н1я  перваго  русскаго  главнаго  удара  не  въ  Вост.  Прусс1ю,  а  въ  Галицш.  Онъ 
даже  не  намекнулъ  Ша  полное  несогласоваше  плана  первой  операции  Фрадцр- 
ской  Арм1и,  проектируемой  ген.  Жоффромъ,  съ  интересами  Россш  и  на  то. 
что  этотъ  плапъ  ставптъ  РусС|Кую  Арм1ю  въ  крайне  рискованное  положен1е. 

На  основанш  всего  изло^кеннаго  въ  предыдущихъ  главахъ  нашего  труда, 
мо/Кно  безошибочно  утверждать,  что  самъ  ген.  Жилинск1й  не  отдавалъ  себ^ 
во  всемъ  этомъ  отчета.  Этимъ  только  и  можно  объяснить  то,  что  онъ  еакон- 
чилъ  свою  р'Ьчь  заявленхемъ,  что,  «во  всякомъ  случай  Русск1й  Генеральный 
Штабъ  р^шилъ,  все-таки,  сконцентрировать  противъ  Гермаши  группу  сидъ, 
достигающую,  по  меньшей  м^зр-Ь,  800.000  чел-;  онъ  р'Ьшилъ  также  повести  на- 
ступательныя  дМ'СТВья!  своихъ  арм1й  тотчасъ  же  посл'Ь  15-го  дня  мобилиза- 
ц1и»1). 

Такимъ  образомъ,  ген.  ЖилинскШ  вторично  согласился  запротоколиро- 
вать об^щ^аше  выполнить  §  3  Конвенцш  на  15-й  день  мобилпзацш. 

Я  уже  говорилъ  въ  своемъ  ж'кстЬ  о  фактической  невыполнимости  такого 
об'Ьщан1я.  Повторю  зд15сь  за-ключеше  объ  этомъ  ген.  Загончковскаго:  «При- 
веденные мною  въ  приложена  №  7  цифровыя  данныя,  основанныя  на  офиц1- 
алЬныхъ  документахъ»,  пишетъ  онъ^),  «указываютъ,  что  на  15-п  день  эдобили- 
зац1и  мы  могли  только  им^тъ  противъ  Германскаго  фронта  всего  304  батальо- 
на и  270  эскадроновъ,  т  .е.  въ  круглыхъ  цифрахъ  около  350.000  бойцовъ,  а  на 
10-й  день  480  батальоно'въ  и  351  эскадроновъ,  т.  е.  не  бол^е  550.000  бой- 
цовъ». 


1)  Привожу  это  заявленге  въ  точной  редакции,  напечатанной  въ  «Воспомйнан!- 
яхъ»  В.  А.  Сухомлинова;  на  стр.  209  въ  книгЬ  Захончковскаго:  «Подготовка  Россш 
къ  М1РОВОЙ  Войн-Ь  Въ  международномъ  отношен1и»  —  приведена  иная  редакщя,  а 
именно:  ..•  «дать  н-Ьмцамъ  тотчасъ  же.  посл-Ь  15то  дия  мобилизащи  почувствовать 
наступлен1е  своихъ  арм1Й».  А  вотъ  французсюй  текстъ: 

«Еп  1ои1;  ё^а!  йе  саизе,  ГЕ1а1;_Мазог  Кивзе  езЬ  ^ои^оигз  гё8о1и  а  сосеп1;гег  соп- 
кге  гАИета^пе  ип  ^гоиретепЬ  йе  ^огсеа  аиех^пап!;  800.000  Ьоштез  аи  тотз,  е^  11 
681  асС1(1ё  йе  Га1ге  зепИге  ГасИоп  ойепзхуе  йе  зез  агтёез  аргёз  1е  15"  з'оиг  йе  то- 
ЫИзаИоп,  «ХТп  Ыуге  Ко1Г»,  В1р1ота11е  й'ауап!;  §^иегге  й'аргёз  1ез  йоситеп^з  йез 
АгсЫуез  Киззез.  NоVетЬ^е  1910  —  ^и^11е1:  1914».     Стр.  428. 

^)  За10нчковск!й  «Подготовка  Росс1И  къ  М1ровой  войн-Ь  (планы  войны)»,  стр.  279, 
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Нез11ан1е  ген.  Жплинскпмъ  нашего  плана  войны  1912  года  еще  р'Ьзче  вы- 
стунаетъ   въ  ол^Ьдующемъ  абзац!;  протокола  Сов'1;1]1,ан1я   1912  года^). 

«Ген.  Жилннсшй  излагаегъ  въ  общихъ  чертахъ  планъ  сосродо'гочеп1я  ■ 
груипнроику  Русских'!,  Лрм1й,  нашравляемыхъ  противъ  Германхп^).  Ген. 
Жоффръ  согласепъ  съ  ген.  Л\плинскимъ  относительно  полезности  р'Ьшптель- 
наго  переиесен1я  на  югъ  центра  главныхъ  усил1й  этихъ  армш,  расположивъ 
ихъ  такимъ  образомъ,  чтобы  им1;ть  возможность: 

1)  повести  наступлен1е  на  Алленштейнъ  въ  томъ  случа'Ь,  еслп  непрштель 
главную  часть  своихъ  сплъ,  оставленлыхъ  противъ  Росс1и,  сосредоточить  въ 
Вост.  Прусси!  илп  если  онъ  поведетъ  оттуда  наступлен1е  противъ  Варшавы; 

2)  перейти  на  лЬвый  (западный)  берегъ  р.  Вислы  и  наступать  на  Бер- 
линъ  въ  томъ  случа!;,  если  неп|)1ятель  сосредоточитъ  вьИшеуказани'ую  глав- 
ную часть  своихъ  силъ  въ  район-Ь  Торнъ-Познань  или,  если  онъ  поведетъ  от- 
туда наступлен1е  1на  Варшаву  и  Ивангородъ»^). 

Вотъ  та  н'Ьсколько  туманная  формула,  въ  которой  протоколъ  Сов'Ьш;ан1я 
1912  года  зафиксирова.1Ъ  основную  идею  нашей  первой  операщи  противъ 
Герман1и.  Изложенная  въ  бо.гЬе  ясньгх:ъ  словахъ  въ  воспоминаншхъ  Маршала 
Лъоффра'*),  она  заключалась  въ  то^мъ,  что  мы  до.'[11Шы  были  въ  случа'Ь  сосре- 
доточешя  Германскихъ  войскъ  въ  Вост.  Прусс1и,паносить  имъ  главный  ударъ 
по  операщонному  направленно,  лелсащему  возмолшо  блилсе  къ  Бисл']з,  Въ  слу- 
ча'Ь л;е  очпщен1я  н15мцами  Вост.  Пруссш,  идти  прямо  на  Берлинъ- 

Пзучеше  плана  войны  1912  года  показало  намъ,  что  идеей  нашей  первой 
операцш  протпвъ  Германти  являлось  наступ.1еН1е  двумя  отд-Ёльными  арм1ями 
Въ  охватъ  главныхъ  Мазурскнхъ  озеръ.  Мы  знаемъ  таюке,  что  предлолсен1е 
ген.  Клюева  подготовить  трет1й  вар1антъ  развертываихя,  согласно  которому 
западнее  2-п  арм1и  должна  была  бы  развернуться  4-я  арм1я,  не  былъ  принят'ь 
нашпмъ  Г.  у.  Г.  Ш.  Сл'ЬдоБательно,  объяснения  тен.  Лхилинскаго  совершенно 
не  отв'Ьтали  фактическому  положенхш  вещей,  создаваемому  планомъ  воины 
1912  года. 

Я  думаю,  что  неко^гаетентность  ген.  Жилинскаго,  также,  какъ  и  некомпе- 
тентность ген.  Сухомлинова  въ  оперативныхъ  вопросахъ,  пе  могла  укрыться 
отъ  наблюдательнаго  ген.  Лгоффра.  Понимая  всю  трудность  выполпен1я  об'Ь- 
щан1я,  даваемаго  ген.  Жилинскимъ,  ген.  Жоффръ  рЬпгилъ  обратить  вниманхе 
своего  Русскаго  коллеги  на  'необходимость  скор'Ьйшаго  уснлен1я  и  усовершен- 
ствованхя  нашей  лсел15знодорожной  сЬти-  Съ  большимъ  знан1емъ  д'Ьла  онъ  сталъ 
указывать  нулшыя  для  этого  конкретыя  м'Ьры.  Читая  часть  протокола,  кото- 
рая заключаетъ  въ  себ^  эти  заявлен1я  ген.  аКоффра,  невольно  создается  вле- 
чатл^-.нхе  учителя,поучающаго  школьника.  Ген.  За1ончковск1й  формулировалъ 
это  впечатл'Ьнхе  въ  н-Ьсколько  «лсесткой»  форм'Ь^) : 

«Характерная  особенность  этого  Сов-Ьщашя  (1912  года)  заключается  въ 
томъ,  что  Французы  переходили  отъ  общихъ  фразъ  и  пожелап1й  къ  конкрет'- 
нымъ  указан1ямъ  Русскому  Генеральному  Штабу,  что  и  какъ  надо  д'Ьлать- 
Жоффръ  вм1;шивается,  какъ  хозяинъ,  въ  т*  расноряжен1я,  который  не  только 

1)  Привожу  опять  въ  той  редакц1и^  въ  которой  онъ  напечатанъ  въ  «Воспо- 
минан1яхъ»  В.  А.  Сухомлинова,  стр.  210. 

-)    По  плану  1912  года;  прим-Ьчан1е  Н.  Н.  Г. 

3)  «Ыуге  N010,  р.  429. 

1)     Мёто1гез  с1и  МагёсЬа!  ^о^^^е,  V.  I    р.  р.  133-134,  ЕйИ.  Р1оп.  Рапз  ,  1932. 
•"')   «Подготовка  Росс!и  къ  м1ровой  войн-Ь   въ  международномъ  отношении»    стр 

253. 
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ст-Ьсняли  свободу  будущаго  Русскаго  Главнокомандующаго,  яо  и  вообще  бы- 
ли недопустимы  въ  самостояте.1ьн(>мъ  государстве». 

Я  не  вполн'Ь  согласенъ  съ  этой  формулировкой.  Д^ло  заключалось,  какъ 
я  и  указывалъ  выше,  въ  томъ,  что  тен.  Жоффръ  «вмешивался»  въ  дъло  Рус- 
ская Генеральнаго  Штамба  не  пото^у^  что  онъ  считалъ  себя  «хозяиномъ»,  а 
ПОТОМУ,  что  онъ  хот^лъ  помочь  своему  мало  понимаюш;ему  д-Ьло  Русскому  кол- 
лег!). 

Почти  одновременно  съ  вьшхе  разсмотр^ннымъ  Сов'Ьщанхемъ  Началънн- 
ковъ  Генеральныхъ  Штабовъ,  въ  Париж'1},  16-го  110ня,  была  подписана  Началь- 
никами Морскихъ  Штабовъ  Русско-Французская  Морская  Конвенцхя. 

§  1-ый  этой  Еонвенцш  указывалъ,  что  морск1я  силы  Франц1и  и  Росс1и 
должны  согласовать  свои  д*йств1я  во  всЬхъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  предука- 
зываются и  предусматриваются  согласованныя  д^^пствхя  сухопутныхъ  армШ. 

§  2-й  указывалъ,  что  так1я  согласованныя  д'Ьпств1я  морскихъ  силъ  долж- 
ны быть  подготовлены  въ  мирное  время.  Для  этой  ц^ли  Нача.тьники  Штабовъ 
уполномачиваV^ись  немедленно  приступить  къ  непосредственнымъ  сношенГямъ 
между  собой,  къ  обм^^ну  имеющимися  свед'Ьнхями,  къ  изучен1ю  всЬхъ  предпо- 
лагаемыхъ  возможиостей  войны  и  къ  согласованш  своихъ  стратегическихъ  со- 
ображенШ, 

§  3-Ш  устанавливалъ  личныя  встречи  Начальниковъ  Морскихъ  Штабовъ 
не  мен^е  ч^мъ  разъ  въ  годъ,  причемъ  указывалъ  па  необходимость  запротоко- 
лировашя  ихъ  собесбдованхй. 

§  4-ый  уноминалъ,  что  въ  отношен1и  срока  действительности  Морской 
Конвенпди  и  во  всемъ  прочемъ  эта  последняя  должна  руководствоваться  заклю- 
ченной въ  1892  году  Сухощтной  Военной  Конвенщей^). 

«На  Русскаго  начальника  морского  Штаба»,  пишетъ  ген.  Заюнчковсюй-), 
<его  собесЬдован^е  съ  французскимъ  коллегой  произвело  по  словамъ  Извольска- 
го,  самое  отрадное  впечатл-Ьн1е.  Французсшй  адмиралъ  вполн-Ь  уразум-Ьдъ  необ- 
ходимость облегчить  намъ  задачу  господства  надъ  Чернымъ  моремъ,  путе.мъ  со- 
отв-Ьтственнаго  давлен!я  на  флоты  нашихъ  противниковъ.  Съ  этой  ц-клью  Фран" 
Ц1Я  изъявила  готовность  перенести  еще  въ  мирное  время  соредоточенге  своихъ 
морскихъ  силъ  ближе  къ  востоку,  т.  е.  въ  БизертуЗ),  не  обуславливая  это  ни- 
какими обязательствами  съ  кашей  стороны». 

Намеченныя  военно-морской  конвенцтей  ежегодныя  Совещанхя  состоялись 
въ  мае  1913  г.  и  въ  шне  1914  г. 

Несомненно,  что  военно-морская  конвенщя,  заключенная  между  Росс1ей  п 
Франп;1ей,имела  особенно  большое  стратегическое  значен1е  для  Росс1и.  Ли- 
игенная  права  прохода  своимъ  Черноморскимъ  флотомъ  въ  Средиземное  Море, 
она  оказывалась  въ  невозможности  помешать  появлешю  въ  Босфоре  герман- 
скихъ  военныхъ  судовъ.  Такое  появлете  имело  значен1е  не  только  въ  отноше- 
н1и  безопасности  Русскаго  поберел^ья  Черяаго  моря.  Оно  пр1обретало  и  гро- 
маднейшее политпко-стратегическое  значен1е.  Въ  годы  предшествующхе  воп- 

1)  Французск1й  текстъ  Морской  Конвенцш  напечатанъ  на  стр.  55  и  56  книги 
«Боситеп1:з  Нхз^опдиез;  168  АШёз  соп1;ге  1а  Киз8^е^>.  ЕШй.  Апйгё  Ве1реисЬ;  Ропз. 

2)  «Подготовка  России  къ  М1ровой  войн*  въ  Международномъ  отношен1и», 
стр.  254. 

'•^)    Письмо   Извольскаго   Сазонову   отъ  5/18    юля    1912   г: 
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яЬ  Турщя  все  бол-Ье  и  бол-Ье  подпадала  подъ  вл1яше  Герман1и.  Напомнимъ  хо- 
тя бы  МПСС110  генерала  фопъ-Сапдерса.  Прибыт1е  на  Босфоръ  даже  только  111'.- 
сколькпхъ  гермаискпхъ  воеппыхъ  судовъ  облегчало  гер(Малскому  послу  въ  Коп- 
сганпшопол-ь  произвести  соотв'Ьтству!- щее  давлеше  на  Турецкое  Правигельспи', 
съ  д-Ёлью  попудить  его  вступить  в'ь  кот.у  съ  Россией. 
А  это  означало  блокаду  посл'Ьдпей. 

Н1>мды  вполн'Ь  оц'Ьнили  великое  стратегическое  гЛ1ачеи1е  этой  .мЬры  дли 
жсхода  борьбы  съ  Госсхей.  Они  лредиаипалилп  для  этой  11,'1зли  ли'ней'ный  крей- 
серъ  «Гебенъ».  Как'в  изв'Ьстпо,  этогь  крей^еръ,  въ  соировожденхи  крейсера 
«Вреслау».  прошли  по  ыюему  назначе^ш. 

«Морская  ИСТ0Р1Я  не  знаетъ»  пишетъ  г-нъ  Шталь1),  «не  даетъ  прим^Ьра,  чю- 
бы  отд'Ьльный  корабль  могъ  сыграть  такую  же  громадную  роль,  какъ  «Ге- 
бенъ»-.. Приходъ  «Гебена»  въ  Дарданеллы  окончательно  закр-Ьпивши!  Турец- 
коТерманск1й  союзъ,  заключенный  2-го  августа  1914  г.,  явился  т1^мъ  р'Ьшаю- 
щимъ  событ1емъ,  которое  понудило  Турц1Ю  принять  учасле  противъ  Росс1н; 
вступление  же  Турщн  въ  ряды  Центральныхъ  Державъ  прервало  связь  мелсду 
Росс1ей  и   ея  союзниками,  и  привело  къ  неизм'Ьримымъ   по  ссоимъ  разм1^рамъ 

ПОСЛ'ЬдСТВ1ЯМЪ»-) , 

Заключая  свою  до1кумента.'1ьно  обоснованную  статью,  г-нъ  Л.  Шталь  гово- 
рлгъ^) : 

«.Возможность  при!бьгт1я  «Ребена»  Ьъ  Черное  море  ггредвид+злась  Русскимъ 
морскимъ  Главнокомандован!емъ...  Проходъ  «Гебена»  въ  Черное  море  являлся 
результатомъ,  прежде  всего,  пассивности  французскаго  флота,  а  зат^Ь-мъ  такой 
же  пассивности   Британскаго   командозангя». 

БыБш1п  въ  августе  1914  года  Первымъ  Лордомъ  Адмиралтейства  г-нъ 
Уикстонъ  Черчиль  высказываетъ  въ  свопхъ  воспоминая1яхъ  совершенно  анало- 
гичное заключен1е. 


СОВ'ЩАШЕ  РУОСКАГО  II  ФРАНЦУЗСКАГО  НАЧАЛЬШ1К0ВЪ 
ГЕНЕРАЛЬНЫХЪ  ШТАБОВЪ  ВЪ  1913  ГОДУ. 


Осенью  1913  г.,  ген.  Жоффръ  прх'Ьхалъ  по  пригдашешю  Государя  Им- 
ператора на  маневры  русскихъ  войскъ  въ  Красномъ  Сел*. 

Ген.  Жп.т11нск1й  и  гел.  Жоффръ  «пе однократно  •(•оГшрались  въ  Петер- 
оургЬ  и  Красномъ  Сел-Ь  въ  течен1е  августа  1913  года»-^),  говорится  въ  про- 
токоле этого  посл^дняго     передъ  войной  сов'6ш;ан1я. 

<Гу1ы   им-Ьемъ   только   кратк1й   протоколъ     этого     сов-Ьщан1я»,     говоритъ     ген- 
ЗаюнчковскШ,   «изъ   котораго   трз^дно  уловить  вс-Ь  отт'Ьнки  бывшихъ  между  ген. 


1)  Его  чрезвычайно  интересная  статья  «Воситеп^з  Шз^опдиез;  Ьез  АШёз  соп1ге 
1а  Кизз1е»,   пом'Ьщена  на  стр.   103-118  книги  «Ье  «СоеЬеи»  йапз  1а   Мег  Ко1ге». 

2)  Тамъ  же^  стр.  106. 
3)    Тал1ъ    же,    стр.    118. 

*)    За1ончковск1й  —  «Подготовка  Росс1и  къ  М1ровой  войн'Ь  въ  между народномъ 
отношенш»,    стр.    297-299. 
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Жилинскимъ  и  Жоффромъ  разговор  овъ...  но  по  т-Ьмъ  справкамъ,  который  да- 
вались на  сов-Ьщан^и  и  сохранились  въ  военныхъ  архивахъ,  можно  сулить,  что 
оно  не  въ  меньшей  м-Ьр-Ь,  ч'Ьмъ  совЬщанхе  1912  г.  носило  характеръ  не  только 
экзамена  начальника  русскаго  ген.  штаба  его  французскимъ  коллегой,  но  и  ин- 
структирован1е  его». 
Это  особенно  яр'ко  выступаетъ  въ  стать'Ь  3-й  протокола^),   посвященно! 

обсуждешю   практическаго   в1Ш0лнен1я  §  3-го  Конвешци. 

«Статья  3-я»  пишетъ  далЪе  ген.  За1ончковск1й,  «касалась  начал ьныхъ  воен- 
ныхъ операщй  и  была  направлена  исключительно  въ  сторону  отвлечен1я  рус- 
скими войсками  н-Ьмцевъ  отъ  франц>'Зской  армш,  какъ  будто  вся  задача  Рос- 
С1И  ьъ  грядущей  войн'Ь  только   въ  этомъ  н  должна  состоять»2). 

«Новый  германскШ  военный  закоиь  сокращен^емъ  срока  мобилизац1и  предо- 
ставлялъ,  по  словамъ  протокола,  большге  количество  времени,  чЪмъ  раньше,  что- 
бы д-Ьйствовать  противъ  Франщи,  прежде  нежели  обернуться  противъ  Россш. 
Поэтому  союзники  должны  были  направить  операщй  для  одновременной  атаки 
н'Ьмцевъ  съ  двухъ  сторонъ,  развивая    максимумъ  комбинированныхъ  усил1й». 

«Жоффръ  об-Ьщалъ  сосредоточен1г  полуторамиллюнной  армш  на  германской 
границ-Ь  на  10-й  день  мобилизацш  и  наступление  на  11-й  день-..  Ген.  Жилин- 
СК1Й  об-Ьшдлъ  оосредоточить  противъ  Германш  не  меньше  800  тысячъ,  причемъ, 
соредоточен1"е  большей  части  этихь  силъ  и  наступление  обещалось  тотчасъ  же 
посл-Ь  15-го  дня». 
Такъ  было  уже  окончательно  зафиксировано  отъ  имени  Россхи  об'Ьщаше 

начать  р'Ьшительныя  д-Ьйствхя  противъ  Германш     тогда,     когда     па     нашь 

Заладно-Европейск1й  театръ  прибывала  лшпь  1/3  п^^хотныхъ  дивизШ^). 

Ген.  ЖиливскШ,  въ  своемъ  непонимаши  Д'Ьла  дошелъ  даже  до  того,  что 

ЗЕиявилъ,  что  къ  концу  1914  г.  окончан:е  нашего  сосредоточешя  ускорится  еще 

на  два  дня,  т.  е.  окончится  на  13-й  день. 

Это   заявлеше  ген.   Жилинскаго  настолько  зам-Ьчательно ,  что  мы  счита- 

емъ  яужнБШъ  привести  французскШ  текстъ  протокола'*). 

Вотъ  этотъ  текстъ: 
«Ье  Оёпёга!  ОПтзку  <3ёс1аге  дие  1а  Киззхе   еп§'а§:ега   соп1;ге   ГА11ета§гпе    ип 

2тоиретеп1  (Зе  ^огсез  аНех^'пап!  Ь'и!  сеп1;    тШе    Ьоттез    аи    тошз    (Зоп1    1а 

сопсеп1га11оп   йез   ё1ётеп1:з    сотЪаИ;ап1;з,  зиг  1а  ^гопНёге  ги830_а11етап(3е   зега 

1еппшёе,   роиг  1а   та^еиге   рагИе,   1е  дшпгхёте  з'оиг  йе  1а  тоЫ11за1;юп  е1:  дие 

1ез  орёгаНопз  о1ЕСепз1Уез  бе  се  §^гоиретеп1;    йе    ^огсез    соттепсегопЬ    аизз11;б1 

аргёз  1е  15-е  ]'оиг.  А  1а  Ип  йе  Гаппёе  1914,    1а    ^1п    йе    1а    сопсеп1;га11оп.    зега 

ауапсёе   йе   (Зегдх   зоигз». 


1)  ФранцузскШ      текстъ      этого      протокола      напечатанъ       въ       том'Ь       УШ 
«Боситеп1;з   (31р1ота1;1диез   ^гапдахз   1871-1914»;    напечатанъ     также     въ 

«Пп  Иуге  по1г.  В1р1отаие  й'ауап!;  ё'иегге  Д'аргёз  1ез  (1оситеп1з  йез  агсЬ1Уез  Киз- 
868.  КоуетЬге  1910  —  1иШе1  1914».  ЫЬгате  йи  ТгауаН;  Рапз;  Уо1ите  П,  р.  р. 
432-437.  Переводъ     на     русскШ  языкъ   этого   протокола   мо:1сно   найти   на 

стр.   211-214  «Воспоминан1Й»   В.   А.   Сухомлинова;  переводъ  этотъ  весьма     нудаченъ 
въ   смысл'Ь   стиля. 

2)  Напомнимъ    что  это  произвольное  и  одностороннее     толкован1е     Конвенц1И 
1892  гола  было  впервые  формулировано  ген.  Дюбайлемъ  на  Сов-Ьщанш  1911  г. 

3)  42  изъ  114-ти. 

4)  Какъ  уже  указывалось  въ  своемъ  м-Ьст-Ь^  протоколы  велись  на  французскомъ 
язык-Ь, 
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Верпомся  къ  оц'Ьнк'Ь  ген-  За10Нчковскаго: 

«...протоколъ  касался»,  пишетъ  от.,  «исключительно  обязательствъ  Русской 
арм1п,  распоряжаясь  ею  за  счетъ  будущаго  Русскаго  Главнокомандующаго. 
Указывалось  на  необходимость  направить  наступлен1е  въ  центръ  Германш,  на 
полезность  сосредоточены  русскихъ  силъ  такъ,  чтобы  бить  н'Ьмцевъ  или  въ 
Вост.  Прусс1и  или  идти  на  Берлипъ  южн-Ье  ея,  при  чемъ,  ген.  Жоффръ  ука- 
зывалъ,  что  поражен1е  Герман1и  облегчить  въ  дальн-Ьйшемъ  операщи  противь 
Австр!и  и  Швец1и.  Эта  азбучная  ист{  на  была,  очевидно,  включена,  чтобы  изб"?!- 
жать  отвлечения  русскихъ  силъ  на  австр!нск1й  фронтъ.  И  такъ,  резюмиро- 
валъ  протоколъ  —  надо  во  что  бы  то  ни  стало  пресл-Ьдовать  уничтожен1е  силъ 
Германии  въ  самомъ  начал-Ь  операц!|1  и  кончалъ  пожелан1емъ  Жоффра  им-Ьть 
еще  въ  мирное  время  такую  группировку  силъ  въ  Варшавской  губерн1и(!?!), 
которая  представляла  бы  для  Герман;н  прямую  угрозу»- 
Опят1,  для  точности  мы  приподомъ  фрпяцузсшй  текстъ  протокола^)... 

«Еп  се  ди!  сопсегпе  1а  сопйиНе  Дез  орегаИопз,  11  ез1  йе  1ои1;ез  пбсбззИё 
роиг  1ез  агшёез  аШёез  (1'оЫ:еп1г  1е  р1из  гар1(3етеп1;  розз1Ые  ип  зиссёз  й6- 
с1з1^:  ХТп  бсЬес  йез  агшёез  Ггап5а1зез  аи  (ЗёЬи!:  йе  1а  ^егге  регте1;1:га11  к  ГА1- 
1ета2^пе  йе  герог1ег  зиг  за  ^гопНёге  ог1еп1а1е  ипе  рагИе  йез  ^огсез  ди!  аи- 
га1еп1  сотЬа1;1и  1оиЬ  д'аЬогй  соп1;ге  1а  Ргапсе.  81,  аи  соп1га1ге,  1ез  агтеёз 
Ггапда1зез  оЬИеппеп!;  гар1йетеп1  ип  зиссёз  зиг  1ез  Гогсез  атепёез  раг  ГА1- 
1ета§гпе  еп  ^асе  й'еИез,  се  зиссёз  {'с  сПИега  (1'аи1ап1  1ез  орёга1;опз  йез  агтёез 
гиззез  рихздие  1ез  ^огсез  атепёез  раг  ГА11ета§т1е,  зиг  за  ^гопИёге  осс1(1еп1а1е 
зегоп!;   с1апз   Г1тро881Ы111;ё  (Зе  зе  герог1ег    уегз    Гез1»: 

«П  681;  (1опс  еззеп11е1  дие  1ез  аггаёез  Ггапда1зез  ри1ззеп1;  ауо1г  ипе  зирёпо- 
гНё  питёпдие  шагдиёе  зиг  1ев  ^огсез  аПетапйез  йе  Гоиез!.  Сез  сопсИИ- 
опз  зегоп!;  ГасПетеп!  гёаИзёез  з!  ГА11ета§;пе  ез1:  йгшз  ГоЪИц'аиоп  бе  зе  ^аг- 
(Зег  ауес  р1из  йе  1огсез  зиг  1а  ГгопШге  ог1еп1;а1е». 
«Ье  Оёпёга!  ^оГГ^е  ехрозе  дие,  (1апз  се1;  огйге  й'Мёез,  11  зегаИ;  ауап1аё^еих 
роиг  ГепзетЫе  йез  беих  агтёез,  дие  1е  §^гоиретеп1:  йёз  1е  1етр8  с1е  ра1х,  йез 
зРогсез  гиззез  йапз  1е  Соиуегпетеп!  йе  Уагзоу1е,  зо11;  1е1  ди'11  сопзШие  роиг 
ГА11ета§^1е  ипе  тепасе   (11гес1;е». 

«Ье  Сёпёга1  СПтзку  (Зёс1аге  дие  1е  поиуеаи  ргод'е!:  <3е  гёогд'ашзаИоп  йе  Гаг- 
шеёе  гиззе  ргёУоИ;  1а  сгёа^юп  й'ип  согрз  й'агтёе  йапз  1а  гё^оп  йе  Уагзо- 
у1е>. 

Какъ  далеко  это  все  было  отъ  идей  подппсавшаго  ^тъ  имени  Росс1г 
Русско-Фравдузскую  конвенщю  1892  г.  ген.  Н.  Н.  Обручева.  Напомнимъ  при- 
веденное уже  выше  его  мн-Ьше,  изложенное  въ  его  записке;  написанной  въ 
томъ  же  году: 

«Мы  должны:»,  говорится  въ  этой  записк-Ь,  «сохранить  за  собой  свободу  рас- 
пред-Ьлять  такъ  свои  войска,  чтобы  т^анести  р-Ьшительный  ударъ  арм1ямъ  Трой- 
ственнаго  Союза.  Можетъ  быть,  для  достижен1я  сей  ц-бли  намъ,  прежде  всего, 
пр1йдется  направить  главныя  силы  пр>тивъ  Герман1и,  какъ  опасн-Ьйшаго  про- 
тивника, но,  можетъ  быть,  представится  еще  бол-Ье  выголпымъ  сокрушить, 
какъ  можно  скор-Ье,  Австр1га,  чтобы  зат'Ьмъ  легче  справиться  съ  изолирован- 
ной Герман1ей.  Намъ  надо  сохранить  за  собой  безусловную  свободу  д-ЬйствШ  и 
потому,  въ  вопрос*  о  совм-Ьстныхъ  съ  Франщей  операщяхъ,  кажется  наилуч- 
шимъ    ограничиться    лишь    обязательствомъ,  въ   случа-Ь  нападен1Я     одной     нзъ 


1)   Взято  нзъ    «Пп  Ыуге  Ко1г»,  т.  II,  стр.  435. 
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Державъ  Тройственнаго  Союза  на  Францию,  тотчасъ  же  мобилизовать  свою  ар- 
М1Ю  и  начать  военный  д-Ьйств1Я  противъ  ближайшихъ  къ  намъ  Державъ  сего 
союза  —  Германш  и  Австрии,  требуя  съ  французской  стороны  соотв^Ьтственнаго 
же  обязательства». 

Въ  протоколе  Оов'Ьщан'я  1913  г.  много  мФста  отведено  обсужденш  ген. 
Лгоффромъ  м^ръ,  принимавхмъиъ  Руоюкимъ  Генеральнымъ  Штабомъ  для  раз- 
витая и  усовершеиствоватя  нашей  желЬзно-дорожлой  сЬти.  Эти  м^ста  про- 
ток.ол:а  еще  бол:6е  усиливаютъ  впечатл'Ьнхе ,  что  будто  бы  представитель  Фрав- 
Ц11.1  ЯВЛЯЛСЯ  пачалыпгЕомъ,  передъ  которьшъ  представитель  Россш  отдаетъ 
отчетъ. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  такое  взаимоотношенхе  отнюдь  не  вытека- 
ло изъ  Конвенц1и  1892  г.  Оно  противор'Ьчило  интересамъ  Россш;  ибо,  при 
В'семъ  нашелгь  уважети  къ  ген.  Жоффру,  онъ;  все-таки,  являлся  для  насъ 
французскимъ  генераломъ,  защшцавшимъ,  прелгде  всего,  интересы  Францш. 
Въ  этихъ  ненормальныхъ  взаимоотношешяхъ ,  установившихся  передъ 
войной  между  союзными  Генеральнымп  Штабами,  и  нулшо  искать  объяснен1е 
тбхъ  тяжелыхъ  обязательствъ ,  которыя  въ  итог'Ь  оказались  возложенными  на 
плечи  Русской  Арм1п.  При  этомъ  главной  причиной  талого  печальнаго  для 
Росс1и  результата  является  стратегическая  некомпетентность  ген.  Сухомли- 
нова и  его  ближайшаго  помоп1;ника  ген.  Жилпнскаго,  оказавшихся  совершен- 
но неспоо1сбными  защищать  то  положен1е  Росс1п  въ  воеиномъ  союз'Ь,  которое 
ей  подобало. 

'Это  и  привело  къ  тому  ненормальному  положешю,  которое,  бьгвшШ  гене- 
ралъ-квартирмейстеръ  Г.  У.  Г.  Ш.-,'  ген.  Юр1й  Даниловъ,  характеризуетъ 
въ  сл'1&дуюш?;ъ  стовахъ^): 

«Въ  сущности,  на  сов-Ьщан1яхъ  д-Ьло  сводилось  почти  къ  тому,  что  Франция 
предъявляла  свои  пожелан1я,  Россш  же  выясняла  степень  возможности  и  спо- 
собы ихъ  удовлетворения...,  несмотря  на  мою  близкую  прикосновенность  къ 
оперативнымъ  д-Ьламъ,  мн-Ь  не  приходилось  слышать,  чтобы  на  сов'Ьщан1Яхъ  на- 
чальниковъ  Генеральныхъ  Штабовъ  союзныхъ  Державъ  подвергался  обсуисде- 
н1ю  вопросъ  о  совм-Ьстной  разработк'Ь  общаго  плана.  Едва  ли  поэтому,  когда 
либо  ставился  на  сов-Ьщашяхъ  вопросъ  о  наилучшемъ  способ-Ь  встр'Ьчи  фран- 
цузскими вооруженными  силами  удара,  подготовлявшагося  противъ  нихъ  Герма- 
Н1ей.  Повидимому,  этотъ  посл-Ьдигй  вопросъ  считался  не  составною  частью  об- 
щаго плана,  каковымъ  онъ  долженъ  быть  по  существу,  а  исключительно  д^Ь- 
ломъ  нашего  союзника.  Возможно,  что  поэтому  на  сов-Ьщаи1ЯХъ  и  не  высказы- 
валось никогда  съ  нашей  стороны  ссмн'ЬнШ  въ  Цолесообразности,  съ  общей 
точки  зр^н1я,  того  плана  р-Ьшительнаго  наступлен1я  съ  фронта  Бельфорь-Лонг- 
ви,  которымъ  французы  предполагали  не  только  парировать  ударъ  н'Ьмцевъ,  но 
даже  вьфвать  иниц1ативу  д-Ьйств!й  изь  ихъ  рукъ.  Планъ  этотъ,  какъ  изв^Ьстно. 
см-Ьнилъ  бол1;е  осторожныя  предположен1я  французскаго  ген-  штаба,  существо- 
вавш1я  до   1911   г.»2). 

Выражая  мысль  ген.  Ю,  Данилова,  бол^Ье  кратко  и  ярко,  можно  (сказать, 
что  Росс1и  пр1уготовлялась  роль  Ма'Вра.  который  долженъ  исполнить  свое  д^ло, 
посл-Ь  чего  его  судьба  никого  пе  интересовала. 

1)   Ген-  Ю.  Данилог.ъ:  «Росс!я  въ  М1ровой  войн-Ь   1914-1915  г.  г.»,  стр.  78. 
~)  Т.  е.  до  назначен!я  на  должность  Вице-ПредсЬдателя  Высшаго  Военнаго  Со- 
в-Ьта  ген.  Жоффра;  прим.  Н.  Н.  Г. 
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ТПЦ,  ПОСПОШТНАШЙ  ГРАФА  В.  Н.  КОКОВЦЕБА. 

Для  того,  чтобы  Оол'Ье  ио.шо  возстановнть  передъ  чптателемъ  ту  «вездо- 

ровую  атмосферу»,  въ  которой  о4)ормлива;шсь  въ  посл'Ьднхе  годы  передъ  Мхро- 

Бой  вой  вой    €010зныя  взаимоотношен1я  менаду  Росс1ей  и  Франгцей,  я  обращусь 

гъ  воспоминаишлъ  бывшаго  въ  это    1фе:ия     ПредсЬдателемъ     Сов'Ьта     Мини- 

гровъ,  гр.  В.  Н.  Коковцева. 

Приводимая  ниже  выдержка^)  описываетъ  свидан1е  гр.  В.  Н.  Коковцева 
ь  ген.  Лхоффромъ,  прйхавшимъ  въ  1913  г,  въ  Петербургъ  на  междусоюзное 
0Ф'Ьщан1е. 

«Въ  одпнъ,  поистин-Ь  прекрасный  1ЮльскШ  дснь2)»,  вспоминаетъ  гр.  В.  Н. 
Коковцевъ,  «онъ  былъ  исключительно  жарк1Й  —  къ  моему  подъ-ёзду  подъ- 
■Ьхалъ  ц-Ьлый  по-Ьздъ  изъ  н'Ьсколькихъ  автомобилей  и  парныхъ  колясокъ,  и  въ 
моей,  довольно  т-Ьоной,  гостиной  скопилось  большое  общество:  генерала  Жоф- 
фра  сопровождало  счетомъ  16  челов'Ькъ  его  свиты,  состоявшей  изъ  француз- 
скихъ  офицеровъ  и  изъ  нашихъ  офицеровъ  генеральнаго  штаба.  Едва  всЬ 
усп'Ьли  разместиться  и  обменяться  обычными  прив'Ьтств1ями,  какъ  ген.  Жоффръ 
обратился  ко  мне  со  следуюшл.ми'  словами:  «Я  прг^халъ  къ  Вамъ,  господинъ 
Председатель  съ  просьбой  оказать  намъ  Вашу  помош.ь  въ  деле  развит1Я  рус- 
ской железнодорожной  сети,  т.  к.  отъ  этого  зависитъ  теперь  вся  подго,товка 
нашихъ  общихъ  военныхъ  силъ.  Вы  знаете,  въ  какихъ  тревожныхъ  услов1яхъ 
живетъ  теперь  весь  М!ръ,  и  французское  правительство  очень  надеется  на  Ва- 
шу помощь,  и,  со  своей  стороны,  готово  идти  широко  навстречу  Вашихъ  жела- 
н1й». 

«Поблаг^даривъ  генерала  за  его  добрыя  слова  и  объяснивъ  ему,  что  все 
дело  нашего  железнодорожнаго  строительства  зависитъ  исключительно  отъ 
возможности  скорой  реализащи  капихаловъ  для  этой  цели,  и  объяснивъ  ему, 
что  так1е  капиталы  мы  можемъ  найти  только  во  Францш,  я  сказалЪ  ген. 
Жоффръ,  что  этотъ  вопросъ  требуетъ  более  широкаго  обсужден1Я,  и  спросилъ 
его  не  хочетъ  ли  онъ  посвятить  ему  более  обстоятельную  и  отдельную  беседу, 
назначивши  мне  для  этого  отдельное  свидан1е,  къ  которому  я  подготовилъ  бы 
необходимые  матерталы». 

«Тоно.мъ  величайшаго  добродушхя,  обращаясь  ко  всемъ  своимъ  русскимъ 
и  французскимъ  спутникамъ,  ген.  Жоффръ  сказалъ  мне  буквально  следующее: 
«Я  думаю,  что  все  мы,  собравш1еся  здесь,  настолько  заинтересованы  этимъ  во- 
просомъ,  что  можемъ  обменяться  нашими  взглядами,  теперь  же,  темъ  более, 
что  я  пробуду  здесь  очень  короткое  время  и  мне  не  такъ  легко  найти  свобод- 
ную минуту  для  отдельной  беседы».  Мне  пришлось,  такимъ  образомъ,  вести 
разговоръ  съ  Жоффромъ  въ  присутствш  всей  его  русской  и  французской 
свиты...». 

«Я  развилъ  подробно,  въ  какомъ  положении  находится  въ  настоящею  ми- 
нуту, какъ  казенное,  такъ  и  частное  железнодорожное  строительство,  как1я 
средства  отпущены  на  это  по  бюджету^  сколько  отдельныхъ  предпр1ят1й  разре- 
шено, как1Я  требуются  на  это  средства,  въ  какой  срокъ  все   разрешенныя  къ 


1)  Графъ  В.  Н.  Коковцевъ.  «Изъ  моего  прошлаго»,  т.  II,  стр.  178-182. 

2)  По  новому  стилю  это  было  въ  августе,  прим.  Н.  Н.  Г. 

—  215  — 


постройк-Ь  дороги  будутъ  выстроены  и  предложилъ  генералу  снабдить  его  по- 
дробною письменною  справкой,  съ  приложенгемъ  карты,  на  которой  всЬ  дороги 
будутъ  отм-Ьчены  и  которая  можетъ  быть  вообще  полезна  французскому  ге- 
неральному штабу  для  его  соображенШ  объ  услов1яхъ  русской  мобилизащи. 
Мн-Ь  показалось,  что  мое  сооб1цен1е  не  очень  интересовало  генерала,  т.  к.  на 
посл'Ьднее  мое  предложен1е  онъ  реагировалъ  неожиданнымъ  отв'Ьтомъ:  «О, 
не  трудитесь  исполнять  такую  большую  работу,  я  полагаю,  что  въ  наше(мъ 
Штаб-Ь  им-Ьются  всЬ  эти  св-Ьд-Ьн^я,  по  крайней  м^р-Ь  мои  офицеры  постоянно 
сл'Ьдятъ  за  БсЬми  перем-Ьнами  въ  русской  рельсовой  сЬти».  Изъ  среды  его 
французскихъ  спутниковъ  раздались  возгласы:  «конечно»...  Я  не  считалъ  себя 
въ  прав-Ь  дал^е  настаивать  на  моемъ  предложенш  и  сказалъ  только,  обращаясь 
къ  французскимъ  офицерамъ,  что,  если  кому  либо  изъ  нихъ  угодно  будетъ 
ближе  изучить  д'Ьло,  то  я  представлю  имъ  всЬ  необходимыя  данныя.  Присут- 
ствующ1е  отв-Ьтили  мн-Ь   общнмъ   поклономъ». 

«Я  попросилъ  тогда  разр'Ьшен1я  ген.  Жоффра  коснуться  бол'Ъе  общаго  во- 
проса о  положен1и  у  насъ  д'Ьла  государственной  обороны.  Оговорившись,  что 
по  моему  мн'Ьн^ю  между  союзниками  не  можетъ  быть  никакой  недоговорен- 
ности и  еще  того  бол-Ье  не  можетъ  быть  р-Ьчи  о  томъ,  чтобы 
одинъ  союзникъ  не  зналъ  истиннаго  положения  вещей  у  другого,  я  началъ  мое 
изложен1е  съ  того,  что  выразилъ  ув-Ьренность,  что  во  Францш,  какъ  и  у  насъ, 
в-Ьроятно,  военный  министръ  никогда  не  бываетъ  доволенъ  министромъ  финан- 
совъ  и  часто  даже  считаетъ  его  своимъ  врагомъ  за  то,  что  онъ  недостаточно 
широко  идетъ  на  встр'Ьчу  требован1ямъ  военнаго  в'Ьдомства.  Мое  заявлен1е  вне- 
ело  веселую  нотку  въ  нашу  бесЬду,  и  не  только  ген.  Жоффръ,  но  и  мног1е  изъ 
его  спутниковъ  обрадовались  моимъ  словамъ  и  посп-Ьшили  заявить,  что  у  нихъ 
происходятъ  постоянные  споры  съ  министромъ  финансовъ,  и  что  они  часто 
въ  своихъ  бесЬдахъ  говорятъ  съ  завистью  о  положении  русскаго  военнаго  ми- 
нистра, который  всегда  можетъ  заставить  министра  финансовъ  быть  уступчи- 
вымъ  передъ  требован1ями  своего  военнаго   коллеги» 

«Я  подтвердилъ  правильность  ихъ  мысли,  покинулъ  на  минуту  гостиную, 
въ  которой  всЬ  мы  сид-Ьли,  поднялся  на  верхъ  въ  мой  кабинетъ  и  принесъ  все- 
гда лежавшую  у  меня  подъ  рукой  в^Ьдомость  о  состоян1и  кредитовъ  военнаго 
в'Ьдомства  и  о  неиспользованныхъ  остаткахъ  отъ  ассигнованныхъ  суммъ.  Нуж- 
но было  вид'Ьть  съ  какимъ  иапряженнымъ  вниман1емъ  сл-Ьдили  французские 
офицеры  за  моимъ  изложенгемъ,  и  когда  я  сообщилъ,  что  въ  данную  минуту  у 
военнаго  министра  им-Ьется  на  лицо  свыше  200.000.000  рублей,  т.  е.  500  милл1- 
оновъ  франковъ  неиспользованныхъ  кредитовъ,  то  удивлен1ю  французовъ  не 
было  пред'Ьла,  Лично  Жоффръ  совершенно  спокойно  реагировалъ  на  мои  объ- 
яснен1я,  но  изъ  его  спутниковъ  мнопе,  наперерывъ,  просили  меня  объяснить 
причину  такого  непонятнаго  для  нихъ  явления;  т.  к.  они  ни  мало  не  скрыва- 
ютъ  того,  что  во  Францш  зам-Ьчается  обратное  явление:  расходы  часто  произво- 
дятся впередъ,  ран-Ье  открыт1я  кредитовъ  палатами,  и  изъ  за  этого  происхо- 
дитъ  не  мало  парламентскихъ  инцидентовъ  и  требуется  не  мало  усил1й  и  лов- 
кости (8оир1еззе)  для  того,  чтобы  сглаживать  ихъ  остроту.  Мн-Ь  пришлось  вой- 
ти въ  очень  детальныя  объясненхя-  Не  вынося  сора  изъ  избы,  я  сказалъ,  что 
наши  Палаты  относятся  чрезвычайно  сочувстсвенно  къ  нуждамъ  обороны,  ни- 
когда не  отказываютъ  военному  министру  въ  его  требован1яхъ  и  этимъ  зача- 
стую парализуютъ  совершенно  естественный  стремления  министра  финансовъ 
къ  сокращен1Ю  испрашиваемыхъ  кредитовъ,  въ  особенности,  когда  онъ  видитъ, 
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что  и  огпущенныя  рап^е  суммы,  на  т%  же  потребности,  не  издержаны  по  ихъ 
назначен1Ю.  Этотъ  посл'ЬднИ!  результатъ  происходить,  главнымъ  образомъ,  от^ 
того,  что  у  иась,  въ  противоположность  Фраищи,  отпускъ  кредитовъ  значитель- 
но опережаетъ  исполнительный  дЬйствхя,  которыя  отличаются  у  насъ  большой 
медленностью,  недостаточной  разработанностью  деталей,  частыми  изм-Ьнен1ями 
распоряжен1й  и  вообще  недостаточной  подготовленностью  всего  исполнитель- 
наго  аппарата». 

«Въ  заключен1е  моихъ  объяснений  я  просилъ  ген.  Жоффра  не  думать,  что 
у  насъ  все  зависитъ  въ  д-Ьл-Ь  обороны  отъ  добраго  расположен1я  министра  фи- 
нансовъ.  Я  зав-Ьрилъ  его,  что  я  бол-Ье,  нежели  кто  либо,  готовъ  идти  на  встре- 
чу развит1Ю  арМ1и  и  усовершенствован1ю  защиты  страны  и  прос1иъ  его,  въ 
заключе1ие  нашей  беседы,  ближе  ознакомиться,  во  время  пребыван1я  его  у 
насъ,  съ  д-Ьйствительнымъ  положен1емъ  всего  д'Ьла  и  просить  военнаго  мини- 
стра не  только  показать  ему  планъ  всякаго  рода  заказовъ  и  заготовлен1Й,  но, 
въ  особенности,  ихъ  вьгполнен1е  на  д-Ьл-Ь.  Въ  частности,  я  просилъ  его  об1ра- 
тить  исключительное  внимание  на  вопросъ  о  заказ-Ь  тяжелой  артиллер1и,  въ  ко- 
торомъ  я  Бид-Ьлъ  особое  расхожден1е  между  т-Ьмъ,  что  намъ  нужно,  и  тШъ, 
что  мы  им-Ьемъ  въ  д'Ьйствительиости». 

«Помню  хорошо,  что  я  закончилъ  нашу  чрезмерно  затянувшуюся  бесЬду 
сл'Ьдующимъ  обращен1емъ  къ  ген.  Жоффру:  «Я  хорошо  знаю  нашу  взаимную 
конвенц1Ю,  знаю,  что  Вы  пр1^хали  для  пров'Ьрки  того,  что  у  насъ  сд'Ьлано!), 
знаю,  что  Вамъ  будетъ  показано  не  мало  интересныхъ  вещей  изъ  жизни  от- 
д-Ьльныхъ  воинскихъ  частей,  но  усердно  прошу  отдать  все  Ваше  вниман1е  изу- 
чен1ю  нашей  работы  по  д'Ьйствительному  усилен1ю  обороны  и  не  покидать 
насъ  ран-Ье,  нежели  Вы  сами  или  Ваши  сотрудники  не  будете  знать  въ  точности, 
что  намъ  нужно,  что  у  насъ  есть  не  на  бумагЬ,  а  на  самомъ  д-Ьл-Ь,  1||  чего  у 
насъ  недостаетъ^  а  также,  когда  именно  мы  пополнимъ  всЬ  наши  недостатки. 
Говоря  съ  Вами  такимъ  образомъ,  я  хочу  честно  служить  нашему  союзу,  моему 
Государю  и  моей  Родин'Ь».., 

«Черезъ  нед'Ьлю  посл'Ь  описаннаго,  на  всеподданн'Ьйшемъ  моемъ  доклад1з, 
я  передалъ  о  моей  встр-Ьч-Ь  съ  Жоффромъ  Государю  и  довелъ  до  Его  св'Ьд-Ьн1я, 
со  всей  подробностью,  обо  всемъ,  что  я  сказалъ  Жоффру.  Государь  ни  разу 
меня  не  остановилъ,  ц,  когда  я  кончилъ,  сказалъ  мн-Ь  совершенно  спокойно:  «во- 
енный министръ  передалъ  мн^Ь  уже  обо  всемъ»,  а  на  мое  зам'Ьчанхе,  что  веро- 
ятно и  тутъ  я  въ  чемъ  либо  поступилъ  неправильно,  по  мн'Ьн1ю  ген.  Сухомли- 
нома.  Государь  сказалъ:  «Разум-Ьется,  Вы  нажаловались  французскому  генера- 
лу на  русскаго  военнаго  министра  и  искали  поддержки  Вашихъ  взглядовъ,  за- 
бывая, что  сора  не  сл'Ьдуетъ  выносить  изъ  избы^  но  Я  такого  взгляда  совершен- 
но  не  разд-Ьляю,   что   и   сказалъ   прямо   Владнм1ру  Александровичу,   и   нахоису, 


1)  Конвенц;я  не  давала  ни  одной  изъ  сторонъ  права  «пров-Ьрки»  другой  сто- 
роны. Французское  правительство  ни  въ  какомъ  случа^Ь  не  допустило  бы  «пров-Ьр- 
ку>  нашимъ  нач.  ген.  штаба  подготовки  къ  войн-Ь  французской  арм1и.  Вотъ  полный 
текстъ  §  4-го  конвенцш:  «Генеральные  штабы  (Ьез  Е1а1з-Ма]ог8  йез  Агтёеа; 
обоихъ-  государствъ  должны  быть  въ  постоянной  связи  между  собой,  чтобы  подго- 
товить и  облегчить  выполнен1е  вышеприведенныхъ  м'Ьръ.  Они  сообщаютъ  другъ 
другу  еще  въ  мирное  время  всЬ  св'Ьд'Ьн1я  объ  арм1яхъ  Тройственнаго  Союза,  кото- 
рыя имъ  изв-ёстны.  Пути  и  способы  сношенШ  во  время  войны  должны  быть  забла- 
говременно изучены   и   нам'Ьчены». 
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что  передъ  союзниками  мы  не  имЪемъ  права  скрывать  нашей  неготовности. 
Они  скор'Ье  могутъ  помочь  намъ  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  сл-Ьдуетъ  быть  добро- 
сов-Ьстнымъ  и  не  бояться  открывать  своихъ  недочетовъ;  хуже  будетъ,  если  мы 
скажемъ,  что  у  насъ  все  въ  порядк11,  а  потомъ,  въ  грозную  минуту^  не  дадимъ 
того,  что  об'Ьщали»... 

«Было  ли  это»,  заключаетъ  н-Ьсколько  дал-Ье  свой  разсказъ  гр.  Коковцевъ, 
«такъ  на  самомъ  д-Ьл-Ь  или  и  тутъ  Государь  не  хот-Ьлъ  только  говорить  мн-Ь  не- 
пр1ятныя  вещи,  а  въ  душ-Ь  разд'Ьлялъ  взглядъ  Сухомлинова  —  кто  можетъ  это 
теперь  сказать». 

Я  нарочно  зал1ялъ  внимаше  читателя  только  что  приведешной  длинной 
выдержкой  изъ  воспомжнанш  гр.  В.  Н.  Ко-ковцева,  т.  к.  она  обрисовываетъ 
«нездоровую  атмосферу»,  въ  которой  происходило  у  насъ  въ  посл1)ДН1е  годы 
передъ  войной  созидаше  плана  воины.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  мы  видимъ,  какъ  гла- 
ва правительства  обращается  къ  иностранному  генералу  съ  просьбой  тщатель- 
но пров-Ьрить  работы  своего  же  Военнаго  ЛХинистра.  Характерно  то,  что  тотт> 
же  гр.  КокоБцевъ,  какъ  мы  увидимъ  дал^Ье,  тогда,  когда  ему  приходилось  за- 
щищать интересы  Росс1'1  въ  столь  хорошо  ему  знакомой  обла^^ти  фиШансовъ, 
ум-Ьлъ  энергично  отстаивать  среренность  и  свободу  д-ЬйствШ  Россш.  од^сь  же, 
въ  области  стратегической,  «суверенность»  им-Ьда  еще  большее  значеше.  Не- 
даромъ  Британское  правительство,  конечно,  прекрасно  созвававшее  всЬ  вы- 
годы «единаго  командованш»  пошло  на  таковое  лишь  въ  катастрофическая 
минуты  1918  г.  и  то  только  па  «Фота»,  котораго  хорошо  узнало  за  четыре 
предшествующихъ  года  совм^стзыхюпералДй.  Для  меня  не  подлежитъ  сомн'Ь- 
шю,  что  Государь  Императоръ,  высказывая,  хотя  и  въ  очень  мягкой  форм-Ь, 
Свое  Ееудовольств1е  гр.  В.  Н.  Коковцеву,  руководствовался  не  -мн'Ьнхемъ  ген. 
В.  А.  Сухомлинова,  а  Своимъ  собственнымъ,  и  притомъ  совершенно  правиль- 
нымъ  стратегическимъ  уб'Ьадешемъ,  что  нельзя  признавать  право  за  союз- 
ны»мъ  генераломъ  «пров-Ьрять»  или  что  либо  «требовать».  Уклончивое  поведе- 
Н1е  ген.  Жоффра,  которое  вырисовывается  изъ  описашя  гр.  Коковцева,  объ- 
ясняется, мн*  кажется,  какъ  разъ  т15мъ,  что  самъ  ген.  Жоффръ  поыималъ  всю 
щекотливость  положенхя,  еслибъ  онъ  слишкомъ  явно  занялся  бы  «поверкой» 
р'усскаго  военнаго  министра. 

Изложенное  выше,  требуетъ  еще  ибжотораго  углублешя  въ  изучеше  той 
обстановки,  которая  создавалась  па  верхахъ  нашего  государ ственнаго  лтгравле- 
шя,  всл1^дств1е  иребыва'нхя  на  посту  военнаго  министра  ген.  В. А.  Сухомлинова. 
Съ  этой  п;6лъю,  я  опять  вернусь  къ  воспО|Минан1ямъ  гр.  Коковдева,  а  именно, 
къ  тому  м15сту,  въ  которомъ  онъ  разсказываетъ,  какъ  осенью  въ  1912  году  мы 
чуть  'чуть  не  оказались  совершенно  неожиданно  вовлеченными  въ  войну. 

...  «Война  на  Балканахъ  все  разгоралась  и  разгоралась»,  вспоминаетъ 
гр.  Коковцевъ!).  «Болгары  и  Сербы  били  Турокъ  и  назр-Ьвалъ  новый  внутренн!Й 
конфликтъ  между  Сербами  и  Болгарами...  Румын1я,  по  обыкновен1Ю,  двулични- 
чала, а  поведение  Австрш  становилось  все  бо.тЬе  и  бол^е  вызываюшимъ.  Въ 
это  самое  время,  поздно  вечеромъ,  9-го  ноября  1912  г.,  Сухомлиновъ  передалъ 
мн'Ь  по  телефону,  что  Государь  проситъ  меня  пр1'Ьхать  къ  Нему  завтра,  10-го 
ноября,  въ  10  час.  утра.  На  вопросъ  мой,  чъмъ  вызвано  это  приказан1е,  онъ  от- 
в-Ьтилъ,  что  хорошо  не  знаетъ,  потому  что  Государь  ничего  ему  не  объяснилъ 
и  только  сказалъ,   посл-Ь   сегодняшняго   его  доклада,   чтобы  онъ   передалъ   объ 


1)  Т.  II,  стр.   122-127. 
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этомъ  мн-Ь  п  Сазонову.  Я  позвоннлъ  къ  Сазонову  и  получилъ  отъ  него  тодько 
такой  же  недоум-Ьнный  отв-Ьтъ  съ  прнбавлен1емъ„  что  это  т-Ьмъ  бод-Ье  удив- 
ляетъ.  что  оиъ  вид-Ьлъ  Государя  днемъ  и  не  получилъ  отъ  Него  никакихъ  ука- 
заний»- 

«На  утро,  на  вокзал-Ь,  я  нашелъ  Сухомлинова,  начальника  Ген.  Штаба  Жилин- 
скаго,  Сазонова  и  министра  путей  сообщения  Рухлова,  который  съ  недоум-Ьн1емъ 
спрашивалъ  всЬхъ  насъ  зач-Ьмъ  мы  -Ьдемъ  и  ч-Ьмъ  вызвано  наше  сов-Ьщан1е. 
Никто  не  да.аъ  ему  никакого  ответа,  и  Сухомлиновъ,  по  обыкновешю,  весело 
болтавш1й  о  самыхъ  пустыхъ  вещахъ,  сказалъ  только,  что,  вЬроятно,  Государя 
интересуетъ  какой  либо  вопросъ  въ  связи  съ  войной  на  Балканахъ». 

«Государь  принялъ  насъ  въ  своемъ  большомъ  кабинет-Ь,  посадилъ  меня  на- 
право отъ  себя,  Сухомлинова  —  нал-Ьво,  пошутивъ  при  этомъ:  «Вотъ  я  очутился 
между  двумя  Владимирами,  не  всегда  сходящимися  другъ  съ  другомъ»,  и  ска- 
залъ, что,  т.  к.  предметъ  сов-Ьщан1я,  в-Ьроятно,  вс-Ьмъ  хорошо  изв-Ьстенъ,  то 
пнъ  проситъ  каждаго,  начиная  съ  меня,  какъ  старшаго,  высказать  свое  мн'Ьн1е...». 

«Мы  вс-Ь  трое,  штатск1е  министры,  заявили,  что  не  им-Ьемъ  ни  мал-Ьйшаго 
понят1я  о  предмет-Ь  сов-Ьщан1я,  а  Сухомлиновъ  сказалъ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бы- 
вала, что  онъ  не  предупредилъ  насъ,  т.  к,  ему  казалось,  что  будетъ  лучше,  если 
министры  узнаютъ  прямо  отъ  Государя  то,  что  Его  интересуетъ,  Намъ  оставалось 
только  переглянуться». 

«Тогда  Государь,  раскрывши  лежавшую  передъ  Нимъ  карту,  сгалъ  очень 
спокойно  и  ясно  излагать  соотношен1е  нашихъ  и  австрШскихъ  военныхъ  силъ 
на  нашей  границ-Ь,  слабый  составъ  нашей  п-Ьхоты,  имеющей  не  бол-Ье  90  чел.  въ 
рот-Ь,  въ  то  время,  какъ  австрШская  п-Ьхота  доведена  до  200  чел.  въ  рот-Ь,  мед- 
ленность нашего  сосредоточен1я  войскъ  и  вытекающую  отсюда  необходимость 
значительно  усилить  составъ  войсковыхъ  частей,  стоящихъ  близь  границы.  «Для 
достижен1я  этой  ц-Ьли»,  сказалъ  Государь,  «вчера,  на  сов-Ьщан1и  съ  командую- 
щими войсками  Варшавскаго  и  К1евскаго  военныхъ  округовъ,  решено  произве- 
сти мобилизащю  всего  К1евскаго  и  части  Варшавскаго  округа  и  подготовить 
мобилизащю  Одесскаго.  Я  особенно  подчеркиваю,  —  прибавилъ  Государь,  — - 
что  вопросъ  идетъ  только  о  нашемъ  фронт-Ь  противъ  Австр1и  и  не  им-Ью  р-Ьши- 
тельно  въ  виду  предпринимать  чего-либо  противъ  Герман1И.  Наши  отношен1я 
съ  ней  не  оставляютъ  желать  ничего  лучшаго,  и  Я  им-Ью  всЬ  основан1Я  пола- 
гаться на  поддержку  Ими.  Вильгельма».  На  предложен1е  Государемъ  Сухомли- 
нову сд-Ьлать  дополнительное  объяснен1е,  тотъ'  отв-Ьтилъ,  что  не  им-Ьетъ  при- 
бавить ни  одного  слова  къ  столь  ясно  сказанному  Государемъ,  и  что  вс-Ь  теле- 
граммы о  мобилизащи  имъ  уже  заготовлены  и  будутъ  отправлены  сегодня  же, 
какъ  только  окончится  сов-Ьщан1е». 

«Государь,  обращаясь  ко  мн-Ь,  добавилъ:  «Военный  министръ  предполагалъ 
распорядиться  еще  вчера,  но  Я  предложилъ  ему  обождать  одинъ  день,  т.  к.  Я 
предпочитаю  переговорить  съ  т-Ьми  министрами,  которыхъ  полезно  предупре- 
дить ран-Ье,  нежели  будетъ  отдано  окончательное  распоряжен1е».  Мы  трое  гляд-Ь- 
ли  другъ  на  друга  съ  величайшимъ  недоум'Ьн1емъ,  и  только  присутствие  Госу- 
даря сдерживало  въ  каждомъ  изъ  насъ  тЬ  чувства,  которыя  влад-Ьли  каждымъ 
изъ  насъ  вполн^Ь  одинаково». 

«Мн-Ь  было  предложено  высказаться  первому.  Не  хочется  мн*  теперь,  спу- 
стя много  л*тъ  посл-Ь  этого  дня,  когда  н-Ьтъ  бол-Ье  въ  живыхъ  Государя,  н-Ьтъ 
никого  изъ  участниковъ  и  свид-Ьтелей  этнхъ  событ1й,  когда  погибла  Росс1Я  подъ 
натискомъ  безумной  револющи,  не   хочется   мн-Ь   записывать  подробно   все   то, 
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что  вылилось  у  меня  тогда  въ  горячую,  взволнованную  р-Ьчь.  Попросивши  у 
Государя  извинен1я  за  то,  что  я  не  смогу,  в-Ьроятно,  найти  достаточно  сдержанно- 
сти, чтобы  спокойно  изложить  все  то,,  что  такъ  неожиданно  встало  передо  мной, 
я  сказалъ,  не  обинуясь,  что  очевидно  сов-Ьтники  Государя  —  военный  министръ 
и  два  командующихъ  войсками  —  не  поняли,  въ  какую  б-Ьду  ведутъ  они  Госу- 
даря и  Росс1ю,  высказываясь  за  мобилизащю  двухъ  военныхъ  округовъ,  что  они, 
очевидно,  не  разъяснили  Государю,  что  они  толкаютъ  Его  прямо  на  войну  съ  Гер- 
машей  и  Австр1ей,  не  понимая  того,  что  при  томъ  состоян1и  нашей  обороны,  ко- 
торое изв-Ьстно  всЬмъ  намъ,  только  тотъ,  кто  не  даетъ  себ^Ь  отчета  въ  роковыхъ 
посл'ЬДствшхъ,  можетъ  допускать  воз.мюжность  1Войны  съ  такимъ  легкимъ  серд- 
цемъ  и,  даже,  не  попробовавши  всЬхъ  м-Ьръ,  способныхъ  предотвратить  эту  ка- 
тастрофу». 

«Государь  прервалъ  меня,  сказавши  буквально  сл'Ьдуюш.ее:  «Я  такъ  же,  какъ 
и  Вы,  Владим1ръ  Николаевичъ,  не  допускаю  и  мысли  о  войн-Ь.  Мы  къ  ней  не 
готовы  и  Вы  совершенно  правильно  называете  легкомысл1емъ  самую  мысль  о 
войн-Ь,  Но  д-Ьдо  идетъ  не  о  войнЪ,  а  о  простой  м-Ьр-Ь  предосторожности,  о  по- 
полненш  рядовъ  нашей  слабой  арМ1и  на  границ-Ь  и  о  томъ,  чтобы  н-Ьсколько 
приблизить  къ  границ-Ь  слишкомъ  далеко  оттянутыя  назадъ  войсковыя  части»1). 

«Я  продолжалъ  мою  р'Ьчь,  доказывая  Государю,  что  какъ  бы  ни  смотр-Ьли 
МЫ  на  проектированныя  м-Ьры,  —  мобилизащя  остается  мобилизац1ей,  и  на  нее 
наши  противники  отв'Ьтятъ  прямо  войной,  къ  которой  Герман1я  готова  и  ждеть 
только  повода  начать  ее». 

«Государь  опять  прервалъ  меня  словами:  «Вы  преувеличиваете  Владим1ръ 
Николаевичъ.  Я  и  не  думаю  мобилизовать  наши  части  противъ  Германш,  съ  ко- 
торой мы  поддерживаемъ  самыя  доброжелательный  отношенья  и  он-Ь  не  вызы- 
ваютъ  въ  насъ  никакой  тревоги,  тогда  какъ  Австрия  настроена  опред'Ьленно 
враждебно  и  предприняла  ц^лый  рядъ  М'Ьръ  противъ  насъ,  до  явнаго  усилен1я 
укр'Ьпленш  Кракова,  о  чемъ  постоянно  доноситъ  наша  контръ-разв'Ьдка  коман- 
дующему войсками  К1евскаго  военнаго  округа»2). 

«Посл-Ь  этого  мн-Ь  не  оставалось  ничего  иного,  какъ  развить  подробно,  оче- 
видно, упущенную  и  Государемъ  мысль  о  невозможности  разд'Ьльнаго  отноше- 
Н1Я  къ  Австрш  и  Герман1И,  о  томъ,  что,  связанныя  союзнымъ  договоромъ,  вы- 
лившимся въ  полное  подчинен1е  Австрхи  Герман1ц.  эти  страны  солидарны  ме)!<- 
ду  собою,  какъ  въ  общемъ  план-Ь,  такъ  и  въ  самыхъ  мелкихъ  услов1яхъ  его 
осуществлен1я  и  что,  мобилизуя  части  нашей  арм1и,  мы  беремъ  на  себя  тяжелую 
отв'Ьтствен'но'Сть  не  только  йередъ  своею  страной,  но  и  передъ  союзеою  намъ 
Франщей.  Я  поставилъ  самымъ  р-Ьзкимъ  образомъ  вопросъ  о  томъ,  что  мы  не 
им-Ьемъ,  по  нашему  военному  соглашен1ю  съ  Франщей,  даже  право  предпри- 
нять что  либо,  не  войдя  въ  предварительное  снощен1е  съ  нашимъ  союзникомъ  и 
сказалъ,  что  сов^Ьтники  Государя  просто  не  поняли  этого  элементарнаго  положе- 
н1я,  что,  д-Ьйствуя  такъ,  какъ  они  считали  возможнымъ,  они  просто  разрушаютъ 
военную  конвенц1ю  и  даютъ  Франщи  право  отказаться  отъ  исполнен1я  ея  обя- 
зательствъ  передъ  нами,  коль  скоро  мы  р-Ьшаемся  на  такой  роковой  шагъ,  не 
только  не  условившись  съ  союзникомъ,  но  даже  не  предупредивши  его.  Я  ска- 


1)  Напомнимъ,  что  «Сухомлиновская  реформа»  въ  области  дислокащи  нашихъ 
войскъ,  какъ  разъ  и  заключалась  въ  оттяжк-Ь  войскъ  изъ  Передового  театра  вглубь 
С1раны    (прим.  Н.  Н.   Г.). 

2)  Очевидно,  не  «контръ-разв'Ьдка»,,  а  «тайная  разв-Ьдка»  (прим.  Н.  Н.  Г;). 
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залъ  Государю,  что  военный  миннстръ  не  нм'Ьлъ  права  даже  обсуждать  такой 
вопросъ  безъ  сношен1я  съ  министромъ  иностранныхъ  д-^лъ  и  со  мной,  что,  зная 
честность  и  личное  благородство  генералъ-адъютантовъ  Иванова  1)  и  СкалонаЗ), 
я  глубоко  сожал-Ью,  что  они  не  слышать  моихъ  разъяснен1й,  потому  что  заран-Ье 
знаю,  что  присутствующее  министры  вполн-Ь  солидарны  со  мной». 

«Въ  заключен1е,  зная  хорошо  характеръ  Государя,  которому  всегда  нужно 
найти  выходъ  изъ  создавшагося  тяжелаго  положен1Я,  я  предложилъ  Ему,  идя  на 
встр-Ьчу  высказаннымъ  Имъ  соображен1Ямъ,  взам-Ьиъ  такой  роковой  м-Ьры,  какъ 
мобилизац1я,  сд-клать  то,  что  всец'Ьло  припаллежитъ  Его  власти,  а  именно,  вос- 
пользоваться тою  статьей  Устава  о  воинской  повинности,  которая  даетъ  Госуда- 
рю право,  простымъ  указомъ  Сенату,  задержать  на  б  м'Ьсяцевъ  весь  посл-Ьди^й 
срокъ  службы  по  всей  Росс1и  и  этимъ  путемъ  увеличить  составъ  нашей  арм1И  на 
ц-Ьлую  четверть.  Объ  этой  статье  была  недавно  р-Ьчь  въ  одномъ  изъ  засЬданШ 
Сов-Ьта  Мннистровъ,  по  поводу  усилен1я  продовольственнаго  кредита  по  воен- 
ному в'Ьдомству»... 

«Я  закончилъ  горячимь  обраш,ен1емъ  къ  Государю  не  допустить  роковой 
ошибки,  посл'Ьдств1я  которой  неисчислимы,  потому  что  мы  не  готовы  и  наши 
противники  прекрасно  знаютъ  это,  и  играть  имъ  въ  руку  можно  только  закры- 
вая себ'Ь  глаза  на  суровую  д-Ьйствительность». 

«Государь  выслушалъ  меня  совершенно  спокойно.  Ему,  видимо,  нравился 
подсказанный  мною  выходъ,  но  Его  смущала  моя  горячность  и  р'Ьзк1е  выпады 
противъ  военнаго  министра.  Желая  смягчить  это  впечатл'Ьн1е  и  въ  тоже  время 
успокоить  меня,  Онъ  сказалъ,  обращаясь  ко  всЬмъ  присутствующимъ:  «Мы  всЬ 
одинаково  любимъ  Родину,  и  Я  думаю,  что  вс-Ь  вм-Ьст-Ь  со  Мною,  мы  благодар- 
ны Владим1ру  Николаевичу  за  его  прекрасное  разъяснен1е  и  за  то,  что  онъ  намъ 
предлон<илъ  отличный  выходъ  изъ  нашего  труднаго  положен1я». 

«Посл-Ь  меня  говорили  только  Сазоновъ  и  Рухловъ  —  оба,  впрочемъ,  очень 
кратко.  Сазоновъ  сказалъ,  что  онъ  былъ  просто  уничтоженъ  т-Ьмъ,  что  узналъ 
о  готовившейся  катастроф-Ь  и  можетъ  только  подтвердить  правильность  всего 
мною  сказаннаго  и,  въ  особенности,  того,  что  мы  не  им-Ьемъ  права  на  такую 
м'Ьру  безъ  соглашен1я  съ  нашими  союзниками,  даже  если  бы  мы  были  готовы 
къ  войн-ё,  а  не  только  теперь,  когда  мы  къ  ней  совершенно  не  готовы». 

«Рухловъ  былъ  еще  короче.  Сказавши  Государю,  что  никогда  ни  одна  стра- 
на не  бываетъ  готова  къ  войн-Ь.,  и  что  онъ  не  разд-бляеть,  вообще,  моего  мрач- 
наго  взгляда  на  состояние  нашей  обороны,  но  что  онъ  присоеД|и;четс>!,  однако,  «ъ 
моему  выводу  и  прибавилъ,  что  принят1емъ  такой  м'Ьры  облегчится,  даже,  бу- 
дущая мобилизащя,  т.  к.  не  нужно  будетъ  передвигать  по  жел!ззнымъ  дорогамъ 
ц-Ьлую  четверть  нашей  арм1и  и  при  томъ  въ  двойномъ  направлен1И». 

«Сухомлиновъ,  на  предлон<ен1е  Государя  сказать  свое  мн'Ьн!е.  отв-Ьтилъ 
буквально  такими  словами:  «Я  согласенъ  съ  мн'Ьн1емъ  Председателя  Сов-Ьта  и 
прошу  разр-Ьшен1я  послать  генераламъ  Иванову  и  Скалону  телеграммы  о  томъ, 
что  мобилизащи  производить  не  сл'Ьдуетъ». 

■^Государь  отв'Ьтилъ  однимъ  словомъ:  «Конечно»,  и,  обращаясь  ко  мн-Ь,  са- 
мымъ  ласковымъ  тономъ  сказалъ:  «Вы  можете  быть  совсЬмь  довольны  такимъ 
Р'Ьшен1емъ,  а  Я  имъ  больше  Вашего»,  и  зат'Ьмъ,,  подавая  руку  Сухомлинову,  ска- 


1)  Команлующш  войсками  К1ев.   воен.  окр.    (прим.  Н.  Н.  Г:). 

2)  КомандующШ  войсками  Варш.   воен.  окр.   (прим.  Н.  И.  Г:). 
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залъ  ему:  «и  Вы  должны  быть  благодарны  Владим1ру  Николаевичу,  т.  к.  може!- 
спокойно  -Ьхать  заграницу». 

«Эти  посл-Ьдн1я  слова  озадачили  всЬхъ  насъ.  Мы  иошли  завтракать  на  верхь 
Сазоновъ  остался  на  н-Ьсколько  минутъ  у  Государя,  и  кога1  мы  пришли  въ  при- 
готовленное намъ  пом-Ьщен1е,  то  Рухловъ  и  я  спросили  Сухомлинова,  о  кгком; 
его  отъ^зд-Ь  упомянулъ  Государь.  Каково  же  было  наше  удивлен1е,  когда  Су- 
хомлиновъ  самымъ  спокойнымъ  тономъ  отв-Ьтилъ  намъ:  «моя  жена  заграницей, 
на  Ривьер-Ь,  и  я  -Ьду  на  н-Ьсколько  дней  нав-Ьстить  ее».  На  мое  недоум-Ьн1е„  ка- 
кимъ  же  образомъ,  предполагая  мобилизащю,  могъ  онъ  р-Ьшиться  на  отъъздъ. 
этотъ  легкомысленн-ЬйшШ  въ  мхр-Ь  господинъ,  безъ  всякаго  смущен1я  и  совершен- 
но уб-Ьжденно,  отв-Ьтилъ:  «Что  за  б^Ьда,  мобилизащю  производитъ  не  лично  во- 
енный министръ,  и  пока  вс-Ь  распоряжен1я  приводятся  въ  исполнен1е,  я  всегда 
усп-Ьлъ  бы  вернуться  во  время.  Я  не  предполагалъ  отсутствовать  бол-Ье  2-3  не- 
д'Ьль». 

«На  эти  слова  подошелъ  Сазоновъ.  Не  сдерл<ивая  больше  своего  возмуще- 
ния противъ  всего,  только  что  происшедшаго,  не  выбирая  выраженш  и  не  ст! 
сняясь  присутств1емъ  дворцовой  прислуги,  онъ  обратился  къ  Сухомлинову  с 
словами:  «Нужели  Вы  не  понимаете,  куда  Вы  едва-едва  не  завели  Росс1Ю  и  Вамъ 
не  стыдно,  что  Вы  играете  судьбою  Государя  и  Вашей  Родины.  Ваша  сов-Ьсть. 
неужели  не  подсказываетъ  Вамъ,  что  не  р^Ьшись  Государь  позвать  насъ  сегодня 
и  не  дай  Онъ  намъ  возможность  поправить  то,  что  Вы  чуть-чуть  не  над'Ьл!али, 
Ваше  легкомыслие  было  бы  уже  непоправимо,  а  Вы  т-Ьмъ  временемъ  даже  со- 
бирались уЬзжать  заграницу». 

«Съ  тЪмъ  же  безразлич1емъ  въ  тонЪ  и  съ  т-Ьмъ  же  ребяческимъ  лепетомъ. 
Сухомлиновъ  отв'Ьтилъ  только:  —  «А  кто  же,  какъ  не  я  предложилъ  Государи I 
собрать  васъ  сегодня  у  себя.  Еслибъ  я  не  нашелъ  этого  нужнымъ,  мобилизац1я 
была  бы  уже  начата,  и  въ  этомъ  не  было  бы  никакой  б-Ьды;  все  равно  войны 
намъ  не  миновать,  и  намъ  выгодн'Ье  начать  ее  раньше,  тЬмъ  бол-Ье,  что  это  ва- 
ше и  Председателя  Сов-Ьта  уб'Ьжден1е  въ  нашей  неготовности,  а  Государь  и  я, 
мы  в'Ьримъ  въ  арм1ю  и  знаемъ,  что  изъ  войны  произойдетъ  только  одно  хоро- 
шее для  насъ». 

Нари'СОБанна,я  гр.  В.  Н.  Ксикдацевымъ  картина  настолько  ярка,  чю  ком- 
-ментархевъ  къ  ней  какъ  будто  и  требуется.  И,  все-такя,  я  добавлю  одно  св'!;- 
д'^ше:  загЬвавшаяся  въ  1912  г.  ген.  В.  А.  Сухомлиповымъ  частная  жюбилизацЬ! 
К1евскаго  и  Одесскаго  да^руговъ,  не  была  заран'Ье  подготовлена,  и,  чго  хуяа^ 
всего,  разрушала  общую  мобилиаацш;  нослй  выполненхя  этой  частной  моби- 
лизагци  Росс1я,  шъ  течен1е  н'Ьсколькихъ  дйсядевъ  находилась  бы  безоружной,  вь 
случать  выстунлен1я  Герман1и. 

Въ  приведенной  только  что  выдерзкк'Ь  изъ  воспомннан1а  есть  одно  питере- 
сное  для  разбираежаго  пыш  зд-Ьсь  Бонро1са  м-Ьсто.  По  словамъ  гр.  В.  Н.  Ко- 
ковцева  ему  удалось  убедить  Государя  не  прибегать  къ  частной  зюбилизащи, 
только  указашъ  на  то,  что  нашъ  союзъ  съ  Фрашцей  не  даетъ  намъ  на  это  пра- 
ва. Разсу.адая  въ  широкихъ  рамкахъ,  а  именно,  «морально»,  конечно,  жы  не 
им-бли  права  это  д'Ьлать,  т.  к.,  рискуя  войной  съ  Герман1ей,  жх  подвергали  это- 
му риску  и  Фраяпдю.  Но,  указывая  на  это  Госуда.рю,  гр.  В.  Н.  Коковцевъ  на- 
стаятвалъ  па  то:мъ,  что  мы  не  им-Ьемъ  и  формальнаго  щ)ава,  ,  са.мостоятйльно, 
безъ  согла,с1я  съ  Франщей,  приступить  къ  мобилизацш  противъ  Австро-Венг- 
р1и.  Еонвенщя  1892  года  отнюдь  этого  намъ  не  вошрещала,  т.  к.  это  было  б].1 
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нарушегпемъ  суверешюсти  Рос.с1и;  она  только  пред^х^лштриъала  фактъ  одиовре- 
меиио11,  « а  вт1)лгати  чес  кой»  мобилнзад1н  оооихъ  С1М0311ИК()]гь  зп.  случа'Ь,  еслм 
Гермашя,  Австр1я  и  11тал1я  пападутъ  па  одного  пзъ  нихъ.  На  междусоюзло-мъ 
же  сов'Ьщап!!!  начал ьипковъ  Ген.  Штабовъ  въ  1910  году,  былъ  оконча.телыю 
зафп1^сп1)ованъ  откал'ь  отъ  взаимной  «автоматической»  помержки  содазниковп. 
друп,  друга  Бъ  случае  нападен1я  па  одного  пзъ  нпхъ  Лвстр1п  или  11тал1и.  На- 
сколько можно  судить  пзъ  воспомпнашй  гр.  В  .Н.  Коковцепа,  е:\1у  зто  не  бшю 
иав'Ьстпо.  Еслп  сопостав1ггь  это,  съ  тЬмъ  (М-Ьстомъ  его  воспоминаний,  гд'Ь  онъ 
разсказываетъ  о  свсемъ  свидати  съ  ген.  Жоффромъ  п  говорип,  о  томъ,  что, 
будто  бы,  'конвенд-'я  предоставляла  намальнику  Французскаго  Геи,  Шта;ба  права 
«пров1;ркп»  русской  военной  подготовки,  то  5Ш  :\южемъ  придти  къ  закл10чен110, 
что  гр.  В.  Н.  Коковцевъ  по  впо.тн!;  в'Ьрно  представлялъ  себ^Ь  самую  суп1:ность 

.  й  конвенц1и.  Какъ  могло  это  случиться?  Шдь  въ  лиц-Ь  гр.  В.  Н.  Коковцева 
\1и1  им'Ьли  выдагощагося  русскаго  министра,  фпнапсовъ. 

Не  является  ли  это  яркимъ  доказателъствомъ  на  то,  сколь  велика  была 
ошибка  уничтожать  въ  1908  году,  соедааный  въ  1905  году,  «Сов-Ьтъ  Государст- 
венной Обороны» '?  Въ  этомъ  Сов'ЬтЬ  всЬ  министры  получали  возможность  быть 
въ  полномъ  курс'Ь  стратегической  подготовки  Росс1и  къ  войн'Ь. 

Именно  въ  виду  особенностей  устройства  аппарата  центральной  Россхй- 
ской  власти  бьглъ  нуженъ  такой  «Сов'Ьтъ  Государственной  Оборины».  Госсхйсшн 
Совать  Министровъ  не  представля.1ъ  собой  «единаго  «кабинета»,  подчиняюща- 
гося  премьеръ-министру,  находящемуся  во  глав-!^',  который  п  являлся  бы 
отв'Ьтственньгмъ  за  политику  всего  кабинета.  Наши  министры  были  совершенно 
сасиостоятельны  п  роль  Совета  Мпнистровъ  заключалась  лишь  въ  томъ,  чтобы 
сгла/ьжвать  несоглас1я  между  ]гами.  Въ  томъ  сл\"ча1?,  когда  министры  не  согла- 
шались между  собой,  ихъ  несоглас1я  шли  на  разр15шен1е  Государя.  Такимъ 
•образомъ,  нашъ  Председатель  Сов'Ьта  Министровъ  фактически  являлся  лишь 
«Предс^^дателемъ»  с0'бран:я  пезависимыхъ  отъ  него  членовъ.  Однпмъ  Поъ 
посл1>дств1й  подобпаго  порядка  вещей  и  явилось,  что  Предс1>датель 
Совета.  Министровъ  счпталъ  себя  по  пастояш,ему  отв'Ьтственнымъ  лишь 
за  деятельность  ововго  собственнаго  министерства.  Естественно,  что 
^•;ъ  и  не  уд'Ьлялъ  папряженнаго  внпмашя  всему  тому,  что  выходило  изъ  рамокъ 

о  министерства.  Отсюда  и  создалась  возмож'ность  ошибочнаго  толковашя  гр. 
Коковцевымъ  смысла  заключенной  памп  въ  1892  г.  съ  Франп,1еп  военной  кон- 
Бецц1п.  Правда,  какъ  мы  увидимъ  въ  сл'6дуюп];емъ  очерк'Ь,  'когда  въ  нел1ъ  заго- 
ворялъ  }.'инистръ  финансовъ,  онъ  суагЬлъ  при  заключенш  :кел^^зподор(>}1шаго 
займа  отстоять  полностью  суверенность  Россш, 

Мы  вид'Ьли  кашя  м'Ьры  припималъ  гея.  Сухомлиновъ,  чтобы  держать  гр. 
В.  Н.  Коковцева  въ  по.тгнод1ъ  нев'15Д'Ьн1и  того,  ^гго  происходитъ  въ  области  под- 
готовки Росс1и  къ  ВОЙН'Ь.  Это  могло  только  чрезвычайно  за.труднить  ПредсЬда- 
телю  Совета  Министровъ  настоящее  понимаше  создающейся  для  Росс1и  с/г[т- 
тегичеюггоп  обстановки.  Продолжая  о^^таваться^  на  посту  НрР7С'|1дателя  Сов-Ьта 
Мпнистровъ  въ  та1К0й  совершенно  не  нормальной  обстановке,  гр.  Коковцевъ 
пытался  пара.тизовать  тлетвор.чгю  д'Ьятельность  ген.С)'^ом.танова  слпшкомъ  рас- 
'риреннымъ  толковашемъ  правъ  нашего  союзника.  Л  это  только  еще  бол-Ье  уси- 

[ло  тотъ  психический  процессъ,  который  уже  происходилъ  во  взаимоотноше- 
П1яхъ  верховъ  Рус^скпхъ  и  Французскт1хъ  Арм1й,  всл'Ьдств1е  несостоятельности 
то.  о  же  Сухомлинова  и  избраннъгхъ  имъ  помощниковъ.  И  въ  копечномъ  резуль- 
та1Ь  равноправный  оборонителышй  военный  союзъ  между  Россхей  и  Франц1ей, 

—  223  — 


заключенный  въ  1892  году  для  защиты  противъ  Троиственнаго  Союза,  ко  вре- 
мени М1ровой  войны  превратился  въ  союзъ  тгротивъ  Гермаши,  въ  которомч. 
Росс1и  отводилась  совершенно  подчии'евная  Францхи  стратегическа,я  роль. 


ЗАК110ЧЕН1Е  а№ЛЪЗЕ0Д0|Р0ЖНАГО  ЗАЙМА  ВЪ  1913  Г. 

Фактическ1я  взаимныя  отношешя  Росс1и  и  Фрашщи  определились  передъ. 
самой  войной  а^)мъ  положен1е^гъ,  которое  Фра)нцузское  Правительство  заняло 
осенью  1912  г.  въ  отнопгенш  Балканскаго  жризиса,  признавъ  его  д'Ьломъ  об- 
1:госО'Юзньшъ,  а  не  частнымъ  д15Л0'Мъ  Росс1и.  Выше,  въ  од'номъ  изъ  начальныхъ 
очерковъ  («МеладународначЯ  политическая  О'бстаноЕка»)  я  привелъ  весьма  по- 
йазь'телыный  въ  этомъ  о№ошен1и  разговоръ,  происходившхй  5/18  дек.  1912  г. 
между  француз'скимъ  Вош'ньтъ  Министромъ  г.  Мильераномъ  и  нашпмъ  воен- 
пымъ  агентоэдъ  полк.  гр.  Игнатьевымъ. 

Въ  январ'Ь  1913  г.  Президентосйъ  Французской  Республики  былъ  избраиъ 
г.  Раймондъ  Пуанкаре. 

«Избрание  Пуанкаре  Президентомъ  Республики»,  докоситъ  нашъ  посолъ  въ 
Париж*  Извольск1й,  министру  Иностранныхъ  Д-Ьлъ,  С.  Д.  Сазонову!),  «знамену- 
етъ  р-Ьшительное  торжество  ум-Ьренныхъ  политическихъ  элементовъ  надъ  край- 
нимъ  радикализмомъ,  всегда  проявляющимъ  враждебность  къ  Росс1и  и  Франко- 
Русскому  союзу.  Энерг1я,  р-Ьшительность  и  ц-Ьльность  характера  Пуанкаре  яв- 
ляются ручательствомъ  въ  томъ,  что  въ  качеств-Ь  Президента  Республики,  онь 
не  удовольствуется  чисто  пассивной  ролью,  а  будеть  всем-Ьрно  и  ежечасно  вль 
ять  на  ходъ  французской  политики,  глазнымъ  образомъ,  въ  области  вн-Ьшнихъ^ 
д-Ьдъ».-. 

Наиболее  силино  отразился  'решительный  характеръ  Пуанкаре  въ  полити- 
ке по  отношен1ю  къ  Россш.  Посломъ  въ  Петербургъ  былъ  назначенъ  Делькас- 
сэ,  опытный  въ  деле  военной  подготовки  страны,и  на  него^  была  возложена  спе- 
ьиальная  шсс1я,  въ  виде  надзора  и  пощ^жден1я  Русскаго  Правительства  въ 
принят1п  меръ  по  улучшен1ю  военной  подготовки  Росс1и  въ  желательномъ  для 
Франц1и  направленш.  Это  подтверждается  следующими  словами  г.  Р.  Пуапкэг- 
ре,  обращенньЕУШ  къ  наше1му  Государю^): 

«когда  я  им-Ьлъ  счастье  быть  въ  проипомъ  году  принятымъ  Вашимъ  Величе- 
ствомъ  въ  Петергоф-Ь,  я  обратилъ  Ваше  высокое  вниман1е  на  пользу,  которая, 
по  мн-Ьн1Ю  нашихъ  Генеральныхъ  Штабовъ,  заключалась  бы  въ  ускорении  по- 
стройки н-Ькоторыхъ  лин1й  жел-Ьзныхъ  дорогъ  на  Западной  границ-Ь  Империи.  То 
большое  военное  напряжен1е,  къ  которому  Французское  Правительство  нам-Ь- 
рено  приб'Ьгнуть  для  поддержан1я  равнов-ёС1Я  европейскихъ  силъ,  д-Ьлаетъ  въ 
настоящее  время  особенно  неотложнымъ  взаимно  согласованныя  м-Ьры,  насчетъ 
которыхъ  пришли  къ  соглашенш  Генеральные  Штабы  союзныхъ  армШ..  Дель- 
кассэ  будетъ  держать  въ  курсЬ  д-Ьла  какъ  Ваше  Величество,  такъ  и  свое  Пра- 
вительство   въ    отношенп!    этихъ    неотложныхъ   м-Ьръ,  также   и   всего   того,   что 


1)  Письмо   отъ   17/30  янв.   1913  г.;  цитировано   въ   книг*   За10нчковскаго   «Под- 
готовка Россш  къ  м1ровой  войн-Ь  въ  международномъ  отношен1И»,  стр.  295_ 

2)  Приведены    во   французскомъ   текст-Ь   въ    книг-Ь   За1ончковскаго:   «Подготовка 
Росс!и   къ    м1ровон    пойн-Ь    въ    международномъ  отношен1и»,  стр.  297- 
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касается  д-Ьятельпости  союза  п  можетъ  намъ  позволить  бол-Ье  бдительно  сл-Ьдить 
за  сохранен1емъ  мира». 

Эту  особую  жтст  Делькассэ  подтверждалъ  и  Извольсж!®^). 

«Ему»  —  писалъ  нашъ  посолъ  — «спец|альнымъ  образомъ  поручено  уб^Ь- 
дить  наше  Военное  В-Ьдомство  въ  н-еобходилюсти  умножить  число  наших ь 
стратегмческихь  жел-Ьзныхъ  дорогъ  съ  ц-Ьлью  сосредоточения  нашей  арм1н  къ 
Западной  границ-Ь...  При  этомъ,  онъ  уполномоченъ  предложить  Росс1и  всЬ  де- 
нежныя  средства,  которыя  могли  бы  11а  это  потребоваться,  въ  вид-Ь  жел-Ьзнодо- 
рожныхъ  займовъ». 

«Надо  отдать  справедливость  французамъ»,  заключаетъ  геи.  Заюнчковск1й2), 
«что,  ставя  въ  очень  тяжелыя  условхя  на  случай  войны  Русскую  Арм!ю,  они  шли 
на  помощь  Росс1и  въ  денежномъ  отношен1и...  Французск1й  посолъ  при  Рус- 
скомъ  Двор-Ь  —  Делькасса,  ув-Ьдомилъ  СазоноваЗ),  что  Росс1и  предоставляет- 
ся ежегодный  заемъ  на  Парижскомъ  рынк-Ь  въ  разм-Ьр-Ь  400-500  миллюновъ 
фрамк.  въ  годъ,  если:  1)  постройка  стратегическихъ  рельсовыхъ  путей,  предус- 
мотр-Ьнныхъ  въ  согласш  съ  Французскимъ  Геиеральнымъ  Штабомъ,  будетъ  нг- 
медленно  принята  и  2)  наличный  составъ  Русской  Арм1и  въ  мирное  время  бу- 
детъ   значительно    увеличенъ». 

Услов1я  Французскаго  ПравительсЯъа  объ  увеличеши  штатнаго  состаг/л 
Русской  Лр.лпп  въ  мирное  время  было  нами  принято  и  было  выполнено  вь 
«большой  програм^'Ь  1914  года».  Но  постройка  жел^зныхъ  дорогъ,  проектиро- 
ваяныхъ  Фанцузскимъ  Генеральныогъ  Штабомъ,  не  соответствовала  общему 
плану  разг1гг1я  с*ти  русскггхъ  ре^гьсовыxъ  путей.  Пр№хавга1й  въ  Парижъ 
осенью  1913  г.  для  окончательна  го  заключешя  вьмпеуказаннаго  займа  гр. 
В.  Н.  Коковце;въ  и  задался  п^Ьлью  добиться  изложения)  этого  французскаго  тре- 
бованхя  въ  самьЕхъ  общихъ  словахъ,  дабы  оно  не  сгЬсняло  бы  общаго  акоио- 
мическаго  развгптя  Росс1и.  Вотъ  какъ  онъ  самъ  разсЕазышаетъ  въ  своихъ 
воспомиЕан1яхъ  о  вьш0'Л1Н'еп1и  итъ  этой  задачи*). 

«Въ  министерств-Ь  Иностранныхъ  Д-Ьлъ»,,  вспоминаетъ  гр.  Коковцевъ,  «бы- 
ло назначено  заключительное  собран!е  для  того,  чтобы  оформить  подписан1емъ 
наше  соглашбН1е  то  (жел'Ьзнодорожио.му  вопросу.  Собратнсь  вс-Ь|  участники  со- 
глашен1'я:  Барту,  Пишонъ,  Шарль  Дюмонъ,  ген.  Жоффръ  и  я-  Обязанности  д-Ьло- 
производителя  принялъ  на  себя  директоръ  Политическаго  Департамента,  впо- 
сл-Ьдств1и  посолъ  Республики  въ  Росс1и  —  Морисъ  Палеологъ.  Прочитали  со- 
вершенно точно  изложенный  протоколъ  предшествующихъ  собранш  и  стали  го- 
готовиться  приложить  свои  подписи,  какъ  вдругъ,  совершенно  неожиданно,  ген. 
Жоффръ  заявилъ,  что  необходимо  дополнить  протоколъ  указан1'емъ  на  то,  что 
Русское  Правительство,  въ  лиц-Ь  Председателя  Сов-Ьта  Министровъ,  обязуется 
выполнить,  въ  кратчайш1й  срокъ,  постройку  жел-1;знодорожныхъ  лин1й,  преду- 
смотр-Ьнныхъ  въ  план1ц,  утвержденномъ  Государемъ  Императоромъ  въ  Ливад!и, 
въ  начал-Ь  сентября,  по  докладу  Военнаго  Министра,  основанному  на  заключе- 
н1и  обоихъ   Начальниковъ  Генеральныххъ  Штабовъ  союзиыхъ  Государствъ». 


1)  Извольск1й  Сазоному  28-го февр.    (13  марта)    Ш13  г.;  приведено   въ   вышена- 
званной книг-Ь  За1ончковскаго,  на  стр.  297 

2)  Тамъ  же,   стр.  299. 

•'')  Нотой  отъ   11/24  августа   1913  года. 
4)   Стр.   206. 
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«Не  им'Ья  никакого  поняпя  о  такомъ  пла'н-Ь,  я  заяЕилъ  собравшимся,  чю 
такой  планъ  сообщенъ  мн'Ь  не  былъ,  и  я  просилъ  бы  показать  мн'Ь  его,  дабы  я 
им-Ьдъ  возможность,  хотя  бы  поверхностно,  ознакомиться  съ  нимъ  и  обсудить, 
насколько  отв-Ьчаетъ  онъ  т-Ьмъ  предположен1ямъ,  которыя  уже  нам-Ьчены  ко 
внесен1ю,  какъ  только  разр'Ьшится  финансовый  вопросъ». 

«Велико  было  удивлен1е  присутствующихъ,  когда  вм-Ьсто  разработаннаго 
плана  ген.  Жоффръ  показалъ  небольшую  карту  Россш,  обычно  прилагаемую 
къ  казенному  путеводителю  по  жел-Ьзнымъ  дорогамъ,  на  которой  были  нанесе- 
ны, отъ  руки,  синимъ  карандашемъ  лин1и  магистральныхъ  дорогъ,  частью  дав- 
но построенныхъ,  частью  предположенныхъ  къ  постройк-Ь  въ  первую  очередь, 
частью  же  вовсе  нигд-Ь  не  обсуждавшихся  и  не  им-Ьвшихъ  никакого  военнаго 
значен1я,  какъ  наприм'Ьръ,,  —  соединение  р.  Оби  съ  Архангельскомъ  и  дал-Ье  — 
съ    Мурманскимъ    побережьемъ». 

«Мн'Ь  пришлось  разъяснить  присутствующимъ  всю  невозможность  внесения 
проектируемой  оговорки  въ  вид-Ь  кагегорическаго  услов1я  и  для  того,  чтобы  уп- 
ростить прен1я,  я  привелъ,  между  прочимъ,  то  сообра>1<ен{е,  что  введенге  такого 
требован1я  въ  соглашен1е  можетъ  даже  оказаться  вреднымъ  для  д'Ьла,  такъ  какъ, 
оно  можетъ  сд-Ьлаться  изв-Ьстнымъ,.  и  въ  такомъ  случа-Ь,  въ  нашихъ  Законода- 
тельныхъ  Палатахъ,  столь  же  чувствительныхъ  къ  охран-Ь  своихъ  правъ,  какъ 
и  французск1я,  возникнетъ  обвинение  Правительства  въ  томъ,  что  оно  предр1- 
шаетъ  вопросы  и  т-Ьмъ  нарушаетъ  прерогативы  законодательной  власти.  Пред- 
седатель Сов1>та  Барту  быстро  ликвидировалъ  вопросъ,  предложивши  пом!.- 
стить  въ  протокол'^  заявлен1е,  что  Сов'Ьщан1е  не  сомн-Ьвается  въ  томъ,  что  при 
выбор-Ь  линш  жел-Ьзныхъ  дорогъ  къ  постройке,  интересы  государственной  обо- 
роны будутъ  приняты  въ  самое  серьезное  вниман1е.  Этимъ  весь  вопросъ  и  ока- 
зался благополучно  исчерпаннымъ»- 

Въппе  приведенная  выдержка  совершенно  разрунгаетъ  легенду,  усиленно 
распространявшуюся  большевиками  въ  первые  годы  посл-Ь  войны:  Царское 
ПраБительство^  яко-бы,  нродавало  французамъ  кровь  свонхъ  солдатъ,  а  Фраи- 
ц:я,  какъ  Шейлгжъ,  повушала  ншвое  мясо;  наши  неудачи  въ  Вост.  Пруссаи 
являлись,  будто  бы,  такимъ  образо^лъ,  непосредственнылгь  посл'Ьдств1емъ  на- 
ши1Хъ  денежныхъ  обязательствъ. 

Между  гЬмъ,  жы  только  что  зюгли  убедиться,  что  агудрость  гр.  В,  В.  Ко- 
Еовцега  именно  сняла  съ  Росс1и  ъсЪ  денежные  нуты,  ч'Ьмъ  либо  могухц!^ 
.ст-Ьсвить  ея  с^кономвче'ское  развитае  д  ея;  стратегш. 
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ГЛАВА  ОДИННАДЦАТАЯ 


ПРОВЪРКА.    ПРОИЗВЕДЕННАЯ    ЖИЗНЬЮ. 

ПЕРВЫЕ  ДНИ  МОБИЛИЗАЦШ  И  НАЗНАЧЕНХЕ    ВЕЛ.  КН. 
НГНСОЛАЯ  НИК0Л.1ЕВИЧА  ВЕРХОВНЫМЪ   ГЛАВНОКОМАНДУЮЩИ.ДГЪ 

На  1гротжкен1и  всего  труда  я  давалъ  попутно  мою  оц'Ьнку  по  поводу  ка;к- 
даго  м'Ьропр1ят1я  плана  войны.  Д'Ь.^алъ  я  эту  оц'Ьнку  съ  горячпзгь  желал1емъ 
быть  строго  научно  объективньгмъ.  Однако,  изб'Ьгнуть,  хотя  бы  дал{.е  небольшой 
долп  субъективизма,  не  можетъ  ни  одинъ  историкъ,  въ  особенности  оке  совре- 
меиникъ.  Вотъ  почему,  я  п  счелъ  полезнымъ  мое  общее  заключение  построить  не 
въ  вид'6  подведешя  итога  рке  высказанньЕхъ  мною  въ  предшоствующихъ  гла- 
вахъ  частныхъ  заключенШ,  а  обосновать  его  на  томъ  страшномъ  экзамен'^,  ко- 
торый произвела  надпе:му  плану  войны,  осенью  1914  года,  сама  жизнь,  С1лг]^дуя 
П'.добному  методу,  мы  гарантированы  въ  абсолютной  объективности  оц'Ьнки, 
ибо,  сейчасъ  же  за  практическпмъ  вьшолнен1емъ  предна.чертан1й  плана  воины 
—  ;кизнь  безпристрастно  и  властно  произнесла  свой  приговоръ. 

Несо'М.н'Ьнно  ,  что  сильный  и  слабыя  стороны  плана  войны  С1:азываклся  въ 
гечен:е  всей  войны^).  Но  наибол-Ье  полн'о^  и  яркое  отражеше  оп1>  находятъ  въ 
первыхъ  операщяхъ.  , 

Подробнш1у  раэСаМОтр'Ьтю  первыхъ  операЛ;1й  на  русскомъ  (|)ронгЬ  посвя- 
П1ены  с.тЬдующ1е  томы  моей  работы.  Изучивъ  пхъ,  ■читатель  сможетъ  самъ  сд15- 
лать  свои  выводы  о  нашемъ  план-Ь  войны.  Два  тома  улсе  напечатавы^) .  Въ 
С'той  же,  заключительной,  оав'Ь,  я  затрону  только  главн'^(^йшее,  нужное  для 
обпхей  пов-Ьрки  сд'Ьлапных'г,  мною  выше,  на  •протяже1Н1и  всего  труда,  выводовъ. 

28-'Г0  1ЮЛЯ  Австро-^Венгр1я  объявила  войну  Сербии  и  начала  с^!01о  мобилп- 

1)  Желающи.чъ  ознакомиться,  какь  недостаточная  степень  иаучнаго  предвид-Ь- 
Н1Я  нашего  плаяа  войны  отразилась  на  всемъ  ход%  войны,  я  отсьшаю  къ  моему 
труду,  напематанному,  къ  сожал-Ьн1ю,  только  по  англшскн:  «Киззхап  Агту  1п  1;11е 
\УогМ  Шаг»  —  риЬИзЬесЗ  Ьу  Уа1е  ПпхуегзНу  Ргезн;  Nе^V  Напса.  СоппесИси!;.  и. 8. Л. 
1931. 

-)  1)  «Начало  войны  и  операши  въ  Восточной  Прусс111».  Изд.  «Пламя».  РгаЬа  II, 
Леспа  32. 

2)  «Гал1щ1йск'ая  Блтва  (первый  пе,р1оцгь)»_  изд.  «Роднмкъ».  6.  гие  Вау1е1.  Рапз  13. 
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зац1ю;  при  этомъ  мобилизовались  не  только  корпуса,  расположенные  вдоль 
Сербской  границы,  но  и  н-Ёкоторые  друПе  —  напр.,  рас  положенные  въ  Богем1и. 
Все  поведен1е  монарх1и  Габсбурговъ  внушало  Россш  самыя  серьезныя 
опасешя.  Нужно  было  ожидать,  что,  закончивъ  тобилизацхю  большей  части 
своихъ  силъ,  Австро-Венграя  стапеть  еще  требовательнее  къ  Серб1и.  Аннексхя 
Бисн1и  и  Герцеговины  въ  1908  году,  когда,  считал  Росс1ю  слабой,  правитель- 
тво  .1встро-Венгр1и  не  постЬспялось  цинично  на;рушить  Берлинкш  трактатъ, 
была  на  памяти  у  вс1>хъ.  Поло1жен1е  Россхи  осложнялось  еще  т1Ьмъ,  что,  стре- 
мясь во  что  бы  то  ни  стало  сохранить  миръ  въ  Европе,  она  дала  настойчивый 
сов-ЬтБ  'Серб1и  бьЕгь  уступчивой.  ДавачЯ  этотъ  сов'Ьтъ,  Росс1я  въ  то  же  время 
взяла  на  себя  моральную  ответственность  передъ  братскимъ  Сербски-мъ  наро- 
домъ,  дов15ри!вш1И1мгь  бй  СБОЮ  судьбу,  въ  томъ,  ЧТО  все  сделанньБЯ  по'Следнимъ 
уступки,  БО  ИМЯ  сохране1н1я  обще-европейскаго  мира,  не  поведутъ  къ  уничто- 
женш  независимости  Серб1и  и  къ  умеБышея1ю  ея  и  безъ  того  урезанной  тер- 
ритор1и. 

Начавшаяся]  28-го  1юля  мо:бпл'11защя  А.-В.  х\р1м1п  представляла  так:ке  и  не- 
посредственную угрозу  самой  Росс1и.  Поэтому,  совершенно  естест(веннымъ  яви- 
лось лселан1е  Государя  Императора  щ)иняггь  м1фы  для  обезнечен1я  Росс1и  со 
стороны  Австр'О-Венгрш,  но,  при  томъ,  такхя,  которыя  пожазывали  бы 
Герман1и,  что  оне  принимаются  не  противъ  последней.  Это  могло  быть  достиг- 
нуто про  извод  ствомъ  частной  мо'билизащи  войскъ,  необходимыхъ  для  охраяешя 
Госс1п  со  стороны  А1Встро-Венгр1и. 

Здесь  то  и  пришлось,  прежде  всего,  натолкнуться  на  порочность  нашег!' 
плана.  Какъ  мы  говорили  уже  въ  начале  этого  труда,  напгь  лланъ  войны  пред- 
влделъ,  при  военной  зтрозе  Росс1и  на  ея  Западной  границе,  только  одинъ  слу- 
чай: общую  мобилизацпо.  Вследств1е  этого,  когда  было  приступлено  къ  выпол- 
неп1Ю  настойчишаго  1желан1я  Государя  Императора  о  пвоизводстве  ча.стной  мо- 
бмлнзащи  только  противъ  АБстро-Венгрхи,  сразу  же  выяснилось;  что  создает- 
ся катастрофическое  положеше.  Объявленная  на  30-ое  шля  моби-лизащя  К1ев- 
скаго,  Одесскаго,  Московскаго  и  Казанскаго  воен.  округовъ.  могла  быть  произ- 
ведена лишь  съ  полнымъ  разрушешемъ  плана  общей  мобилизацт.  Следова- 
тельно, произведя  эту  неподготовленную  заранее  мобилизащю,  Росс1я  на  дол- 
гШ  срокъ  стаповйпась  беззащитной  въ  отнош.еп1и  Герман1И. 

.'Чрезвычайная  опасность  создающагося  стратегическаго  поаожен1я  увели- 
чивалась еще  однимъ  обстоятельствомъ.  Варшавски!  воен.  округъ  граничилъ  не 
Т1;лько  съ  Австро-Венгр1ей,  но  и,  въ  еще  большей  мере,  съ  Герман1ей.  Для  то- 
го, 'ггО'бы  не  воз'буоЕдать  последней,  этотъ  военный  округъ  и  не  былъ  включенъ 
въ  проектируемую  частн)чо  мобилизащю. 

Беглый  взглядъ  на  прилагаемую  схему  покалсетъ,  что  изъ  этого  получа- 
лось: А-В.  арм[и,  заканчиБавш1я  СБОе  стратегическое  развертыван1е  въ  Гали- 
щи  на  15-й  день  мобилизац1и,могли,  заслонившись  отъ  мобилизоБанныхъ  нами 
войскъ  К1евскаго  воеп.  округа,  быстрымъ  двил:ен1емъ  на  северъ  разбить  па- 
ши «е  мобилизованныя  Бойска  Варшавскаго  воен.  округа  и  легко  овладеть 
всемъ  ПередоБымъ  Театромъ.  Такой  результатъ  являлся  бы  бъ  полномъ  смыс- 
ле слова  катастрофой,  после  которой  Герма1Н1я  могла  продиктовать  как1я  угод- 
но ус.тов1я  не  только  Россш,  но  и  Францш.  Нулгао  было  исключительное  миро- 
люб1е  Императора  Николая  II,  чтобы  решиться  на  подобное  распоряженье,  бо- 
преки  предупреждетямъ,  делавшимися  ему  Министромъ  Инострапныхъ  Делъ, 
Военнымъ  Министромъ  и  Начальникомъ  Геперальиаго  Штаба. 
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СХЕМА 
Военные  округа,  въ  которыхъ  была  объявлена  частная  мобилизашя,  наканун-Ь  общей. 


мые  округл  . 


Вотъ  почем1\т,  вти  лица  употребили  Бсе  свое  11зл1ящ1е  на  то,  чтобы  убедить 
Государя  объяг.пть  на  сл^^дутощгй  }ке  деть  общую  мобилизацию.  Д'Ьло  въ  томъ, 
что  по  русскп.мъ  мобилпзащоннымъ  правиламъ,  первый  день  мобм.1ипа1Ди  пре- 
доставляется призываемому  запасному  для  устройства  своихъ  лячныхъ  д'Ьл'ь. 
Мобплпзацюнныя  перевозки  начинаются  только  па  второй  день.  Поэтому,  по- 
(Ь  посылки,  вечеромъ  29-го  1юля,  телеграммы  о  частной  мобилизаи,1и,  остава- 
лись еще  с\тки  (30-го  1юля),  въ  течете  которыхъ  наша  общая  мобилизаидя  не 
была  еще  разрушена. 

Настаивая  въ  этотъ  день  передъ  Государемъ  на  объявлении  въ  тотъ  ',1:е 
дсиь  общей  (моби.тизащи  тъ  Росс!и,  ни  Са-зононъ  —  ЗГппистръ  Иностранпыхъ 
Д'Ьлъ,  пи  ген.  Сухомлп'нот.  —  Военный  ^[ппистръ,  нп  ген.  /Тнупткевпчъ  —  На- 
чальникъ  Геперальпаго  Штаба,  никакого  шоипппзма  не  проявляли  —  д.м  нихъ 
ставил'ся  вопросъ  о  спасен1п  Россш  отъ  катастрофпческаго  положеихя.  въ  ко- 
торое она  попадала,  поел*  привед©П1я  бъ  исполнеше  частной  мо'билизацп!. 
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Государь  усттаилъ,  н  между  6  и  7-ю  часами  вечера  30-го  1юля  была  по- 
слана телеграмма,  объявлявшая  общую  мобилизащю,  съ  назначен1емъ  ея  пер- 
вымъ  днемъ  —  31-го  1юля.  Этимъ  распоряжен1емъ  наша  обш.ая  мобилизандя 
поглоп^ала  въ  себ4  }1Ж'е  объявленную  въ  4-хъ  воен.  округахъ  частную  мобили- 
защю.  Никакого  ускоренхя  отъ  этого  не  произошло,  ибо  въ  этихъ  округахъ  ока- 
залось теперь,  просто,  два  первыхъ  дня,  такъ  какъ  всЬ  мобилизацхонныя  пе- 
])евозки  начинались  лишь  1-го  августа  т.  е.  на  2-й  день  общей  мобнлизапди. 

ОбъяБл'е'ше  нами  общей  мобилизацги  вызвало  со  стороны  Германш  объ- 
явлен1е  ;намъ  войны. 

Мы  не  будемъ  разбирать  зд-Ьсь  вопросъ  —  представляла  ли  наша  общая 
мобилизац1я  д-Ьйствительно  столь  большую  угрозу  Гермаши,  что  вынудила  по- 
сл1>днюю  къ  объявлен1ю  в,ойны.  Разсмотр1;н!ю  этого  вопроса  посвящена  пер- 
вая глава  сл'Ьдующаго  то1ма*).  Мы  ограничимся  лишь  указан1емъ  на  непо- 
средственно 1Н:а€ъ  И!Нтер(е1сующ;Ш  фа;ктъ:  нашъ  планъ  войны  не  0*6- 
ладалъ  той  степенью  гибкости,  которая  требовалась  отъ  него  условгями,  со- 
здавшимися въ  Европе  международной  обстановкой.  Въ  разсматриваемомъ  на- 
ми случа-Ь,  эта  гибкость  заключалась  бы  въ  томъ,  что  обща-я  мобилизащя  долж- 
на была  быть  составлена  изъ  ряда  частныхъ,  которыя  могли  бы  проводиться 
одновременно,  пли  посл'Ьдовательно.  Отсутств1е  такой  гибкости  въ  мобилпзапди 
-••  неминуемо  вызываетъ  излишнюю  нервность  Правительства,  какъ  разъ  въ 
тЬ  моменты  народной  :;кп|3ни,  когда  только'  полное  хладнокровхе  можетъ  предот- 
вратить отъ  самовозгоран1я  войны. 

Съ  объявлен1емъ  мобплизапди,  согласно  плану  войны,  Верховнъвгъ  Глав- 
нокомандующпмъ  стано^вился  самъ  Государь.  Штабъ  Верховнаго  Главнокоман- 
дующаго,  или  по  русской  номенклат}!)*  —  "Огавка",  составлялся  изъ  чиновъ 
централынаго  органа  Генеральнаго  Штаба. 

Но  Сов'Ьтъ  МинистроБъ,  собравшшся  1-го  авт.  подъ  предсЬдательствомъ 
самого  Государя  Императоря,  единогласно  просилъ  Его  не  вступать  въ  коман- 
дован1е.  Впявъ  голосу  Сов'Ьта  Министровъ,  Пмператоръ  Николай  П  назначилъ 
2-го  авг.  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича.  Это  былъ  уже  трет'й  день  мобилиза- 
шя  и  второй  день  войны  съ  Герматей. 

Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ  яе  былъ  знакомь  съ  посл'Ьднимъ  планомъ 
войны,  т.  к.  съ  1908  г.  его  держали  въ  стороне]  отъ  общихъ  работъ  по  составле- 
н1ю  этото  плана. 

Такимъ  образомъ,  онъ  принялъ  Верховное  Главнокомандован1е  въ  моментъ, 
когда  весь  сложный  механизмъ  по  приведен1ю  въ  испол1нете  плана  войны  на- 
ходился въ  полномъ  ходу.  Это  трудное  положен1е  осложнялось  еще  тЬмъ,  что 
ВС*  выс1П]е  командньге  посты  и,  даже,высш1я  должности  Ставки  были  у}ке  замо- 
щены и  Великому  Князю  предстояло  работать  съ  ближайшими  сотрудниками, 
ие  имъ  избранными. 

Насколько  въ  отомъ  отношенш  бол^е  благопр1ятньо1ъ  бьы-о  полож«н1е  ген. 
»Коффра.  Съ  1911  года,  состоя  въ  должности  Вице-ПредсЬдатвля  Высшаго  Бо- 
еннаго'  Сов^зта,  опъ  не  только  рув^оводилъ  разработкой  плана  войны,  но  отъ  него 
непосредственно  завис'Ь.лъ  и  вьРборъ  чиношъ  его  Штаба,  и  подборъ  генерал овъ 
на  ВЫСШ1Я  командный  должности. 

Вютъ  какъ  самъ  Вел.  Ки.  Николай    Николаевичъ    разсказышае^,  ка.кимъ 

*)  «Начало  войны  н  операцш  въ  Вост.  Прусс1и»,  глава  1-я  —  «Является-лн 
русская   мобилизац1я  причиной  войны»,  стр.   1-26-  V 
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образоыъ  01пъ  оказмся  выншденъ  принять  совершенно  чу/Кдый  ему  штабъ.  Пе- 
редаю :1тотъ  разсказъ  по  записи,  (;д^ланной  мною  сей'часъ  же  посл-Ь  бесЬды  съ 
Ва1икимъ  Княземъ. 

Съ  ооъявлетемъ  общей  мобилиза.Ц1и  Вел.  Кн.  Бстушлъ,  согласно  плану 
ойны,  Бъ  командован1е  6_ой  ар>ией*). 

2--Г0  августа,  т.  е.  уже  а1а  2-П  день  объявленш  войны,  онъ  бьиъ  во  вре- 
■14  своего  завтрака  экстренно  1$ызваш>  въ  Петергофъ  къ  Государю  Иштератору. 
:}пая  о  томъ,  что  произошло  накаиун-Ь  на  Сов1',гЬ  Мниистровъ,  опъ  попялъ,  что 
]\сударь  вызываетъ  его  для  того,  чтобы  возложить  па  него  Верховное  Глалшо- 
к(1м'аидован1е.  Поэтому,  по  п}ти  въ  Петергофъ,  онъ  тщательно  обдумалъ,  ко- 
:.  нужно  ему  привлечь  въ  качеств!;  блпл:айшихъ  сотрудниковъ.  Его  выборъ 
ч'1аповплся  на  ген.  Ф.  Ф.  Палпцын*,  какъ  Началиник'Ь  Штаба,  и  ген.  М.  В- 
.\лекс'Ьев15,  какъ  генералт.-квартирмейстер1;  Ставки.  ВеликШ  Князь  та,къ 
ибъяснилъ  мотивы  такого  выбора:  съ  ген.  Палицынымъ  Вел.  Кн.  долгое  »ремя 
сов1г6стно  работалъ  и  предназначалъ  его  въ  прежнее  время,  въ  случа^Ь  войны, 
на  роль  своего  Начальника  Штаба;  тел.  Пал'ипыпъ,  бьгвппй  съ  1905  по  1908  г.  г. 
выдающимся  Начальникомъ  Ген.  Штаба,  былъ  вполн*  знакомъ  съ  характеромъ 
той  работы,  (Которая  выпадала  на  до.тю  Начальника  Штаба  Верховнаго  Главно- 
командующаго;  съ  гея.  М.  В.  Алекс1;евыагь  Вел.  Кн.  не  приходилось  совм-Ьстно 
работать,  но  овъ  зналъ,  что  ген.  Палицынъ  'Считалъ  ген.  АлексЬева  свои'мъ  наи- 
'юл-Ье  ц'Ьннымъ  помощпикомъ;  онъ  зпалъ  также,  что  геи.  М.  В.  АлексЬевъ  яв- 
.птлся  главнььмъ  работппкомъ  по  составлентю  плановъ  войны,  предшествовав- 
пшхъ  СухомлиноБскому  плану  1910  г.  и  что  зам-Ьва  этого  пеудачяаго  плана  — 
планомъ  1912  г.  во  многомъ  обязана  и'ниц1атив'Ь  ген.  АлексЬева. 

Я  не  буду  передавать  той  драматически-трогательной  сцепы,  которая 
произошла  при  возло1жен1и  Государемъ  на  Вел.  Кн.  тя:к.каго  бремени  Верх(^внаго 
Водителя  Русскпхъ  Арм1й  во  вспых'Н}твшеп  грозной  войн'Ь.  Взволнованный  Го- 
сударь отошелъ  въ  выступъ  окна  Своего  кабинета  (все  это  происходило  въ 
Ллександртпскомъ  Дворц-Ь).  Не  мен'Ье  взволнованный  Вел.  Кв.  остался  сид'Ьть. 
Онъ  собирался  съ  мыслями  и  талъко  что  хот'Ьлъ  доложить  Государю  объ  пзбран- 
лыхъ  имъ  ближайшихъ  сотрудникахъ,  какъ  Государь  пеожидайно  повернулся 
къ  нему.  Перебпвъ  начавшаго  говорить  Вел.  Кн.,  Государь  с^азалъ  ему:  "У  ме- 
ня есть  къ  Геб!;  просьба,  или  в'Ьрн^е  сказать  повел1>Н1е  —  Ты  должеяъ  оставить 
[1рп  Себ^Ь  штабъ  такимъ,  какимъ  онъ  улсе  сформпрованъ;  Ты  плана  войны  не 
:;яаешь  и  потому  лучше,  чтобы  около  Тебя  были  люди  его  составлявш1е.  Ян}тн- 
кевпча  л:е  я  знаю  съ  лучшей  стороны". 

"Я  не  счелъ  себя  въ  прав'Ь  противоречить  Государю'',  сказалъ  .аш!;  Вел. 
Кн..  заключая  свой  разсказъ,  "и  это  меня  теперь  всегда  мучаетъ.  Пусть  меня 
осудить  Истор1я.  Но  Въ  свое  оправдан1е  скал;у  слъдующее:  во  вс1;хъ  Государ- 
стьахъ  Ставка  составлялась  пзъ  выошихъ  чиновъ  Большого  Ген.  Штаба.  Такое 
пт»евращен1е  было  шормально,  ибо  это  былп  какъ  разъ  т^>  люди,  которые  явля- 
лись непосредственными  сотавителями  плана  войны.  Ген.  Янушкевича  и  ген. 
Данилова  я  не  эналъ.  Посл^  рекомендац1и  Государя  у  меня  не  было  ника.кихъ 
причипъ  см1>щать  ген.  Янушкевшга  п  его  ближайшаго  помопшика.  КромФ.  того, 
это  могло  произвести  неблагопр1ятное  впечатл'Ьн1е  на  наше  и  безъ  того  крайне 
нервное  общественное  мн'Ьше". 


*)    .'\рм1Я    второстепеннаго,    обсервацюннаго,   «назначения,    формировавшаяся    въ 
Петербургскомъ   воен-   округ-Ь  для   охраны  столицы   и   побережья   Балт1йскаго   моря. 
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Несомненно,  что  мотивы,  выска-занные  самимъ  Вел.  Кн.,  въ  нормальныхъ 
услов1яхъ  являются  щеоспоримыми ;  трагед1я  же  какъ  разъ  и  заключалась  шъ 
томъ,  что  положенхе,  создавшееся  въ  нашемъ  центрально:\1ъ  орган!;  Ген.  Штаба, 
не  являлось  нормальньгмъ.  Для  того,  чтобы  убедиться  въ  этомъ,  стоптъ  только 
вспомнить  о  томъ,  какъ  проектъ  пла,на,  составленный  въ  феврал'Ь  1912  г.  въ 
Москве,  подъ  давлен1емъ  начальниковъ  пхтабовъ  округовъ  и  ихъ  генералъ- 
квартирмейстеровъ,  шагъ  за  шагомъ,  разрушался  руководителями  Г.  У.  Г.  Ш. 
Противъ  этого  проекта,  вО'Звращав1ша.го  нашъ  планъ  воины  къ  здоровымъ  иде- 
ямъ  Милютинской  стратепи,  упорно  велась  "тихая  сапа",  съ  ц^лью  вернуться 
къ  несчастнымъ  идеямъ  Сух;омл:иновскаго  плана  1910  г.  Порча  плана  1912  г. 
дотигла  кульминацюннаго  пункта  въ  план'Ь  стратегическаго  развертыван1я, 
разработаннаго  въ  1913  г.  въ  тайникахъ  Г.  У.  Г.  Ш. 

Высочайше  утвержденный  25-го  сент.  1913  г.  —  этотъ  планъ  долженъ  былъ 
вступить  въ  силу  въ  ноябр-Ь  1914  г.,  "подъ  видомъ  мобилизацшннаго  расписа- 
шя  №  20"^).  Но  война  началась  раньше  и  наша  аропя  мобилизовалась  п)о' 
старому  расписанию  и  стратегическое  развертыванхе  производилось  согласно 
плану  1912  года,  съ  внесетемъ  тЬхъ  изм^нешй  пзъ  проекта  1913  г.,  которыя 
признавались  уже  возможнъшъ  осуществить. 

Такимъ  образомъ,  дальнейшее  зат}1шовы1ван1е  идей  Милютинской  страте- 
г1и  было  всецело  въ  рукахъ  составителей  плана  войны,  перешедшихъ  изъ 
Г.  У.  Г.  Ш.  въ  Ставку.  Трудно  было  ожидать,  чтобы  эти  составители,  сразу  же, 
совершенно  пере1менятъ  свои  стратегичесше  взгляды.  Въ  такихъ  условгяхъ 
Ставка  не  могла  стать  послутшнымъ  органомъ  въ  р^^кахъ  Вел.  1{н.  Николая  Ни- 
колаевича, въ  томъ  слу^ш.*,  если  бъ  онъ  полселалъ  исправить  ошибки  нашего 
плана  .гой'ны.  Въ  этомъ  случай  онъ  напо[мин;а.лъ  бы  пганиста,  итрающ:аго  на  не- 
верно настроенномъ  роял^.  Затрудненхя  увеличивались  для  Великаго  Князя  еш.е 
т^-мъ,  что  "Положен1е  о  полевомъ  управленш  войскъ",  спешно  представленное 
ген.  Сухомлиновымъ  на  утверждете  ГосЗ'Даря  29-го  1юля  1914  г.,  было  со- 
ставлено на  основан1п  идеи,  что  Верх.  Главнокомандующимъ  будетъ  самъ  Го- 
сударь. Я  отсылаю  читателя  къ  главе  ЛИ-й^),  зд^сь  же  повторю  только  мое 
заоючен1е,  что  въ  создаваемыхъ  этижъ  "Положен1емъ  о  полевомъ  управлен1и 
Бойскъ"  услов1яхъ,  власть  Верх.  Главнокома'ндуюш;а.го,  не  монарха  —  была 
стеснена...  Верх.  Главнокомандующ1й  ставился  въ  некоторыхъ  существенныхъ 
вопросахъ  въ  зависимость  отъ  Главнокомандующихъ  фронтами  и  Военнаго  Ми- 
нистра. Такимъ  образомъ,  ген.  Сухомлиновъ  со  своимъ  бывшпмъ  блпжайшимъ 
сотрудникомъ  —  ген.  Янушкевичемъ,  ставшпмъ  Нач.  Штаба.  Вел.  Кн.  Николая 
Николаевича,  и  ген.  Жилиискимъ,  ставшимъ  Главнокомандз'^ющимъ  армиями 
СЬв.-Зап.  фронта,  получали  возможность  тормозить  всякое  желание  Вел.  1\н. 
къ  изменен1ю  плана  войны  въ  нежелательномъ  для  нихъ  направлении. 

Отсюда  мы  видимъ,  что  создавались  так1я  услов1я,  при  которыхъ  воле 
Вел.  Кн.  потребовался  значительный  промежутокъ  времени,  прежде  че-мъ  она 
могла  действителыно  гароявить  себя.  Вотъ  почему  мы  п  разделимъ  разсмотре- 
н1е  хода  вьшолнен1Я  плана  войны  на  два  пер1ода: 

1)  пер10дъ  первый  (1-29  дни  мобилизащи)  —  когда  въ  Верх.  Управлен1и 
Арм1и  господствовали  идеи  составителей  плана  войны 

и  2)  пергодъ  второй  (после  29  дня  мобилизад1п)  —  когда  воля  Вел.  Ки. 


1)     Ген.   За10нчковскш:   «Подготовка   Росс:и   къ   мзровой    койнЬ    (таны   войны): 

стр-  320. 
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Николая  Николае1?нча,  накопецъ,  пробилась  и  порочныя  стороны  плана  нойпы 
начали  выправляться. 

ПЕРЮДЪ  (1-29  ДШ1  М0БШИЗАЦ111)   1^0{:П0ДСТВЛ  ВЪ  ВЕРХ. 
УПРАВЛБШП    ДЪПСТВУЮЩЕП    ЛРхЛПИ    идей     (  ОС'ГЛВИТЕЛЕП    Г1.1Л11Л 

В0ПШ>1. 

Выяснившаяся  воз.мог/кность  расчитыва1ъ  па  'нейтралптетъ  Швец1и,  Румы- 
н1и  и  ЯпоН1И,  позволпла  направить  на  наш-ь  ^^ападный  Театръ  и  т15  три  корпу- 
са, которые,  согласно  плану  войны,  оста1{лпл11('ь  въ  соста1В^  обсервацюпныхъ 
арм1й,  въ  Петербурге ко'мъ  и  Одесскомъ  воен.  округахъ.  Шъ  Сибири  же,  Турке- 
стана и  Кавка;за  призпа1и1лось  возмо;1пгы[м'ь  11]Ш1везти  шесть  ко.риусовъ  пзт,  де- 
сяти. 

Сама  перевозка  воПскъ,  благодаря  усП1!ершепст1;о11ан1ю  и.'ел.-дор.  сЬтп, 
была,  по  сравнен110  съ  расчетомъ  1912  г.,  несколько  ускорена.  Прилагаемый 
графикъ  даегь  обидую  картину  сроковъ,  въ  которые  были  совершены  ати  пе- 
ревозки на  д'Ьл'Ь     . 

Въ  результагй,  разм'Ьры  сплъ,  назиачеиныхъ  въ  Д'1зиствуюш;уго  Лрмхю 
(;|рм1п  ном.  1,  2,  3^),  8^),  4,  5,  6  и  7),    до!!одились  до  сл^^тующей  величины: 

1)  къ  концу  перваго  М'Ьсяда  прибывало  71  п'Ьх.  дивпзхй; 

2)  въ  течеШе  второго  м1зсяца  подвозилось  еще  18  п1)Х.  див; 

3)  наконецъ,  въ  течен1е  третьяго  м'Ьсяца  ирибывалъ  самый  дальн1й  Сибир- 
ки! корпусъ,  "въ  состав-Ь  2-хъ  п'Ьх.  див. 

Всего,  къ  80-му  дню  мобилизад1и  на  театре  вой'ны  сосредотачивалось 
*А  П'Ьх.  дивиз1и,  что  составляло  бол'Ье  82'/  всей  нашей  вооруженноп  силы. 
Принимая  во  внпман1е,  что  Р0'Сс1и  приходилось  считаться  съ  в1;роятностыо  объ- 
Я!влеп1я  войны  со  стороны  Турцш,  нужно  отдать  справедливость  нашей  Став- 
ке, что  она  проявила  зд-Ьсь  уважете  къ  лринципамъ  сосредочеп1я  си.1ъ  на  глав- 
п;|-мъ  театр'Ь  и  эконом1и  на  второстепенныхъ.  Это  нужно  отнести  также  и  въ  за- 
•лугу  нашему  плану  войтгы,  давшему  возможность  произвести  подобное  сосре- 
V'Т0чен^е  силъ  яа  главномъ  театр  Ь  борьбы. 

Однако,  пто  р11шеБ1е  отразилось,  глашьгмъ  ооразомъ,  на  сил!',  стратегиче- 
скаго  резерва,  т.  е.  корнусовъ  прибыъающихъ  па  2-п  и  3-й  м-Ьсяцы.  Силу  п.е 
.  амихъ  арм1й  т>ъ  течете  перваго  м'Ьсяца  мобилизащи  ито  увеличивало  всего  на 
пять  П'Ьх.  ДИВИ31Й-). 

Вс.1'Ьдств1е   этого,   опасность  разброски  силъ  для   одновременнаго   р-Ьши- 

тельнаго  наступлен1я  по  двумъ  расходящимся  оперллиопнымъ  направлен1ямъ, 

Н'1  ожидая  окопчан1я  стратегическаго  сосредоточен1я  пашихъ  силъ,  задумаппаи 

11ПВ0Д1геи1имся  въ  исполиен1е  вар1а.нтомъ  "А"  плана  войны  оставалась  пепз- 

'  '  иной.  Создавшаяся  же  политическая  обстановка  не  только  не  сод1)йствовала 

иравлешю  птой  краеугольной  стратегической  ошиб1;и.  по,  наоборотъ,  толкала 

!  дальн'Ьйшее  ея  утлублен1е. 


1)  Предусмотр'Ьнпая    планомъ    1912   г.   арм'т   №   3,   бы.ш   подразл+.лепа    на    лпЬ: 
.  3  II  Х'г  8,  какъ  это  и  предусматривалось  проектомъ  1913  года- 

2)  14-ая  II  15'ая  п'Ьх.  див-  и  4-я  стр.  бригада   УШ-го   корпуса,   23-я   и    24-я   тЬх. 
див.  ХУ1П  корпуса   п  Гв-   с-^р.   б1)П1ала. 

—  233  — 


Телеграмма  объ  общей  мо'билизацш  Рзгоской  арм'и  была  лослана  межд} 
(}-ю  и  7-ю  часами  вечера,  17/30  1юля  1914  г.  Первьтмъ  днемъ  этой  мобилизащи 
было  18/31  1юля.  Въ  этотъ  же  день  бы-ш.  получена  отъ  нашего  военнаго  агента 
г,ъ  Парнж'Ь,  Полк.  гр.  Игнатьева,  сл'!5ду1ощая  телеграмма: 

«Военный  министръ  въ  очень  дружественномъ  тон+э  заявилъ  мн'Ь,  что  Пра- 
вительство твердо  р-Ьшилось  идти  на  войну.  Онъ  меня  просилъ  подтвердить 
надежды    Французскаго    Генерал ьнаго    Штаба,    который    разсчитыпаетъ,    что    всЬ 
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наши  усил1я  буд5'тъ  напрс1БV^ены   протшп,   Германш   и   что   Австр1я   будетъ   раз- 
сматрнваться  какъ  ничего  не  стоющая   величина»' )• 

На  гл-Ьдукяфй  день,  1-Г(»  анг.  (19-го  1юля),  т.  е.  иъ  день  объявленш  намъ 
г.мГшы  Герман1еи,  прпшла  вторая  телеграмма  нашего  'иоен.  атепта  въ  Париж*. 
«Общая    мобилизашя»,    телеграфируетъ    гр.    Итнатьевъ,    «объявлена    въ    3    ч- 
40   м.    Военный   Мнннстръ    выразилъ   пожелан1я: 

1)  использовать  все  наше  вл1ян1е  на  Серб1ю,  дабы  понудить  ее  перейти 
въ   кратчайш1й   срокъ   въ   наступлен1е; 

2)  быть  осв-Ьдомленнымъ  о  дн-Ь,  въ  который  мы  предполагаемъ  перейти 
въ  настз^плен1е  противъ  Германии-  Французы  продолжаютъ  считать  операщон- 
ную  ЛИН1Ю  Варшава-Познань  за  наибол-Ье  выгодное  направлен1е  нашего  на- 
ступлен1я'^). 

Прпнп-мая  во  Бниманхе,  что  по  фрамцузскюдъ  закопамъ  права  Верховнаго 
Главцоко.мандован1я  принадлежать  самом}'  Правительству,  которое  осуществля- 
етъ  пхъ  черезъ  посредство  Воепнаго  Министра,  и  то,  что  заявлеп1е  Француз- 

::1Г0  Воеп.  Министра  было  сд'Ьлано  какъ  разъ  въ  минуты  выступлен1Я  Фралщп 
...I  пашей  сторон-Ь,  нельзя  не  согласиться,  что  они  прюбр'Ьталп  для  пасъ  чрез- 
]!Ы"айно  вагягное  зпа,чен1е. 

Если  мы  вдумаемся  въ  ихъ  текстъ,  то  мы  лшди-агь,  что  эти  телеграммы 

•оторяюп,  т1',  заявлетя,  которыя  'были  сделаны  ген.  Дгобан.чемъ  на  Сов-Ьп^а- 
Н1И  1911  г.  и  гея.  Жоффромъ  на  Оов'Ьш;атпяхъ  1912  и  1913  г.  г.  Л.-В.  мы  долж- 
ны ■были  почитать  за  не  стоющую  внимания  величину  и  своей  главной  операдюп- 
ноп  лиШей  должны  'бы.тп  сразу  же  избрать  кратчайшее  направлепк  паБср.шпъ. 
Я  дршю,  что  мн'Ь  не  нужно  бол-Ье  объяснять,  что  подобное  задате  являлось 
теоретически  —  "максима,лъ(иььмъ  стратегическпмъ  запросомъ",  практически 
же  —  стратегнчески'Еъ  задан1емъ  совершенно  неосзществюгымъ.  Эта  неосуще- 
ствимость усугублялась  еще  новымъ  пожелаи^емъ  Французскаго  Правитель- 
ства, Бысказанньгмъ  во  второй  телегра.мм1;.  Пасъ  просили  посов-Ьтовать  Серб1п 
немедленно  же  атаковать  Австро-нВе1Ггр1Ю,  Не  могло  быть  никакого  сомн-Ьтя, 
что  €ерб1Я,  благодарная  за  благородное  заступничество  Росс1и,  послушается 
этого  "сов-Ьта".  Толкал  маленыг^^то  Сербскую  Армгю  на  янач1ггельно  превосхо- 


^)  Для  ТОЧНОСТИ  дривожу  французский  текстъ  этой  телеграммы,  такимъ,  какъ  онъ 
напечатанъ  въ  книг-Ь: 

«Ооситеп1$  Н181ог1яие8»  —  «Ьез  АШёз  соп1ге  1а  Ки851С».  ЕйИсиг  Апдге 
ОерпеисЬ,  Раг15,  ра§е  34.  Вотъ  этотъ  текстъ:  Ь'аИасЬё  1п1И1а1ге  а  Раг15  а  1Мг. 
1е  М1п151ге  (1е  1а  Оиегге,  1е  18/31  ^и^11е^,1914.•  <  Ье  М1п181ге  с1е  1а  Оиегге  та  с1ёс1а- 
гё  5иг  ип  1оп  1гё8  сог(11а1  (|ие  1е  йоиуегпетеп!:  ез!  1ои1  а  Га11  гё5о1и  а  1а  ^иегге. 
И  т'а  йетапйё  йе  Ш!  сопПгтег  1е8  е8рёгапсе8  йе  1'ё1а1  тазог  Ггап9а18  ди!  сотр1е 
дие  (оиз  поя  е/^ог18  8егоп1  сИпдён  соп1ге  ГАИетадпе  е1  дие  ГАи1г1сИе  нега  соп81- 

\    йепе  сотте  ипе  диапШё  пёдИдеаЫе». 

5  -)     Вотъ   французск1й  текстъ  телеграммы,   напечатанной  тамъ   же: 

^.  Ь'АНасЬё  т1И1а1ге  а  Раг18,  1е  1-сг  Аой1  1914  — N0  221.  «Ьа  тоЫИзаНоп 

I  §ёпёга1е  ез!  х>гос1атёе  а  3  Ь.  40  т.  Ье  т1п151ге  йе  1а  Сиегге  а  ехрптё  1е  (1ё51г: 

1)  й'изег  с1е  1ои1е  по1ге  1пЛиепсе  8иг  1а  ЗегЫе  ])оиг  1а  с1ёс111ег  а  ргепДге  ГоТ- 
!еп51уе  1е  р1и8  гаргйетеп!  ро881Ые; 

2)  с1'ё1ге  ау18ё  с1е  1а  с1а1с  а  1аяие11е  пои8  рсп80П8  соттепссг  по1ге  оГГеп- 
81уе  соп1ге  ГАИетадпе.  Ьез  Ргап^а18  соп11писп1  а  соп81с1ёгег  1а  И^пс  Уаг50У1е- 
Ро8еп  сотте  1а  сИгесИоп  1а  1)1и8  ауап1а^ие8е  1юиг  по1ге  оГГеп51уе. 
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дящую  ее  въ  силахъ  А.-В.  Армио,  мы  этимъ  самымъ  брали  на  себя  моральную 
отБ'Ьтственность  —  не  позволить  А.-В.  раздавить  героическую  Серб1ю  г,ъ  не- 
равномъ  бою.  А,  сл'ЬдоБательно,  :\1ы  брали  на  себя  обязательство  атаковать 
А.-В.  и  при  томъ,  въ  кратчайш!!!  срокъ,  ибо,  "сов'Ьтуя"  Серб1И  скор'Ьйш!!!  пе- 
реходъ  въ  наступлеше,  мы  ускоряли  к.ризисъ.  Собственно  говоря,  это  пожелан1(' 
Французскаго  Воен.  Министра  протшюр'Ьчило  выскаааяному  имъ  пожелан1ю  въ 
1-ой  телеграмме,  въ  которой  было  сказано  —  чтобы  мы  смотрели  на  А.-В.  во- 
оруженныя  силы,  какъ  яа     «^иа'^1и1:ё  пё§И§;1еаЫе» . 

Несомн'Ьнно,  что  приведенный  только  что  по:к,елан1Я  Фрадцузскаго  Пра- 
вительства свид'Ьтельствовали  о  крайнемъ  эгоизж^  нашего  союзника.  Но  въ 
психической  обстановк'6  первыхъ  дней  августа,  трезвая  оц^ика  бы- 
ла трудна :  вся  Росс1я  была  подъ  вл1яи1емъ  горячей  благодарности  фрапцузамъ 
за  то,  что  опи  безъ  колеба1н1я  и  сразу  же  выступили  ва  ея  защиту.  Ставка  не 
.могла  не  поддаться  этому  настроеи1ю  и  потому  просьбы,  шедш'я  изъ  Франц1и,  не 
могли  не  оказывать  сильнаго  моральнаго  давлешя  на  наши  стратегическ1я  рЬ- 
шен1я. 

Французск1п  пО'СОлъ  въ  Петер'бург'Ь  энергично  используетъ  это  настроен1е. 
Уже  5-го  августа  опъ  обратался  къ  Государю  съ  ''мольбой",  какъ  онъ  самъ  вы- 
ралгается,  о  скор^^йшей  помоп|п.  Когда  же  приходя1пця  изъ  Франпди  изв'Ьст:я 
начали  принимать  крайне  тревожный  характеръ,  то  наше  желан1е  немедленно 
помочь  Франщи  достигло  такой  степони,  что  на  повторную  просьбу  Француз- 
скаго 'посла  о  спасен1и.  Государь  отв'Ьтилъ:  "Я  приказалъ  Вел.  Кн.  Николаю 
Николаевичу  возможно  скорее  и  во  что  бы  то  ни  стало  открыть  путь  на  Берлинт.. 
Я  придаю  нашимъ  операц1ямъ  въ  Австрпг  лишь  второстепенное  значенте"'.  7-го 
авг,  ген.  Янушкевичъ  телеграфируетъ  ген.  Л1Илинскому:  "Въ  виду  направлешя 
главныхъ  силъ  Герман1и  протпвъ  Франщи  и  необходимости  поддержать  нашу 
союзницу",  принять  сл'Ьдующ1я  м'Ьры:  1)  Гвардейсшй  и  1  корпусъ  изъять  изъ 
1-й  арм1п  и  направить  въ  Варшаву,  куда  они  прибьгпаютъ  на  12-22  день  мо- 
бвлизащи;  2)  включить  въ  1-ю  арм1ю  ХХ-й  корпусъ;  о)  въ  Варшаву  же  пере- 
везти ХА'Ш  корпусъ;  4)  эти  части  у  Варшавы  образуютъ  ажангардъ  навой  ар- 
■м1и  протпвъ  Германш...!). 

Операпдонное  направлен1е,  по  которому  должна  была  загЬмъ  Д'Ьйствсь 
вать  9-ая  арм1Я,  шло  на  Познань. 

Французскш  вое(нный  исторпкъ  и  бывш1й  начальникъ  Парижской  Воен- 
ной Школы  —  ген.  Дюффуръ,  такъ  характеризуетъ  создавшееся  стратегиче- 
ское положен1е: 

Ье   Соттапс1етеп1   Киззе   с1ё]а  еп§а§ё   с1и  ГаН   с1е   80П  р1ап   сГорсгаНоп, 

(1ап8   с1еих  с11гес11оп8  оИеп81уе8   с11уег§еп1е8,   сп   ас1ор1е   ипе   1го581ёте   '  оиг 

8а118Га1ге  аих  8и§§е811оп5  реи  типев  (1е  5оп  раг1;епа1ге  Ргап^ахз  »  2) 

Сра'внимъ  теперь  какъ  группировались    корпуса,  которые  были  собраш.1 

Ставкой  для  начала  р-Ьшительнаго  наступлен1я,  съ  т'Ьмъ  стратегическпмъ  раз- 

7'ертыван1емъ,  которое  было  нам'Ьчено  планомъ  войны  1912  г. 

Мы  видпмъ  изъ  этой  схемы  не  только  указанную  выше  разброску  силъ 
110  тремъ  расходяш;имся  операщоннымъ  лин1Я'Мъ,  по  и  ухудшеп1е  самаго  стра- 
тегичес'каго  развертывашя  С'Ьв.-Зап.  и  Юго-Зап.  фронтовъ.  Три  арм^и  (ним:  1, 


1)   Кратк1Й  стратегическ1й  очеркь  войны   1914-1918   г-   г.,  выпускъ   I,  стр.   29,   из- 
дан1е  Военное  Д-бло,  Москва  1918  г. 

2)  Есо1е    8ирс'г1еиге   (1с   Оиггге.   (>оиг8  (ГН1н1о!Г0  <  Ьа   Сисгге   (1е   1914-1918» 
раг  1е  Гл)1опе1  ВиПоиг,  ]>го{'е88еиг  (1и  Соиг8.  стр.  202. 
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^  1'  Л  *)  ослаол1М1Ы  1ы1:,1:д:1Я  на  одшп.  кириусъ.  Одаа  только  арм1я  усилена  —  это 
[  а11.м1я  ном.  8.  имЬющаи  для  актииныхъ  д-Ьйстгий  наимешлпес!  стратспгческое 
I  ,и1ачеп1е.  Особенно  знаменательно  осла<Злен1е  арм:й  пом.  2  п  4;  это  бьии,  какъ 
■  ]К1ЛЪ.  а.рм1и,  иредназначонныя  для  Д'Ьнст1ий  нблизи  Вислы  и  оц1>ииваеш.1я 
•■.Милютпнской"  стратегией,  какъ  имФ.юп!!»  наибольшее  стратегаческое  значе- 
ние. 

ГРАФИКЪ. 
Сравнеже  произведеннаго  въ  1914  году  стратегическаго  развертыван1я  и  такового  же 

по  плану  1912  года. 


Й^Ковна 
Гв. 


ХХШ     XV.      ХШ     ^\  5Лу 


гон  Жииин4>ри<и^  «г  оЛ^схгс^ 


«Ш     ;^7.     Х1И.      VI       К 


А. 9. 


с^гл^юх  хуи.^ 


дм  А. 5. 

Ивангороотз   ^^Ш;, 

>М       XVI       Гр         XXV     XIX.      V      XVII 


ХХ! 


!#  'Ш 


^/У 


Ровно 

л.з. 

X. 


^"  А.В. 
ХЛ1У. 


Время  нача.[а  наступлеп1я  для  С15'В.-Зап.  группы  арм1Ё  было,  но  прежне- 
му, фЕКСпрова.но  на  15-й  день.  Обшдй  же  переходъ  въ  наст}Т1лен1е  Юго-Зап. 
группы  былъ  налначенъ  на  24-й  день. 

Въ    Э!И    сроки    арМ111    могли    1!ЫСТуППТ1>    ЛИИ1Ь    Г.Ъ    ГЛЬДуЮЩеМЪ    ЧНСЛ!.    П11Х0Т- 

ныхъ  дивпз1й: 
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Арм1я  №  1    6У2  п-Ьх.  див. 

Арм1я  №  2   10 ^  п-Ьх.  див. 

Итого  въ  С'Ьв-Зап.    групп-Ь  на  15-й  день  мобилизац1и    .  17      п-Ьх.  див. 

Арм1я  №  4    6 14  п-Ьх.  див. 

Арм1я  №  5   10       п-Ьх.  див. 

Арм1я  №  3    12       п-Ьх.  див. 

Арм1я  Л"?  8   8*>   п-Ьх.  див. 

Итого  въ  Юго-Зап.  групп-Ь  на  24-й  день  мобилизац1и  36^4  п-Ьх.  див. 

Посмотрдмъ  теперь  каковы  была  т-Ь  иепр1ятельск:я    силы,    противъ  кото- 
рыхъ  такгь  см^ло  бросала  Ставка  вышеуказанныя  руссшя  силы. 

СХЕМА. 

Стратегическое  развертыван1е,  произведенное  въ  авгусгЬ  1914  г. 


1-Л  ЛрМ1Я 

(РснненкАгппфъ) 


®-вЛр»||л  [Сдглсоновъ) 


к  «'■ЕЙ*  V 


*)  Дв-Ь   дивиз1и   XXV   корпуса   н-Ьсколы;о   запаздывали. 
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Какъ  я  говорнлъ  уже  ]1еод1НОкратно,  БСЛ'Ьдств1е  бол-Ьс  могущественнаго  ар- 
тиллерШ'Скаа'о  1шору;1сешя,  Соевая  сила  одной  н-Ьмецкой  Д11виз1и  доллсна  быть 
приравнена  къ  1  1/2  русскнмъ.  Такимъ  образомъ,  германсшя  силы,  съ  кото- 
рыми пришлось  встр'Ьтиться  въ  лервыхъ  бояхъ  С/Г.в.-^^ан.  групн'Ь,  до.тлшы  бы- 
ли почитаться  равносильными  22  рус.  лЬх.  дивиз1ямъ. 

Повидимому,  уже  въ  первые  дни  войны  Ставка  на.чала  сознавать  то  опас- 
ное лоложеще,  въ  которое  ставилъ  нашъ  плащъ  войны  арм1и  С'Ьв.-Зап.  фронта; 
но  не  предпринимать  эту  операщю  не  считачюсь  уже  возможнымъ.  13-го  а1вг., 
(т.  е.  на  14-н  день  мобнлизац1и)  нашъ  Министръ  Иностранныхъ  Д'Ьлъ,  С.  Д. 
Сазоновъ,  въ  отв'Ьтъ  'на  очередную  мО'Л1ьбу  о  помощи  Французскаго  посла,  ска- 
залъ,  что,  хотя  наше  высшее  командован1е  и  "отдаетъ  себ-Ь  отчетъ  о  томъ,  что 
наше  посп'Ьшное  па*ступлен1е  въ  Вост.  11русс1ю  осул:де.Н()  на.  неизб'Ьжную  не- 
удачу... но,  такъ  какъ  мы  пе  им'Ьемъ  права  датъ  погпаиуть  нашему  союз,пн1;;у, 
то,  не  смотря  на  неоспоримый  рискъ  предпринимаемой  операши,  нашъ 
долгъ  немедленно  же  настз'пать,  что  Велик1й  Князь  и  приказалъ". 

На  Юго-Зап.  фронгЬ  судьба  поднесла  намъ  ц^пн1и1ш1й  стратегнческШ  по- 
дарокъ.  Расчеты  А. -В.  Генеральнаго  Штаба  па  то,  что  они  усп'Ьютъ  раздавить 
маленькую  Сербш,  пока  Росс1я  будетъ,  занупгваемая:  Гермап1ей,  колебатьсп 
1а  производств  :М1обилизац1и,  не  оправдались.  Лвстро-Венгрш  пришлось  пере- 
направлять арм1ю  №  2  съ  Сербскаго  фронта  на  Русский.  Это  затянуло  нхъ  со- 
средоточен1е  въ  Галиц1и  до  та.кой  степени,  что  Л. -В.  арм1и  смогли  начать  ла- 
ступлеше  не  на  16-п  день,  а  лишь  на  24-й  —  и,  при  этомъ,  все  еще  не  съ 
полнымъ  числоз1ъ  п'Ьх.  ДИВИ131Й.  Съ  2-мя  н-Ьмецкими  дивиз1ямн,  шедшими  на 
присоедивен1е  изъ  Познани,  А.-В.  силы  достигали  39  п-Ьх.  див.,  вм-Ьсто 
ожидаемыхъ  нами  42.47  п15.х.  див.  Но  ц-Ьнность  этого  стратегнческГаго  шда!)- 
ка  значительно  уменьшалась,  всл-Ьдствхе  тон  неудачной  группировки,  котораи 
была  принята  нами  для  исходнаго  положен1я:  мы  вторгались  въ  Галицно  съ  до 
крайности  О'Слабленнымъ  правы'мъ  флалгомъ. 

Ошибочность  основныхъ  идей,  которыми  руководились  составители  папю- 
го  плана  войны,  не  замед.тила  ярко  выявиться.  Къ  30-му  дню  мобплизащи,  М1,1 
одержали  поб-Ьды  въ  1-й  арм1и  (ген.  Ренненка^гпфа)  подъ  Гргбнненомъ  п  въ 
3-й  арм]и  (ген.  Рузскаго)  на  Золотой  Лип1Ь  (Золочевское  сраженхе) ;  но  за,  то 
мы  понесли  поражен1я  во  2-й  армш  (Самсоновская  катастр'офа)  и  въ  4-й  арм]п 
(ген,  барона  За.1ьца)  подъ  Красппко!Мъ  въ  первый  пер1'одъ  Люб.тпнскаго  сра- 
же<Н1я.  У  Томашева  же  наша  5-я  арм1я  вела  (•ражен1е  съ  зтерем1з1нны'.\гъ  устг!;- 
хомъ. 

Такимъ  сбразомъ,  !МЫ'  одержали  поб15ды  на  внУмплихъ  (1)лангахъ  нашпхъ 
труппъ  армШ,  флангахъ  им'Ьвшпхъ  наименьшее  стратегическое  зна.чете;  въ 
тоже  время,  мы  проиграли  сражен1я  на  внутреннихъ  флангахъ,  прилегавших'!. 
Къ  р.  Висл15,  пм'Ьвшихъ  наибольшее  стратеп1ческо('  значеп1е.  Гоздавалоп, 
столь  трудное  стратегическое  положеше,  что  Ставка,  пригото(влялась  уже  кь 
очишенш  Передового  Театра  и  къ  оттяжк-Ь  фронтовъ  на  лин1ю  стратегическа- 
го  развертывания  плана  1910  г.  Это  означало  проигрыгаъ  первой  ка^п1ан1и. 

Верность  стратешческихъ  идей  ]\1илюти11а  п  Об])учепа,  считавпгнхъ,  что 
р1.пгите.1ьныя  въ  стратегнческомъ  отношен]'и  сраже111я  разыграются  въ  ра10- 
нахъ,  прилегающихъ  къ  Висл-Ь,  подтверждались  жизнью  вооч1Ю. 

Къ  счастью  для  Росс1и,  катастрофическое 'поло;кен1е  д'Ьлъ,  созданное  пла- 
помъ  войны,  было  въ  копц'!)  концовъ  выправлено  волей  Верховнаго  Главиоко- 
мапдующаго,  избавившейся,   наконецъ,  отъ  наложенныхъ  на  нее  путъ. 
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СХЕМА. 

Стратегическое  положение  на  29  и  30  дни  мобилизации  (28  и  29  авг.). 


Обозн 

\Ср агенсе  Об^иг^а, 
\Сро(}^епсе  п/зс^и  с  роенное 


ВЫПРАВЛЕН1Е  ПЛАНА  ВОЙНЫ  ВЕЛИКИМЪ   КНЯЗЕМЪ 
НИКОЛАЕМЪ  НИКОЛАЕВИЧЕМЪ 


Не  илг{;я  возмолшости  ознакомиться  сразу  во  всъхъ  деталяхъ  съ  тахшм'!. 
Г1рез1вычай>1ю  'сложнымъ  механизмомъ,  какъ  перевозки  тто  сосредоточенхю,  со- 
знавая въ  тоже  время,  что  всякое  изм'Ьненхе  въ  этомъ  слолаюмъ  ыехаяизм'Ь  мо- 
жетъ  внести  опасную  путаницу,  Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ,  вывркденъ 
б1.глъ  первое  время  мириться  съ  т'Ьмъ,  что  его  собственныя  стратегическ1я  идеи 
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ее  совпадает  съ  т4ми,  которыя  приводились  въ  исполнеше;  но  на  29-й  и  30-й 
дни  .мобилизацп!,  въ  Верховпомъ  Гла.впокомаидован1и  происходить,  щах^оиецъ, 
перелол1ь.  Воля  Велнкаго  Князя  15Ы'6шт.ется  изъ  подъ  вл1ятия,  оказываемаго  на 
нее  Ставкой. 

Олъ  отм'Ьняетъ  распоряжен1я  Ставки,  подготовля'ЮЩ1я  наступлен1е  а.рши 
Л1.'  9,  сосредотачивающейся  у  Варшавы,  въ  на11равлеи1и  ла  Познань. 

Опъ  передаетъ  эту  а.рм11о  въ  составъ  Ю.-З.  группы,  направляя  ее  къ  Иван- 
городу;  отсюда,  прпмкнувъ  къ  правому  флангу  арм1и  ^^Г2  4,  она  долиша  была 
паст}11ать  по  обоимъ  берегамъ  Вислы,  дабы  охва.тить  западный  флангъ  глав- 
ныхъ  А.-В.  сплъ,  дерущихся  къ  сЬверу  отъ  Сана,  стремясь,  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ, 
отр'Ьзать  ихъ  отъ  Кракова. 

Въ  одной  изъ  военпо-историческихъ  работъ,  изданныхъ  'большевиками, 
не  смотря  яа,  все  ихъ  л{елан1е  подорвать  нрестилсъ  Великаго  Князя,  который 
былъ  очень  высокъ  въ  солдатскихъ  массахъ,  они  не  посм'Ьли  вычеркн^ть  сл1>- 
дующую  оц'Ьпку  о  только  что  изло/кепжомъ  оперативномъ  р'Ьшен1и,  принятомъ 
Верховнымъ  Главноко^шндующпмъ  на  30-й  день:  "...  съ  этого  дня  Ставка 
сосредотачиваетт»  всЬ  своп  силы  на  Ю.-З.  фронтЬ  для  достижец1я  побЬды, 
пргтсмъ,  сборъ  сплъ  въ  одну  массу  дплаетсл  всещло  по  гшицгаптвгь  салюш 
Верховнаю  Главнакомаидующаго''''* ) . 

Если  мы  еще  ра-зъ  взгля'немъ  на  п;риведе1ниую  въ  предыдущемъ  очерк-Ь 
схему,  мы  увидимъ,  что  Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ  ис.правлялъ  нашъ 
планъ  войны  ве  только  тЬмъ,  что  сосредоточивалъ  свои  усил1я  на.  одпомъ  опе- 
рапдонномъ  направленш,  по  и  тЬмъ,  что  подготовлялъ  нанесен1е  главнаго  уда- 
ра лравымъ  флалгомъ  Ю.-З.  группы,  т.  е.  тал1ъ,  гдТ.  поб1;да  надъ  противнл- 
комъ  су.тила  наибольппе  страте гическ1е  результаты. 

11зм1>1неп1Я,  которыя  внесъ  на  29-й  и  30-й  день  въ  паше  стратегическое 
рззвертьгва,Е1е  Вел.  Кн.  Николай  Нижолаевичъ,  дМствительно,  знаменовали 
гобою  возвращен1е  къ  пдеямъ  Милютина  и  Обручева,  такъ  легкомыслвнпо 
(»гтавлеп}п>1я  Сухомлиновымъ  и  его  ближанлнпш  сотрудникааги.  Къ  сожал-бапю, 
даже  сильная  воля  Великаго  Князя,  не  смогла  совершенно  освободиться  отъ 
в.11ян1я  опгибочныхъ  стратегическихъ  тенде1Щ1й  Ставки.  Подъ  гнетущимъ  впе- 
патл'Ьн1емъ  катастрофы,  происшедшей  въ  арм1и  Самсонова,  Ставка  опасается 
яастутглен1я  н1>мпевъ  въ  южномъ  лаправлен1и  (на  С'!5длецъ),  съ  ц'Ьлью  захва- 
та въ  к.тещи,  совм15Стно  съ  А.-В.  арм1ями,  наст}тпающимп  въ  направленш  на 
Бр.-Литовскъ,  Русскихъ  а,рми1,   находящихся  вблизи  Вислы. 

Хотя  къ  арм1и  №  2,  на  Нарев-Ь,  и  присоединились  четыре  второлинейныя 
ДИГИ31И,  не  принпмавш1я  ут1аст'я  въ  ея  несчастлнвомъ  няступленш,  т15мъ  не  ме- 
пЬе,  принимая  во  внпмалте  >горальное  потрясел1е  только  что  испьгганное  этой 
ару1ей,  Ставка  не  разсчитываетъ  на  способностт.  ея  къ  протипод^'.йствш  въ 
блжкайптре  время.  По:»тому,  она  формируетъ,  вт,  ра10Н'1',  Осотща,  нолчую  арм1ю 
Л"-!  10,  направ.тяя  въ  птотъ  ра^онъ,  уже  предпазпачеплый  въ  составъ  аллпи 
.V-  9,  ХХП-й  корпусъ,  нача.вта1й  прибывать  изъ  Финлянд1и. 

Вм15ст1;  съ  этпмъ,  ола  оставляетъ  1-ую  арм1ю  (ген.  Репгтепкампфа)  въ 
глгбоко  вьгдвпн^-том7>  ло.тоженш,  полагая  этпмъ  не  позволить  п1;>щамъ  про- 
н:)вес'ги  ударъ  въ  налравлен1и  на  С15длецъ.  Несомн^ппо,  что  въ  ооиов'Ь  этой 


*)    «Кратк1й  стратегическ1й  очеркъ  войны  1914-1918  г.  г-,  «Русск1й  Фронтъ»,  вып. 
I,  стр-  172;  издан1е  релакц1и  «Военное  Д-Ьло».  Москва,  1919  г. 
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МЫСЛ51  лежала  таже  ошибочная  стратегическая  мысль  маневра  в01^ругъ  Ма- 
зурокшхъ  озеръ,  безъ  обладашя  подавляющими  надъ  противникомъ  силами, 
лоторал  только  что  привела  арм1ю  ген.  Самсонова  къ  катастроф*.  Это  упор- 
ство техническаго  оперативнаго  органа  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича,  въ 
сж)ихъ  ошибочныхъ  стратегическихъ  идеяхъ,  психологически  вполн-Ь  понят- 
но. Самолюбте,  привычка,  упрямство,  вьшуждаютъ  умы,  не  способньье  къ  ши- 
рокому и  глубокому  научному  ш^шпленш,  ц^Ьпляться  за  выноженныя  во  время 
долгой  работы  Ашрная-о  времени  идеи.  Вотъ  почему,  также  естествененъ  и 
гптъ  прувеличенный  страхъ,  который  пспытывала  Ставка  лередъ  р15шетемъ 
Ве.т,  Князя,  перенести  центръ  тяжести  перваго  перхода  кампанш  на  поля  не- 
удачно для  насъ  начавшагося  Люблинскаго  сражен1я;  зд'Ьсь  сказывала'Сь  "Су- 
хомлиновская"  стратег:я,  вид'Ьвшая  въ  нашемъ  Передовомъ  Театр'Ь  не  выгод- 
ные плацдармъ  для  центральнаго  маневра,  а  лишь  опасный  "Польсшй  м!,- 
шокъ".  Этотъ  страхъ  находить  свое  отражеше  не  тольшт  въ  томъ,  что  корпуса 
схратегическаго  резерва,  намеченные  въ  составъ  арм1и  „N9  9,  теперь  направ-  ^ 
ляются  въ  армио  №  10,  т.  е.  на  €.  3.  фронтъ.  Онъ  выражается  и  въ  томъ,  что 
Ставка  счнтаетъ,  что  срокъ,  который  си:огъ  быть  предоставленъ  правому  крылу 
Ю.-З.  фронта  для  одержан1л  поб1)Ды  въ  .Июблинскомъ  сражен1и,  ограничивает- 
ся 37-мъ  днемъ  (5-го  сентября),  т.  е.  временемъ  ожидаемаго  прибыт1я  герман- 
СЕИхъ  кориусовъ,  (Ввятыхъ  съ  фражцузскаго'  фронта..  Если  къ  этому  времени 
победа  подъ  Лнзблннымъ  не  будетъ  одержана,  Ставка  предполагала  увести 
наши  армш  изъ  Передового  Театра  на  .чинтю  Гродна-Бр.  Литовскъ-Кове.ть  (ли- 
ши стратегическаго  р,азвертыван1я  Ожомлиновскаго  плана  ашйны  1910  года). 

Къ  счастью,  Вел.  Князь  отказался  отъ  этого  предположешя  и,  со  свой-  , 
ственной  ему  энерг1ей,  р'Ьшилъ  добиваться  победы  на  Ю.-З.  фронт*.  Но  все 
же,  неспособность  Ставки  воспр1ять  здоровый  идеи  Милютинской  стратегш, 
оказало  некоторое  вл1ян1е  на  Верховнаго  Главнокомандующ.аго,  понуждал  его 
Съ  излжпней  осторожностью  относиться  къ  тому,  что  происходило  Въ  эти  дли 
на  Ю.-З.  фронтЬ.  I 

А  тамъ  происходило  сл-Ьдующее. 

Хотя  правый  флангъ  и  центръ  арм1и  №  4  и  держался  прочно  въ  рааон!; 
.Люблина^  обезпечивая  этимъ  сосредоточен1е  армш  ^   9,  одна,ко  Австро-Вен-   | 
грамъ    удалось    прорваться     крупными    силами     между     армхями    №    4    я   ! 
№  5.  Последняя,  съ  ц*лью  заслонить  пути  на  Брестъ,  отошла  съ  Томашевска- 
го  поля  сражен1я  къ  Хо.тму. 

Прорывъ  Австро-Венгровъ  между  армхями  №  4  и  №  Г)  возбуждалъ  гЬмъ 
больппя  опасен1я  Ставки,  что  наши  а1рм1и  Л»  3  и  Лз  8  не  продвинули^сь  въ  сЬв.- 
зап.  направлен1и,ка.къэто  было  имъ  прик-а-зано:  он*  сцепились  съ  противни- 
комъ къ  востоку  и  къ  югу  отъ  .Львова,  гд*,  на.  30-й  и  31-й  дни  мобилизаЦ1И 
(29-го  и  30-го  авг.)  он*  одержали  блестящую  поб*ду  на  р.  Гнилой  Лип*. 

Не  разсчитывая  на  возможность  екораго  возд*йств1я  отихъ  арм1й  на  тылъ 
А.-В.  силч>,  деру1цихся  противъ  нашихъ  аршй  къ  с*веру  отъ  р.  Сана,  Ставка, 
ъъ  связи  съ  ушазаннымъ  выше  ея  мн*н1емъ,  что  время  для  онеращи  на  правомъ 
крыл*  Ю.-З.  фронта  ограничено  (до  37-го  дня  —  5-ое  септ.),  побуждаетъ 
Вел.  Князя  съузить  задачу,  возложенную  на  этотъ  фронтъ.  Ю.-З.  групп*  ар- 
май  ставится  теперь  ц*лъю  —  не  одержанхе  сокрз^шаюпт.ей  поб*ды  надъ  вс*- 
мн  А,-В.  силами,  собранными  въ  Галиц1и,  а  лишь  скор*йш1й  выи^зышъ  Люб- 
линскаго сражен1я.  Это  съужен1е  обш;ей  задачи  вызываетъ  сл*дуюга,ее  изм*- 
иеБ1е  въ  группировк*  силъ: 
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а)  арния  ;^  9  иалрашяется  теперь  ц-Ьликомъ  на  восточный  берегъ  Ви- 
слы, что  знимсшеп,  сооою  откалъ  отъ  охвати  тападтьго  фланга  Аистро-Веи- 
гровъ,  т.  е.  огь  полпаго  проподе^шя  нъ  лсизиь  Мшготипскихъ  идей; 

<))  Гг>ард(м1ск111  и  111  Каик,  корпуса,  предиазиачеипые  для  д'!;йст1пй  въ  «-о- 
став15  армп!  №  9  на  западномъ  берегу  Висды,  направляются  теперь  на  л1;- 
т;ыЦ  флапгъ  армш  №  1  для  контръ-атакп  прорвавшихся  между  а.р^пями  Д=  1 
и  №  5  Лвстро-Вепгровъ. 

СХЕМА. 
Стратегическое  положен1е  на  35-й  день  мобиливащи   (3  сент.). 


^''^Р^<. 


/«-о 


Сралч^нибыйг-раилое 


ГТ1с 


пСхь- 


"■Г 


;Сражен1е  прог<.:раиное . 
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Въ  этой  контръ-атак'Ь  должна  принять  учате  и  арм1я  №  5,  перейдя  въ 
наступлен1е  въ  юго-зап.  направлеяш, 

Ар!М]ямъ  ^2  3  и  №  8  при'казывало(съ  изм'Ьяить  ■направлен1е  своего  наступ- 
лен1я  съ  запад!на,го'  на  сЬв.-западное  съ  гЬмъ,  чтобы  возможно'  скор-^е  возд-Ьй- 
ствовать  яа  тылъ  А.-В.  войскъ,  дерущихся  къ  сЬверу  отъ  р.  Сана. 

Ограничивъ  оперативную  задачу,  поставленную  Ю.-З.  групп-Ь  арм1ц,  Вел. 
Кн.  потребовалъ  отъ  нихъ,  чтобы  "войска  наступали:  самымъ  стремителънымъ 
ооразоиъ",  а,  въ  случа^Ь  вынужденной  обороны,  защищались  бы  "до  посл'Ьд- 
Бяго  челов'Ька". 

На  схем-Ь  указана  стратегическая  обстановка,  создавшаяся  на  35-й  день 
:шбилизац1и  (3-го  сент.)  ко  времени  перехода  арм1й  на!Ш,его  Ю.-о.  фронта  въ 
общее  наступлеше. 

Судьба  готовила  Вел.  Кн.  пр1ятньгй  стратегически  сюрпризъ.  Австро-Вен- 
герскШ  Верховный  Глалйюкгжаядующхй  переоц'Ьинлъ  усп1;хи  свопхъ  вонскъ  въ 
Тоыашевскомъ  сралсея1и.  Отходъ  нашей  арм1и  №  5  былъ  принятъ  имъ  за  по- 
ражете  этой  арм1и.  Исходя  изъ  этого  ошибочнаго  предположен1я,  А.-В.  Глав- 
ноко'мандующ1й  тгриказалъ  своей  арм1и  №  4,  дравшейся  въ  Томашевскомъ 
сраженш,  поверпутъ^  .крутомъ  и  наступать  въ  южношъ  направлеши  противъ 
^^оз.ваго  й)л''дга  нашей  арм1и  №  3.  Это  приводило  къ  тому,  что  въ  то  1бремя, 
ка1къ  Вел.  Кн.  сосредото^чпвалъ  для  выигрьйпа  Лю'блипскаго  сражен1я  27  п-Ьх. 
ЛПВИ31Й,    у  Авсгро-Венгровъ   оставалось   зд'Ьсь  всего   19-тъ. 

Пока  Ар1м1и  Юго-Зап.  группы  перешли  въ  приказанное  Вел.  Кн.  наступ- 
лен1е,  германцы,  сейчасъ  по  прибытш  двухъ  корпусовъ  изъ  Францш,  ата.- 
ковали  арм1ю  №1.  Главный  ударъ  они  повели  черезъ  Мазурская  озера-,  пере- 
шейки между  которыми  находились  въ  ихъ  рукахъ.  Это  наступленхе  началось 
на  39-й  день  (7-го  сент.).  Изъ  состава  нашей  аршн  №  10  прибыли  только  2 
пЬх.  дивизш,  которыя  не  могли  помешать  развит1ю  сильнаго  н-Ьмецкаго  удэг  | 
ра  въ  тылъ  л15ваго  фланга  арм1и  Л»  1.  На  сторон!;  н'&мцевъ  было  и  большое 
иневосходство  въ  силахъ:  на  15  1/2  п'Ёх.  дивизш  арм1и  Л'.:  1  и  дв!;  п'Ьх.  диви- 
зии арм1и  Л'о  10,  т.  е.  н?.  17  1/2  п-Ьх.  дивиз1й  при  116  батареяхъ,  навалилось 
18  1/2  шЬх.  ДИВИ31Й  при  190  батареяхъ;  эти  н'Ьмецкхя  силы  были  равновели- 
ки 27  русскимъ  дивиз1ямъ. 

На  41-Й  день  (9-го  сент.)  арм1я  №  1,  начала  свое  трудное  отступлен1е. 

Новое  пораженхе  въ  Вост.  Нруссш  нашихъ  арм1й,  не  уменьшило  энерг1и, 
съ  которой  Вел.  Кн.  добивался  окончательной  победы  ,въ  Галищи.  На  41-й 
день,  т.  е.  въ  тотъ  самый  день,  когда  ;арм1я  Л!;  1  нача.л'а  свое  отступлете  изъ 
Вост.  Прусс1и,  было  закончено  победой  Люблинское  сражен1е.  Эта  наша,  по- 
беда находитъ  свой  немедленный  отзвукъ  на  пол1>  другого  срал:ен1я,  разы- 
грывавшагся  въ  тоже  время  въ  Галшци.  У  Рава-Русской  и  на  р.  Верещиц'Ь, 
три  А.-В.  арм1и,  силой  въ  27  п15Х.  дивпзхй,  атаковали,  начиная  съ  38-го  днд 
(6-го  сент.),  наши  арм1п  №  3  и  №  8.  Сражен1е  это  протекало  безъ  онред'Ьлен- 
наго  р'6шен1я  въ  ту  или  иную  сторону.  Но  выигрьщгъ  Люблинскаго  сраженья 
освободилъ  нашу  армш  №  5,  !Которая  со  своими  10-ю  п'Ьх.  дивиз1ями  была  ^ 
ла1Т1)авлена  въ  тыл-к  ^т-Ьваго  фланга  Австро-Венгровъ,  дравшихся  яа  Рава  Рус-  ; 
•глошъ.  "ол^!  сражен1я.  Друг1я  дв'Ь  русскгя  армш,  дра!ВШ1яся  въ  Люблин- 
ск('мъ  гражен1И,  а  именно  —  армш  №  9  и  №  4,  перешли  въ  энергичное  пре- 
сл'йдовате  разбитььхъ  Австро-Венгровъ,  тЬспя  ихъ  къ  Сану.  А.^В.  Главноко- 
мандующШ  понялъ,  что  его  арм1ямъ  грозитъ  полный  разгромъ.  Особенно  кри-   ; 
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тпческпмъ  стало  пола}кен1е,  когда  выяснилось,  что  р.  Санъ,  хотя  и  укр1зплея- 
ная  еще  въ  мирное  ]фемя,  не  смшкетъ  быть  удержана.  Тогда,  онъ  иршказалъ 
свою1ъ  ар1М1ямъ  отступать  -къ  Кракову. 

СХЕМА. 
Стратегическое  положение  на  41-й  день  мобилизац1и  (9  сент.). 


(11  \\Срым<е.9*о*.  *«/ьПе'Шл^пе.^*<ле. . 


Посл-Ь   41-го  дня  дальн'6н1и1я  д'Ьйспия   развиваются  такъ:   на  С*в.-3ап. 
фронгЬ  н-Ьмцы,  используя  свою  поб-Ьду  въ  сражепш  у  Мазурскихъ  озеръ,  про- 
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Д1!11гакутся  всл'Ьдъ  за  нами  къ  р.  Шману;  на  Юго-Зап.  фронгЬ  мы,  оксплоа- 
тнруя  нашу  поб'Ьду,  энергично  на^^тупаемъ  въ  Га-лиц1и  по  направлению  къ  Кра- 
кову. 

СХЕМА. 
Стратегическое  положение  на  45-й  день  мобилизацш  (13  сект.). 


0€означен1л: 
^1^.^^71арс!и/<€?ил рис.  й. 


3    .'■  А 


^    /Ал  # 


Создалось  своего  рода  стратегическое  состязан1е  на  чувствительность 
удара:  кто  изъ  противниковъ  раньше  откажется  отъ  стратегическпхъ  пло- 
довъ  своей  победы:  рзтск1е  или  н^^мцы. 
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Воп.,  калъ  оц'Ьпиваетъ  въ  своихъ  воспоМ1ша111яхъ  ген.  Людендорфъ  со- 
«>давшееся  въ  Галиц1н  лололсен1е: 

<>Ь'аппсЧ^  аиь1го-11опйго18е  ГШ  сотр1с1сшеп1  ЬаНие  (уоИ.ч  иетИй  й^^^сЫа- 
^еп)  е1  ье  гсИга  (1огг1ёге  1е  8ап,  оп  е88иуап1  (1е8  1  ег1ея  (Гапе  1шрог1апсе  ех- 
1гаогсИпа1го.  Ьея  Низьсз  1а  1;оиг5и1\а1еп1  е1  118  роиуа^еп!  Гаие  [гги^Иоп 
еп  Могау1е  с1  еп  Наи1е-811с51е.  II  ГаИаН  1.ог1ег  ип  ьесоиг»  а  1'агшёе  аи81го- 
Ьоп^гоххе  81  1'оп  пе  уои1а11  раз  яи'еИе  1й1  апёапИе...  II  ГаИаН  1а  8ои1ешг 
(Игес1ешсп1  та18  с(Ч1с  а1(1е  по  1.оиуа11  ё1ге  хиГП.чашеп!  ;  1и58ап1е....» 

На  45-ц  день  н1>'Ми,ьг  р-Ь-шили  оттянуть  около  половины  своихъ  сидъ  изъ 
Вост.  11русс1и  и  перебросить  ихъ  въ  Верхнюю  Силез:ю  для  того,  чтобы  при- 
М1:нуть  непосредственно  къ  флангу  собиравшихся  бъ  ра1он^Ь  Кракова  раэби- 
тыхъ  А. -В.  аршй. 

Тактамъ  образомъ,  наша  поб+да  въ  Галипди  стратегически  ликвидировала, 
нашп  неудачи  въ  Вост.  Прусс1и.  Мы  получали  возможность  перенести  теперь 
11ашп  р'Ьшнтельныя  д'Ьйств1я  ла  .тЬвый   берегъ  Вислы. 

Для  д'ЬйстВ1й  къ  заладу  отъ  р.  Вислы,  т.  е.  на  кратчайшихъ  п\тяхъ  на 
Бер-типъ  и  В-Ье)',  мы  могли  сосредоточить  теперь:  л  ять  арм1й  —  №№  1,  2,  4, 
."1  п  9,  оставляя  для  прикрьгг1я  со  стороны  Вост.  Прусс1и  всего  одну  армш 
(?6  10),  а  для  занят1я  Галици!  —  дв*  арм1и  (№Л?  8  и  3).  Это  заставитъ  н^&ад- 
цевъ  усилить  свой  восточный  фронтъ  еш;е  четырьмя  германскими  корпусами. 

Непосредственное  олераттгвное  вл1ян1е  плана  войны,  съ  ()ко'нчан1е.мъ  раз- 
смотр-бЕНБЕХъ  нами  военныхъ  д'6йств1й,  оканчивалось;  поэтому  мы  не  будемъ 
разсматрнвать  операц1й  къ  западу  отъ  р.  Вислы,  а  перейдемъ  къ  общимъ  вы- 
водамъ. 


ОБЩЕЕ  ЗАК.1ЮЧЕШЕ 

ВсЬ  задачи,  который  должны  быть  разр15Л1ены  планомъ  войны,  могуть 
б11ггь  грубо  разделены  на  дв-б  категорш: 

1)  задачи  организац1оннаго  характера;  къ  нимъ  относятся  —  принят1е 
соотв'1>тствуюш;ей  органпзащи  (ВОйскъ,  ихъ  вооруя;ен1е,  снабжеше,  мобилизащя; 

2)  задачи  страте гическаго  характера;  къ  нимъ  относятся  —  постановжа 
осБОввыхъ  и  ближайшихъ  ц-Ь.тей  войны  и  соответствующее  этимъ  зада- 
чамь  развертыванхе  силъ. 

Разр^шеше  задачъ  организащоннаго  характера  въ  разсматриваемомъ  на- 
жи  плаж'Ь  воины  тормшплось  экотомпчес^гими  трудностями.  Однако,  тормозя- 
щее возд'6йств1е  въ  этомъ  отношен1и  оказало  и  недостаточное  осозпан1е  огне- 
вого характера  предстоящей  войны:  мы  выступили  съ  п'Ьхотпьгми  диниз:ями, 
т.  е.  съ  основными  пперативньгми  единицами,  въ  полтора  рала  бол-бе  слабы- 
ик,  ч^Ьтйъ  соотв'Ьтствук}щ1я  единицы  нашего  главнаго  противника  —  Германш. 
Отрицательныя  послФдств1я  этого  обстояггельства  бьыи  огромны.  Для  того,  что- 
бы оказаться  на  лоляхъ  сражетй  въ  равной  боевой  силФ  съ  н-^мцами,  намъ 
приходилось  сосредотачивать  въ  полтора  раза  бол-Ье  людей.  Это  д1)1ало  паши 
арм1и  мен^е  гибкими  и  мен-Ье  маневренно-способиыми,   нежели  н'Ьмецшя. 

Въ  мобилизацшлномъ  отнашен1и  главпьгмъ  недостаткомъ  нашего  плана 
войны  явля;лось  то,  что  онъ  исходилъ  изъ  устар1}лаго  понима1Н1я  мобилизащи, 
какъ  акта,  хотя  и  напряженнаго,  но  короткаго.  Онъ  совершенно     упускать 
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язъ  виду,  что  война  современнаго  большого  на.рода,  всл^дств1е  массы  средствъ, 
которыя  вводятся  въ  борьбу,  представляетъ  собою  все  возростающее  развора- 
чилан1е  силъ;  всл'Ьдъ  за  первой  мобилизащеп  долженъ  происходить  рядъ  дру- 
гнхъ,  захватывающихъ  не  только  арм1Ю,  но  всю  страну  и,  прежде  всего,  ея 
промышленность.  Упрекать  нашъ  планъ  войны  за  то,  что  онъ  этого  не  предви- 
дЬлъ  —  несправедливо;  этого  никто  не  лредвид'Ьлъ.  Но,  все-таки,  можно  по- 
ставить нашему  плану  войны  упрекъ  —  слигакомъ  узкое  пониман1е  самой  идеи 
ыобилизацш,  что  видно  изъ  того,  что  онъ,  ка,къ  мы  уже  отмечали  выше,  под- 
готовлялъ  только  одновременною  о'бщую  мобилизащю,  вм-Ьсто  того,  чтобы  раз- 
работать рядъ  частныхъ  мобилиза*ц1й,  которыя  могли  бы  выполнятсья  посл'Ь- 
донательно  или  одновременно,  образуя  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  общую  мобили- 
8ац1ю. 

На  этомъ  я  ограничу  свои  зам'Ьча.н1я  объ  организацшнной  сторонЬ  на- 
шего плана  войны  и  перейду  къ  его  стратегической  сторон'Ь. 

Начнемъ  съ  основной  пдеи  войны. 

"Война",  говоритъ  Клаузевицъ,  "есть  продол5кен1е  политики,  но  иными 
средствами".  Поетом^у,  основныя  стратегическ1я  идеи  плаща  войны  должны  ло- 
гически вытекать  изъ  политичесжаго  задан1я.  Русско-фра.нцузская  военная 
конвенц1я  представляла  собою  согладпен1е  чисто  оборонительнаго  характера 
противъ  все  возрастаюп];ей  агрессивности  Германш.  Эта  политическая  пред- 
посылка не  требовала  отъ  Франко-Русскаго  плана  войны  того  крайне  торопли- 
ваго  перехода  въ  ,наст}Т1лен1е,  которое  составило  с^тцность  задуманныхъ  пер- 
шлхъ  франко-русскихъ  операщй. 

Изъ  всего  приведеннаго  въ  этой  книгЬ,  читатель  могъ  самъ  убедиться 
въ  томъ,  что  стратегическ1я  услов1я  не  благопртятствовали  подобной  торопли- 
вости; сО'средоточен1е  русскихъ  арм1й  требовало  много  времени,  а  переходъ 
зъ  наступлен1е  этихъ  арм1й  до  окончаН1я  ихъ  сбора  былъ  чреватъ  для  Россш 
катастрофическими  посл'Ьдств1ями. 

Такимъ  образомъ,  Франко-Русск1й  планъ  войны  былъ  нороченъ  въ  са.- 
момъ  своемъ  основанш. 

Эта  порочность  отразилась  на  нашихъ  первыхъ  операд1яхъ,  прежде  все- 
го, въ  томъ,  грго,  вм-йсто  ТОГО,  чтобы  ВЫЛИТЬСЯ  въ  одну  стройную  операщю,  на- 
ши д'Ьйств1я  превратились  въ  дв1;  одновременныхъ,  по  разд'Ьльныхъ  операц1и, 
вед'омыхъ  по  расходяпщмся,  направл'енхямъ. 

На  приведенномъ  графпк'Ь  можно  наглядно  увидать,  какъ  вьгполнилъ 
•наш*  планъ  вюйны  свое  основное  стратегическое  обязательство  передъ  вой- 
сками: обезпечить  на  поляхъ  сралсешя  превосходство  въ  сил/ахъ. 

Изъ  9-ти  сражешй  (въ  Люблинскомъ  сраженхи  мы  беремъ  его  два  пер1ода 
раздельно)  только  въ  трехъ  случаяхъ  такое  превосходство  О'казывается  на  на- 
шей сторон-Ь;  въ  шести  же  случачяхъ  доблести  русскихъ  войскъ  пришлось  раз- 
считышаться  за  отсутств1е  стратегпческаго  предвид151Н1я  въ  плаи-Ь  войны. 

Но  этого  еще  мало.  Совершенно  ясно,  что  стратегическая  значимость 
сражен1й  не  одинакова.  Уже  за  50  л'Ьтъ  до  начала  войны  1914-18  г.  г.  гр.  Ми- 
дютинъ,  а  зат'Ьмъ  Обручевъ,  предвид'Ьли,  что  стратегическая  Ц'Ьнность  нашихъ 
первькъ  боевыхъ  д'Ьй.ств1й  возрастетъ  .по  мвр-Ь  углублен1я  ихъ  въ  западномъ 
на.1травлен1и,  этимъ  и  объяснялось  то  большое  зпачен1е,  которое  придавала 
Милютинская  стратег1я  наш'евду  Передовому  Театру. 

Оц'Ьнимъ  съ  этой  точки  зр-Ьихн  выйгранньтя  и  проигранныя  нами  сразке- 
Н1Я.  Изъ  9-ти  сражений  мы  выиграли  пять,  по  пзъ  иихъ  четыре  (Гргбиненъ, 
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Злочевъ*),  Гнилая  Липа,  Рава  Русская-Верещпца)  ралыгрьгвались  на  вто- 
ростепенныхъ  стратегическихъ  направлешяхъ.  Только  одно,  а  именно,  2-й  пе- 
Р10дъ  Люблинскаго  сражен1я,  представлялъ  собою  поб'Ьду,  одержанщчо  на 
зтжн^йшемъ  стратегическомъ  направлен:и.  Но  выйгрышъ  этого  сражен1я  ни 
въ  коемъ  сл}"ча'Ь  не  :иожетъ  быть  занесенъ  въ  активъ  плана  войны.  Напротивъ 
тою,  оно  было  выиграно  потому,  что  Вел.  Кн.  Николай  Николаевичъ  внесъ 
испрамешя  въ  планъ  войны.  Интересло  зам-Ьтить  еще  зд-Ьсь,  что  Вел.  Кня- 
зю не  удалось  провести  эти  исправлен1я  въ  полной  м-Ьр-Ь,  а  именно  направить 
сильный  ударь  по  об-Ьимъ  берегамъ  Вислы,  т.  е.  разыграть  решительную 
часть  сражен1я  возможно  западнее,  что  до  чрезвычайности  затруднило  бы  от- 
ходъ  А.-В.  арм1й  къ  Кракову. 

Разсматривая  этотъ  же  графикъ,  нельзя  не  обратить  внимап1е  на  то,  что 
пзъ  9-ти  случаевъ  въ  семи  —  поле  сраженхя  очищается  слаб-Ьйшими  по  ко- 
личеству силами.  Начальный  сражетя  ведутся  съ  об1;ихъ  сторонъ  войсками, 
которыя,  по  своимъ  своЁствамъ  ближе  къ  профессхональнымъ  войскамъ,  ч-Ьмь 
къ  милшци,  а  потому,  большое  качественное  раз,л'ич1е  'н'е  могло  йм^ть 
м^ста  и  формула  Наполеона  —  «Ьез  §1гог8  ЬаЬа1.11оп!8  опЬ  ^ои^ои'Г8 
га18оп»  получала  большую  силу,  ч'Ьмъ  въ  посл'Ьдующ1е  перюды  вой- 
ны. Оба  с-щчан,  ^Тредставляющге  собою  ис%лючетя  изъ  этого  правила^ 
выиграны  Русскими  войсками.  Гр^биненъ  противъ  н'Ьмцевъ,  Рава  Рус- 
ская-Верещица  лротивъ  Австро-Венгровъ.  Несомн'Ьнно,  что  это  должно 
•бьггь  отнесено  къ  добл'ести  Русскихъ  шюйскъ.  Но  кром'й  того,  въ  обо- 
ихъ  случаяхъ  на  лицо  привходящая  данная,  которая  не  позволяетъ 
считать  эти  два  случая  исключен1ями  изъ  общато  правила.  Нодъ  Гум- 
биненомъ  на  р^шенхе  командующаго  Германской  арм1ей  —  ген.  Притвица,  от- 
ступить —  повлгяло  изв15ст1е  о  вторженти  русской  а.рм1и  №  2  (ген.  Самсоно- 
]',а)  въ  Вост.  Прусс1Ю  къ  западу  отъ  Мазурскихъ  озеръ.  Отступлеше  же  изъ 
сражен1я  у  Рава  Русской  н  на  Верещиц1>  было  р'Ьшено  А.-В.  Главнокоманду- 
ющимъ,  посл'Ь  выяснешя  о  выход"!}  въ  'непосредственный  тылъ  дерущихся  У 
Равы  Русской  А.-В.  арм1й  ц'Ьлой  русской  арм'и  Л'»  5  (ген.  Нлеве)  и  объ  угро- 
з'1;  выхода  въ  дальн1й  тылъ,  на  пути  сообщен1я  съ  Кражовымъ,  еще  двухъ  рус- 
скихъ арм1й  —  №Л^2  9  и  4. 

Отсюда  видно,  что  въ  обопхъ  случаяхъ  ют'Ьетъ  м'Ьсто  угроза  большого 
грироста  силъ  пр'Отивника  и  при  этомъ  на  стратегически  крайне  опасныхъ  на- 
правлешяхъ. 

Изучен1е  первыхъ  операцп1  на  русскомъ  фронгЬ  подтверждаетъ  основной 
законъ  стратепи:  окончательная  победа  яБЛ1яется  резульаттомъ  поб'Ьды  на 
р^;шающемъ  1направлеи1и.  Такимъ  р-Ьшающймт.  ■направлен1емъ  оказа.тосъ  въ 
первыхъ  операд1яхъ  на,  Русскомъ  фронт^}  Галиц1йское  направлен1е.  Поб'Ьда 
■нашргхъ  архй  Ю.-З.  <][)ронта  стратегически  ликв?1дировала  поражете  нашихъ 
армт  С.-З.  фронта. 

Но  наше  наступлен1е  въ  Галищйскомъ  направлети  не  представляло  со- 
бой прямого  стратегическаго  воздЬйствхя  на  главнаго  врага  —  Германхю. 
Какъ;  говорилось  въ  своемъ  м'ЬстЬ  вьшге,  наша  поб-Ьда  на  этомъ  направлен1и 
могла  'заставить  Германию  оттянуть  часть  своихъ  силъ  изъ  Франщи  липп>  въ 
томъ  случае},  если  наша  поб'Ьда  грозила  сокр>1петемъ  А._В.  арм1й.  Въ  этомъ 
случа-Ь,  прибьггхе  н15меп;кихъ  войскъ  было  несомн-Ьнио,  ибо  Герман1я,  конеч- 
но, не  могла  допустить  выбьгг1я  изъ  рядовъ  своего   союзника.  Между  гЬмъ, 

*)  Золотая  Липа. 
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^енно-географнческ1я  усло1ия,  въ  которыхъ  находились  Л.-В.  арлИи,  собранны, 
нъ  Гали!ц1и,  были  таковы,  что  атаку1ощ1о  Русск1е,  заносивш1е  свой  главный 
ударъ  вдоль  Висты,  грозили,  въ  случа'Г.  своей  поб-Ьды,  поставить  А.-В.  арм1и 
въ  к.атастро(||Ическое  поло^кени'.  На  приведенномъ  н'Ьсколькими  страницами 
выаге  грп(|)1гк'1;  о  стратегическомъ  сосредоточеипг  нашей  Д'Ьйствующей  Арм1и 
{.сенью  1911  г.*),  наглядно  видно  разд'Ьлен1е  нашего  сосредоточешя  па  два 
:1шелона:  первьЕЙ  заключалъ  въ  себ'Ь  всЬ  корпуса  Европейской  Росс1и  (за  ис- 
и-лючен1емъ  ХХП  Фипляндскато),  .второй  заключалъ  въ  себ1;  корпуса  Аз1атской 
Г()ес1и,  Кавказские  и  Фипляндс^чй. 

Ра'пьчпе  окончап1я  прибьптя  ];ориус(М!ъ  иерваго  эшелона,  Росс:я  не  мо- 
гла начать  рЬшителъное  наступлен1е.  Это  приводить  насъ  къ  30-му  дню.  Въ 
крайнемъ  случае  можно  было  бы  считать  такимъ  срокомъ  и  24-й  день,  но  это 
былъ  уже  крайн1й  пред'Ьлъ  ускоренгя.  Какъ  мы  знаемъ,  на  24-й  день  и  нача- 
лось обш;ее  наступлен1е  нашей  Ю.-З,  группы  арм1й. 

Изъ  26  корпусовъ  иерваго  эше.тона,  20  могли  быть  сосредоточены  на 
Ю.-З.  фронт'Ь,  образуя  въ  пред'Ьлахъ  нашего  Передового  Театра  массу  до  14 
корпусовъ,  вм-Ьсто  7  корпусовъ,  сосредоточенныхъ  тамъ  нашимъ  планомъ  вой- 
ны. Не  можетъ  быть  никакого  сомп'Ьн1я,  зная  теперь  ходъ  событ1й,  что  при  по- 
добной групппровк'Ь  силъ  А.-В.  Арм1я  была  бы  отрезана  отъ  Крадсова  и  прижа- 
та: къ  Карлатамъ.  если  бы  Германцы  сп'Ьшио  не  подвезли  на  ттомощь  значи- 
телъныя  силы. 

Остается  только  отметить  въ  какихъ  пред^Ь.тахъ  времени  могло  оказать 
свое  стратегическое  возд-Ьйствье  наше  наступленье  въ  Галиц1и,  веденное  въ 
указанныхъ  нами  выше  услов1яхъ  силы. 

Для  выяснешя  этого  вопроса  мною  состалленъ  нижеприведенный  гра- 
фикъ  .  Вертикальныя  лин1и,  проведенныя  на  этомъ  график-Ь  какъ  мерид!- 
аны,  представляютъ  собою  дни  русской  мобилизащи.  Ломанная  лин1я,  пере- 
с^кагоп1;ая  д1аграмму  и  начинающаяся  на  л'Ьвомъ  краю  цифрой  42,  пзобража- 
етъ  кривую  наростан1я  числа  п^кХ.  дивиз1й  въ  русскихъ  д'Ьйствующихъ  арм1яхъ. 
Другая  ЛИН1Я,  'начннаюп|;а^яся  цифрой  47  изображаетъ  число  непр1ятельски1хъ 
н'ЬхотньЕхъ  дивизш,  д'Ьйствовавшихъ  противъ  русскихъ.  Надъ  этой  лин:ей 
проведена  еще  одна  литя,  выражающая  фактическую  боевую  силу  непр1яте- 
ля,  выраженную  въ  оперативпыхъ  единщахъ  эквивалентныхъ  русокимъ  тгЬ- 
ХОТШзОГЪ  дивиз1ямъ. 

]\1ы  видимъ,  что  пересЬчеше  посл1;дней  лин1п  съ  кривой  "русскихъ  п'Ь- 
хотныхъ  дивизш"  происходить  около  25-ГО  дня. 

Такимъ  образомъ,  благодаря  запаздывалпю  А.-В.  сосредоточен1я,  начало 
нашего  р'Ьшителънаго  наступлен1я  совпадало  бы  съ  моментомъ,  посл'Ь  жото- 
раго  мы  переходили  въ  перюдъ  нашего  обща.го  превосходства  въ  силахъ. 

Въ  нижней  части  графика,  въ  .соотв1>тствуюпце  дни  русской  моби.тизащи, 
обозначены  сражен1я,  разыгранггыя  въ  Галиц1п.  Въ  верхней  части  топ  же  Д1а- 
^граммы,  такю1ъ  же  образомъ,  нанесены  сралсешя,  происходившая  въ  Вост. 
Ирусс1п.  Наконецъ,  на  самомъ  верху,  обозначено  время     Мар1нскаго     сраже- 

Н1Я, 

Если  сопоставить  даты  этихъ  сражен1й,  то  жы  увидимъ,  что  сокрушаю- 
щей характеръ  Русской  поб^'.ды  въ  Гал1Щ1Йской  операцш,  проведенной  въ 
указанной  нами  вьш1е  желательной  форм1;,  моп,  бы  уже  начать  выясняться 

*)  См.  стр.  234. 
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ле  поздн1>е  85-го  дня.  Въ  самомъ  ^^^^л^V,  при  паличш  очень  сильиаго  праваго 
крыла  нашей  Ю.-З.  группы  арм1Г1,  не  было  бы  неудачнаго  начала  Люблинска- 
го  сражен1я  и  поол-Ьднее  сократилось  бы,  по  крайяей  м'Ьр'15,  на  тЬ  три  дня,  въ 
которые  наша  Арм1я  Л^  4  понесла  части^шое  поражен1е.  Весьма  в'Ьроятно,  что 
сокрз'шающп!  характеръ  русской  поб'Ьды  выяснился  бы  еще  раньше,  но  для 
^б'Ьдительпостп  я  исхо;ку  изъ  самаго  осторожнаго  оперативнаго  расчета. 

Марнское  сра.жен1е  нач1иось  на  37-ой  день.  Такимъ  образомъ,  возд-Ьй- 
ств1е  нашей  поб15ды  въ  Галицп!  могло  бы  не  У'СП'Ьть  отразиться  'на  француз- 
скомъ  фронте. 

Въ  атомъ  лежнтъ  моральное  онравдаше  Вел.  Кн.  Николая  Николаевича, 
коотрый  не  сче.1ъ  себя  въ  прав'Ь'  отказаться  отъ  об'Ьщав1я  ген.  ЛСилинскаго 
—  вторгнуться  въ  Вост.  Прусс1Ю. 

Но  если  мы  посмотрпмъ  аа  интересующШ  насъ  вопросъ  не  съ  точки  зр'Ь- 
Н1Я  Верховнаго  Главиокомандующаго,  вьшолияющаго  установленный  уже 
пла,нъ  войны,  а  съ  точкп  зр'1>н1я  самаго  составлен1я  этого  плана,  то  мы  пр1й- 
демъ  къ  другимъ,  особенно  нптереснымъ  для  нашего  обп1,аго  заключен1я  стра- 
тегическимъ  выводамъ:  если  французы  ие  начали  бы  войну  съ  немедлеянаго 
же,  посл15  окончая1я  ихъ  сосредоточешя,  р-Ьшительнаго  наступлешя,  съ  цЬ- 
лыо  захвата  Эльзаса-Лотарпнг1н,  а  придержались  бы  выжидательной  страте- 
пи,  то  "крпзисъ",  подобный  Марн-Ь,  если  вообще  ему  было  бы  суждено  разы- 
граться, произошелъ  бы  поз;ке  и,  во  всякомъ  случа-Ь,  настолько  позже,  что  на- 
ше непрямое  стратегическое  возд-Ьйствхе  посредствомъ  победы  въ  Галищи, 
усп'Ьло  бы  оказать  свое  иозд'Ьйств1е  на  французск1п  фроитъ. 

Такимъ  образомъ,  катастрофа,  происшедшая  въ  армш  ген.  Самсонова, 
явилась,  въ  полиомъ  значен1и  этихъ  словъ,  искупительной  жертвой  за  ошиб- 
ки Франко-Русскаго  плана  войны. 

Какъ  впдно  изъ  этого  гра({)ика,  р'Ьшен1е  н1)1мцевъ  оттянуть  изъ  Франц1и 
два  корпуса  пос.тЬдовало  па  22-й  день,  т.  е.  на  сл-ЬдующШ  день  посл1>  Гумбн- 
ненскаго  сра}кен:я.  Эти  корпуса  въ,  такъ  называемомъ  .немцами,  "ТапненОер- 
!']>"  участ1я  не  приняли. 

Такимъ  образомъ,  они  были  не  нулшы'  въ  Вост.  Прусс1и;  уходъ  :пе  ихъ 
изъ  Франц1и  повлхялъ  на  пропгрышъ  н'Ьмцами  Марны.  Можно  безъ  преувели- 
чеп1я  сказать,  что  переброска  птпхъ  двухъ  корпусовъ  съ  Западнаго  Герман- 
скаго  фронта  на  ихъ  Восточный  фронтъ,  представляла  собою  самую  грубую 
стратегическую  опгабку,  совершенную  во  время  Великой  войны  калой  либо 
воюющей  стороной. 

Зд'Ьсь  невольно  возникаетъ  одпиъ  лривходяпцй  вопросъ,  отв'бтъ  на  кото- 
рый гЬспо  связаиъ  съ  нашигмъ  общимъ  заключон1емъ.  Можно  ли  строить  лланъ 
в-ойны  на  предположен1и  ошибокъ  п1)отпвника?  Вышеупомянутая  оттялска 
Герма.нскимъ  Главнокомапдующимъ  двухъ  корпусовъ  изъ  Франциг  подсказы- 
ваетъ,  какъ  будто,  утвердительный  отв-Ьтб.  Грубая  ошибка  наш-его  главнаго 
врага  покрыла  собою  крушные  дефекты  нашего  плана  войны  и  привела  къ  то- 
му, что  начальны'й  пер1одъ  былъ  памп  вы&гранъ  не  только  для  себя,  но  и  для 
союзнпковъ. 

Но  это  только  поверхностное  заключете.  Подобно  тому,  какъ  ша^^матный 
игрокъ  не  до.глсенъ  строить  своихъ  комбинац1й  въ  расчогЬ  на  з^вки  противни- 
ка, подобно  этому  и  стратегическ1е  расчеты  должны  быть  основаны  на  совер- 
шенно положительныхъ  дашныхъ. 
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Оошгбкн,  конечно,  будутъ.  Но  при  научно  составлениомъ  план-Ь  войны 
ошишж  противника  явятся  только  ц-Ьйньми  подарками,  о0:шгчающи'ми  ведение 
•задуманньЕхъ  операций. 

Несозш'Ьнно,  что  использоваше  этихъ  опгаоокъ  требуетъ  отъ  полководца 
дара  интуш1;1и.  Но  это  только  .тйшв1й  разъ  указываетъ  на  то,  что  стратепя  есть 
одновремонно  п  наужа,  и  искусство. 

Въ  какой  же  м'Ьр^  современная  стратепя  стала  наукой,  наибол-Ье  ярко 
доказывается  той  в^Ьрностью  предвид^зшя,  которая  оказалась  доступной  ген. 
гр.  Милютину  и  его  сотрудникамъ. 

Потоками  лишней  крови  и  порал^енхями  заплатила  Русская  Арм1я  за  от- 
казъ  ея  посл'Ьднихъ  руководителей  отъ  Милютински;хъ  предвпд1^|нШ.  Возвра- 
щеп1е  л;е  къ  этимъ  пдеямъ,  было  немедленно  же  ув11'Нчаво  поб-Ьдами  ж  вый- 
грышемъ  осенней  камлаши  1914  года. 
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Приложен!  е 


ЛРЕДПОЛОЖИТВЛЬНЫИ?  ПР0ЕКТ1.  0ПЕРА1ДИ  ВЪ  ГАЛИЩИ, 
СОСТАВЛЕННЫЙ  АВТОРОМЪ  ВЪ  ДУХЪ  «МИЛЮШНСЕОЙ  СТРАТЕГШ». 

Намъ  такъ  часто  приходилось  сЬтовать  на  неприы'Ьпен1е  оперативнаго  ме- 
тода Мольтке  «ъ  предвоеппыхъ  стратегическихъ  работахъ  нашего  Генеральнаго 
Штаба,  что  теперь,  дабы  не  ограничиваться  одной  только  критикой,  мы  попыта- 
емся разсмотр-Ьть  —  во  что  могъ  бы  вылиться  планъ  нашей  первой  операщи  въ 
Галиц1п,  если  бы  этотъ  методъ  былъ  бы  прим'Ьненъ. 

Исходить  мы  будемъ  пзъ  тЬхъ  силъ,  которыя  были  предназначены  въ  со- 
ставъ  Ю.-З.  фронта,  по  плану  войны  1912  г. 

Это  были: 

Х1У  и  XIX  кор-са  Варшав.  воен.  окр., 

IX,  X,  XI,  XII,  XXI  кор-са  Шев.  воен.  окр.. 

Грен.,  У,  ХТП,  ХХУ  кор-са  Моск.  поен,  окр., 

ХУ1,  ХХ1У  кор-са  Казан,  воен.  окр., 

УП  кор-съ  Одес.  воен.  окр., 

XX  кор-съ  Вилеп.  воен.  окр., 

III  Кавк.  кор-съ  съ  Кавказа. 

Всего:  33  У2  перволинейныхъ  и  13  второлинейныхъ  п-Ьх.  див. 
18%  кон.  див. 

Не  будемъ  повторять  зд'Ьсь  доказательствъ  того,  почему  нельзя  было  зада- 
ваться идеей  розыгрыша  въ  Галицхи  генеральнаго  сражен1я  въ  вид'Ь  «Каннъ>. 
Нужно  было  искать  другой  формы  операц1п,  которая  могла  бы  тоже  привести  въ 
сокрушаюп1;ей  поб'Ьд'Ь  падъ  врагомъ.  Такой  формой  являлось  наступленхе  съ 
сильнымъ  правымъ  флангомъ,  отр-Ьзываюп^имъ  австро-венгерск1я  арм1и  отъ  ихъ 
главныхъ  коммуникацгонныхъ  путей,  отходящихъ  изъ  Зап.  Галпцш. 

Для  этого,  прежде  всего,  намъ  надлежало  овладеть  ннжнимъ  течешемъ  р. 
Сана.  Это  и  должно  было  быть  поставлено  ближайшей  задачей  нашего  наступле- 


Схема. 

(ц»еАварит«льнаго 
^счетд  операц'ги 


о  Львовъ 


^,-..— ••• 


РЕМЫШЛЬ 


шя.  Но  на  пути  къ  р.  Сану  русск1е  войска  должны  были  пройти  черезъ  полосу 
Таневскихъ  л'Ьсовъ,  протягивагоп1;ихся  отъ  р.  Вислы  у  устья  р.  Сана  до  рашна 
Рава-Русской.  Эта  полоса,  имевшая  въ  длину  около  100  клм.  п  въ  ширину 
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18-25  клм.,  представляла  собою  покрытую  сплошнымъ  л-Ьсомъ,  м-Ьстами  боло- 
тистую, м-Ёстами  песчаную,  низменность.  Дорожная  с^ть,  проходящая  по  этой 
л-Ьсной  полос*,  была  сравнительно  съ  прилегающими  съ  севера  и,  въ  особенно- 
сти, съ  юга  раюнами,  редкой;  между  дорогами,  пересЬкающими  насквозь  Та- 
певскую  л-Ёсную  полосу,  не  было  ни  одной  шоссированной.  Всл-Ьдствхе  этого, 
прохожден1е  нашими  войсками  Таневскихъ  л-Ьсовъ  могло  быть  сопряжено  съ  по- 
терей времени.  Для  облегчетя  этого  прохождешя  им'Ьлъ  большое  значен1е  за- 
хватъ  нами  рахона  Рава-Русской.  Появленхе  крупныхъ  нашпхъ  силъ  въ  этомт. 
ра^он-Ь,  лежащемъ  вн'Ь  и  на  фланг-Ь  Таневскихъ  л15Совъ,  облегчало  дебуширова- 
ше  нашпхъ  войскъ  изъ  этихъ  л-Ьсобъ. 

Ра1опъ  Рава-Русской  им'Ьлъ  еще  одно  важное  стратегическое  значеше.  Къ 
востоку  отъ  него  начиналась  л'Ьсисто-болотистая  полоса  р.  Раты,  притока  р.  Бу- 
га. По  другую  сторону  р.  Буга  продолжен1емъ  этой  лесисто-болотистой  полосы 
являлась  Буго-Стырская  котловина,  тянущаяся  отъ  устья  р.  Раты  на  Радзпвил- 
ловъ.  Эта  котловина  была  въ  значительной  своей  части  покрыта  лесами  и  пере- 
сЬчена  ручками  въ  болотистыхъ  долинахъ.  Хотя  Буго-Стырская  котловина  и 
обладала  достаточно  развитою  сЬтью  дорогъ  и  была  доступна  для  марша-манеу- 
ра  даже  значительныхъ  массъ,  въ  особенности  въ  сухое  время  года,  тЬмъ  не  ме- 
н-Ье  она  не  могла  служить  для  ведешя  .крупнаго  маневреннато  армейскаго  ср^-^ке- 
шя.  Такимъ  образомъ,  вм'Ьст'Ь  съ  долиной  р.  Раты  и  полосой  Таневскихъ  л-Ёсовъ, 
Буго-Стырская  котловина  являлась  разъединяющимъ  рубежомъ  между  генераль- 
нымъ  маневреннымъ  сраж:етемъ,  завязавшимся  на  подступахъ  къ  Люблину, 
Холму,  Владпм1ру-Вольтнску,  и  таковымъ  же  на  подступахъ  къ  Львову.  Связуго- 
щЕмъ  перешейкомъ  между  ними  могъ  служить  лишь  ра1онъ  Рава-Русской.  У 
посл-Ьдией  и  образовался  важный  узелъ  жел'Ьзныхъ  и  шоссейныхъ  дорогъ. 

Вышеуказанная  военно-географическая  дапная  усиливала  стратегическое 
значеше  захвата  нами  крупными  силами  Рава-Русскаго  ра1она,  такъ  какъ  это  об- 
легчало памь  дальн15Йп11й  маневръ  въ  тсмъ  случа'Ь,  если  бы  главныя  силы  аи- 
стро-венгровъ  оказались  бы  не  въ  Западной,  а  въ  Восточной  Галпц1Н.  Въ  мтомъ 
случа-Ь  главныя  силы  нашего  Ю.-З.  фронта  должны  были  продолжать  свое  на- 
ступлеше  не  на  ю.-з.,  а  на  ю.-в.,  въ  общемъ  направлеши  на  Львовъ. 

Итакъ  мы  поставили  дв*  в^хи  для  того  фронта,  на  который  должны  были 
прежде  всего  выйти  силы  Ю.-З.  фронта,  предназначенныя  для  учаспя  въ  глав- 
ной операщи,  —  это  были  Нижн1й  Санъ  и  Рава-Русск1й  ра1онъ. 

Совершенно  естественна  наша  тенденщя  сделать  наши  главныя  силы  на- 
ибол'^1)е  могущественными.  Для  предварительнаго  расчета  будемъ  считать,  что  мы 
оставимъ  для  выполнешя  второстепенныхъ  и  вспомогательныхъ  стратегическихъ 
операц1й  не  бол^е  1/4  силъ  фронта.  Это  даетъ  намъ,  для  нанесешя  главнаго 
удара  около  35  п^х.  дивиз1й.  Общ1й  фронтъ  при  подход-Ь  къ  полю  генеральнаго 
сражен1я  можетъ  исчисляться  въ  5  клм.  на  1  п^х.  дивпз1ю;  следовательно,  ну- 
женъ  фронтъ  въ  175  клм. 

Ра1онъ  Рава-Русской  отстоитъ  отъ  р.  Вислы  въ  150  клм.  Следовательно,  ва- 
правивъ  левофланговую  нашу  арм1ю  на  Рава-Русскую,  наша  правофланговая 
арм1я  пойдетъ  по  обеимъ  берегамъ  р.  Вислы.  Такое  положен1е  правофланговой 
армш  «а  сЬеуа!»  на  Висле,  какъ  нельзя  более  отвечаетъ  тому  случаю,  если 
бы  главныя  австро-венгерск1я  сплы  оказались  бы  не  въ  Вост.,  а  въ  Зап.  Галищи. 

Управлен1е  35-ю  пех.  дивиз1ями  до.тано  было  быть  распределено  между 
тремя  Штабами  арм1й.  Следовательно,  въ  марше-маневре  на  фронтъ  Ниж.  Са- 
на -  Рава-Русская  должны  участвовать  Штабы  всехъ  трехъ  нашихъ  арм1й  Ю.-З. 
фронта. 
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Распред-Ьдяя  теперь  ближайшую  стратегическую  задачу  фронта  между  ар- 
М1ЯМИ,  мы  молхсмъ  формулировать  армейсшя  задапЬ!  такъ: 

арм1я  №  4  —  овлад-ЬтБ  Нпж.  Саномъ  до  Ииско,  бкл. 

арм1Я  №  5  —  выйти  на  фронтъ  Кржешувъ-Ц-Ьшанувъ, 

арм1я  Л»  3  —  выйти  въ  рашиъ  Рава-Гусской. 

Р1>шивъ,  такимъ  образомъ,  первый  ходъ  пашей  наступательной  операщи, 
посмотримъ  теперь,  какое  исходное  положен1е  должно  было  быть  создано  для  то- 
го, чтобы  этотъ  ходъ  былъ  возможенъ. 

Московское  СовФ>щан1е  Нач.  Окр.  Штабовъ  и  пхъ  геи.-квартирмейстеровъ 
))екомендовало  главный  ударъ  протпвъ  апстро-веигршгь  вести  т>  самомъ  оши- 
номъ  для  пихъ  иаправлепш,  съ  фронта  Ивангородъ-Люблииъ-Холмъ-Ковель ' ) . 

Подобное  развертыБап1е  внолн-Ь  отв'Ьчаетъ  задуманному  нами  первому 
«ходу». 

Теперь  надлежитъ  р^Ьшитъ  другой  существенный  вопросъ,  вопросъ  о  соот- 
в-Ьтствующей  организацш  перевозокъ  по  сосредоточен1Ю. 

На  прилагаемой  схем'Ь  указано,  какъ  эти  перевозки  были  пам-Ьчены  пла- 
номъ  1912  г.  и  какъ  следовало  организовать  ихъ  въ  случае  предположеннаго 
нами  стратегическаго  развертывап1я  главныхъ  силъ  на  фрон1'1>  Нвангородъ- 
Ковель. 

Сравнивая  между  собою  эти  перевозки,  мы  увидимъ  следующее  различ1е: 

а;  одпнъ  КазанскШ  корпусъ  (XXIV),  направляемый  планомъ  войны  въ 
Проскуровскую  группу  3-н  арм1и,  направляется  нами  къ  Пвангороду;  напом- 
нимъ  читателю,  что  ген.  М.  В.  Алекс^евъ  въ  своей  записгЬ  отъ  15-го  марта 
1912  г.  поступалъ  тахше^). 

б)  Перевозки  корпусовъ  Шевскаго  воен.  окр.  продолжены  нами  до  1^веля, 
.1  Кавказскаго  корпуса  (Ш-го)  до  РХвангорода. 

в)  Перевозки  корпусовъ  Московскаго  воен.  окр.  изъ  Бр.-Литовска  поверну- 
ты не  па  Ковель,  а  на  Люблинъ. 

ВсЬ  эти  перевозки  могли  быть  закончены:. 

въ  3-й  арм1п  —  па  30  день  мобилизации, 

Бъ  5-й  армш  —  на  35  день  мобилизацш, 

въ  4-й  армш  —  па  40  день  мобилизацш. 

Такимъ  образомъ  3-я  арм1я  могла  начать  настуттеше  въ  операщонномъ  на- 
нравленш  на  Рава-Русскую  первой.  Это  вполне  отв-Ьчало  интересамъ  нашего 
перваго  стратегическаго  хода,  такъ  какъ,  во-первыхъ,  операщонная  лии1я  3-й 
арм1и  была  бол'Ье  длинной,  ч-Ьмъ  операщонныя  лишп  4-й  и  5-й  армш;  во-вто- 
рыхъ,  выдвиженхе  3-й  арм1И  въ  ра10нъ  Рава-Русской  уступомъ  впередъ,  облегча- 
ло дебушироваше  изъ  Таневскпхъ  л'1зсовъ  арм1и  Л2  5;  въ-третьихъ,  начавшееся 
ран-Ье,  ч1]мъ  въ  4-й  и  5-й  арм1яхъ  наступлеше  3-й  арм1н,  могло  отвлечь  внима- 
ше  противника  отъ  первыхъ  двухъ. 

Переходъ  въ  наступлен1е  4-й  и  5-й  арм1й  могь  начаться  па  35-й  день.  Въ 
4-й  армш  опаздывали  къ  этомъ  сроку:  Ш-й  Кавк.  корпусъ  и  одна  второочеред- 
ная п-Ьх.  дивиз1я.  Эти  силы  могли  составить  уступъ  за  правымъ  флангомъ  этой 
арм1и. 

До  сихъ  поръ  вс'Ь  наши  оперативные  расчеты  являлись  отв'Ьтомъ  на  первый 
вопросъ  метода  Молътке:  «чего  мы  хотимъ?».  Теперь  мы  продумаемъ 
отв'Ьтъ  на  ДРУ1Г0Й    вопросъ:    «какъ     можегь     11е1гр1ятрль    пом-Ьшать    йылолле- 


1)  См.  стр.  48. 

2)  См.  стр.  60. 
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СХЕМА. 

перевозокъ  по  плану  1912  г.  и  въ  случае  стратегическаго  развертыванЫ  глав,  сюгь 

на  фронт-Ь  Ивангородъ-Ковель. 


06'ознАчен1л: 


•^^^^ис■Же{x>  кав  й<^ 


б1ю  нами  того,  чего  мы  хотпмъ»;  на  основан1п  этихъ  отв^Ьтовъ  мы  н  введемъ  въ 
принятое  нами  зд15сь  р1}шен1е  т-Ь  поправки,  которыя  окажутся  безусловно  не- 
обходимыми. 

Значительно  бол'Ье  ранняя  готовность  австро-венгровъ  позволяла  имъ  начать 
свое  наступленхе  на  20  дней  раньше  насъ.  Въ  этотъ  пер1одъ  нашего  вынузкденна- 
го  стратегическаго  выжиданхя,  лейтъ-мотпвомъ  всЬхъ  нашихъ  д*йств1й  должна 
была  быть  не  остановка  непр1ятеля  на  вс4хъ  операц1онныхъ  направлен1яхъ,  а 
,Л1И'шь  кш1шг1заг1/ш  его  на  тЬхъ  изъ  ашхъ,  тгродвижеше  по  которымъ  главпьпхъ 
силъ  |Р.рага  облегчало  бы  решенное  нами  нанес ен1е  удара  съ  фронта  Ивангородъ- 
Ковель. 


—  260 


Съ  этой  точки  зр'Ьнш  наибол-Ье  желательнымъ  для  насъ  являлось  углуОлеи1е 
противника  1;ъ  Ироскуровскомъ  иаправлеыхи. 

Углубле1ие  пепр1ягеля  въ  Дубпо-Ровпепск1й  рашиъ  было  намъ  стратегически 
непр1Ятыо  лишь  постолько  —  посколько  оно  могло  прервать  стратегическ1я  цер(.'- 
возкн  по  лсел.-дор.  магистрали  Казатни'ь-Шеиетовка-Ковель.  Однако,  и  этотъ  ие- 
рерывъ  не  могъ  пм'Ьть  р'Ьшающаго  стратегическаго  :зпачеи1я. 

Наступлен1е  пепр1ятоля  па  Бр.-Литовскъ  по  правому  берегу  р.  Буга  грозп- 
10  намъ  въ  первую  очередь  потерей  Ковельскаго  лсел.-дор.  узла.  Эта  потеря  были 
намъ  бол^>е  чувствительна,  нел;ели  потеря  Ровнепскаго  узла. 

Наконецъ,  проппкновете  пспр1ятеля  между  р.  Бугомъ  и  р.  Вислой  лвлялось 
Д1Я  насъ  стратегически  очень  пепрштпымъ,  причемъ,  съ  приближешемъ  къ  р.  Ви- 
сл'Ь,  уступка  нами  территор1п  была  для  будущнхъ  активныхъ  нашихъ  д1Ьйств1й 
очень  опасной.  Зд1;сь,  въ  ра1он'Ь  Инангорода,  нспр1ятель  долженъ  былъ  быть  ос- 
тановленъ  во  что  бы  то  пи  стало.  Иначе,  задуманное  памп  паступлен1е  подры- 
ваюсь въ  своей  оспоз'Ь.  Отсюда  и  безусловная  необходимость  налич1я  въ  Иван- 
город-Ь  крепости,  которая  доллгна  была  послулшть  устоемъ  праваго  фланга  Ю.-З 
фронта  въ  крптпческ1й  для  пасъ  пер1одъ  обладан1я  противникомъ  иниц1ативой 
г.ъ  д-Ьйствхяхъ. 

Начнемъ  нашъ  апализъ  съ  разсмотр'Ьнхя  наступлен1я  главныхъ  австро-вен- 
.  (фскихъ  силъ  въ  Ироскуровскомъ  нанравленш. 
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Иримемъ  силу  австро-венгровъ,  по  даинымъ  нашего  Г.  У.  Г.  Ш.  равной 
42-47  п15Х.  днвиз1ямъ  и  предположпмъ,  что  наши  враги  съум'Ьютъ  сосре- 
доточить для  вынолнен1я  своей  главной  задачи  31-36  н-Ьх.  дивизШ  (три  четверт! 
СБОихъ  силъ).  Для  наступлешя  этихъ  силъ,  считая  по  5  клм.  на  дивиз1ю,  требо- 
валось пространство  шириной  въ  150-180  клм. 
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Стало  быть,  л-ЬвыЁ  флангъ  главныхъ  австро-венгерскихъ  силъ  пойдетъ  вбли- 
зи условной  линш  Сокаль-Шепетовка. 

Въ  томъ  случа-Ь,  если  сосредоточеше  А.-В.  арм1й  произондетъ  въ  Вост.  Га- 
лищи,  он*  могли,  выступиБъ  на  16-ц  день  мобилизацш,  подойти  къ  Проскурову 
на  2о-й  день.  Захватъ  Проскурова  и  дальн'Ьйшее  продвижен1е  вглубь  страны, 
шг.тоть  до  Еа'затпнскаго  жел.  дор.  узла,  при  готовящемся  пшш  удар-Ь  съ  лргжн 
Ивангородъ-Ковель,  являлись  стратегически  опасными  не  наьгь,  а  австро-венг- 
рамъ.  Углублен1е  главныхъ  австро-венгерскихъ  силъ  въ  Проскуровскомъ  опера- 
ц10нномъ  направлен1и  создавало  для  насъ  столь  выгодное  стратегическое  поло- 
л^еше,  что  мы  могли  начать  общее  наступленхе  4-й,  5-й  и  3-й  арм1й  до  окончатель- 
паго  сосредоточешя.  Важно  было  скорее  использовать  возможность  нашего  вы- 
хода въ  ра10нъ  Львова  на  главные  коммуникац1онные  пути  А.-В.  армШ. 

Съ  этой  ц^.чыо  4-я  арм1я  должна  была  быть  двинута  по  операц1онной  лишн 
Люблинъ-Рава  Русская- Львовъ;  5-я  арм1я  —  по  операцшнной  линш  Холмъ-Со- 
каль-Золочевъ ;  3-я  гке  арм1я  должна  была  д'биствовать  въ  Дубно-Ровне;нском1. 
ра1ои'Ь,  сковывая  л-Ьвый  флангъ  врага. 

Этотъ  общ1й  переходъ  въ  наступлен1е  могъ  быть  начатъ  на  25-й  день.  Къ 
этому  времени  арм1я  №  3  могла  быть  собрана  полностью ;  въ  арм1и  №  5  не  хва- 
тало бы  двухъ  второочередныхъ  п^;х.  дивизхй;  въ  армхю  же  №  4  не  могли  еще 
прибыть  XX,  ХХ1У  арм.  и  Ш  Кавк.  корпуса  и  три  второочередныхъ  п'Ьх.  дивизш. 

Дв'Ь  второочередныя  дивиз1и  5-й  арм1и  могли  составить  резервъ  командую- 
щаго  этой  армш.  Изъ  частей  же  4-й  арм1и  у  Люблина  могла  быть  сформирована 
новая  арм1я  (Л^2  9),  задачей  которой  было  бы  поставлено  охранен1е  тыла  4-и  ар- 
мш со  стороны  р.  Сана  и  выдви:кен1е  сильнаго  уступа  за  правымъ  флангомъ 
этой  армш. 

На  Проскуровскомъ  направлен1п  намъ  достаточно  было  им'Ьть  лишь  упру- 
гую завесу,  которая  не  должна  была  позволить  непр1ятельской  кавалерш  за- 
глянуть за  эту  зав'Ьсу,  дабы  отсутствхе  у  насъ  крупныхъ  п'Ьхотныхъ  силъ  не  за- 
ставило бы  австро-венгерское  Главнокомандоваше  опомниться  и  отказаться  отъ 
углублен1я  своихъ  главныхъ  силъ  въ  Проскуровскомъ  операцхонномъ  направлеши. 
Для  образован1я  нужной  намъ  зав^;сы  могли  послулштъ:  расквартированпыя  въ 
мирное  время:  въ  г.  Проскуров'Ь  12-я  кав.  дивиз1я  и  въ  г.  Каменецъ-Подольск^ 
2-я  Свод.  каз.  див.  Къ  нимъ  прибывали:  на  1С-п-22-й  дни  —  1-я  Куб.  каз.  див., 
на  20-29  дни  - —  2-я  Куб.  каз.  див.  и  на  25-29  дни  —  Терская  каз.  див. 

Ером-Ь  того,  къ  Проскурову,,начиная  съ  9-го  дня,  прибывали  изъ  Одес.  воен. 
округа  4-я  стр.  бр.  и  УП  арм.  корп.  (13-я  и  34-я  п-Ьх.  див.).  Войсковыя  части 
этого  корпуса  заканчива.1и  свое  прибыт1е  на  17-й  день  мобилизацш,  а  парки  и 
тылы  —  па  21-й  день.  До  прибыт1я  въ  Проскуровъ  головныхъ  войсковыхъ  эше- 
лоновъ  Одес.  воен.  окр.,  поддеражой  для  нашей  кав.  зав'Ьсы  на,  погранпчной  р. 
Збручъ  могли  служить  части  12-й  п'Ьх.  дкв.  (XII  к.),  расквартпрованныя  въ  мир- 
ное время  Бъ  Проскуров'6. 

Им-Бть  на  Проскуровскомъ  направлеши  бол-Ье  одного  корпуса  (въ  данномъ 
случа'Ь  УП-го  съ  4-й  стр.  бр.),  было  не  то-нько  пзлишне,  но  стратегически  вредно. 
Оно  могло  соблазнить  командующаго  этой  группой  преждевременно  ввязаться 
съ  главными  А.-В.  силами  въ  слишкомъ  решительные  бои,  что,  какъ  мы  вид-йли, 
противор'Ьчило  бы  нашей  основной  стратегической  иде*  нанесешя  главнаго  уда- 
ра съ  фронта  Люблинъ-Ковель.  Составъ  группы  въ  5  конныхъ  и  21/2  п'Ьх.  дивизш 
вполн1>  отв-Ьчалъ  маневренному  характеру  ея  д'Ьйств1й.  Позиц1онный  характеръ 
борьба  Проскуровской  группы  могла  принять  лишь  для  защиты  непосредствен- 
ныхъ  подступовъ  къ  жел.  дор.  магистрали  Шепетовка-Казатинъ,  дабы  не  позво- 
лтггь  прервать  идупця  по  ней  наши  перовозки:.  Это  тгредр'Ьшало  по'садку  на  жел. 
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(Гфогу     ч;и  1Г11  XII  гсорпуса,    съ  9-1Ъ  дня     мобилизадш,    для    переброски  кь 

Сохранена  въ  иашнхъ  рукать  продолжепхя  этой  магистрали  огь  Шепетовки 
на  Здолбуново  п  Ровно,  выпадало  на  долю  группы  3-й  арм1и,  которую  нужно 
быю  оставить  въ  Дубпо-Ровпенскомъ  ра1ои'Ь. 

Для  опред'Ьлеи1я  силы  этой  группы  мы  перейдемъ  къ  разсмотр'Ьн1ю  другого 
-.азможнаго  случая  наступленхя  главпыхъ  сплъ  австро-вепгровъ,  а  именно  на- 
сту11лен1я  пхъ  въ  операщонномъ  нанравлен1и  на  Дубно-Ровно. 

Наступление  главныхъ  силъ  австро-вепгровъ  въ  операщонномъ  направлен1и 
на    Дубио-Ровно    пропсходило    бы    въ    полосЬ    м'1;стыости,    ограничспиой    съ 
с.-з/условной  лин1ей  Белжеп:ь-Владпм1ръ  Вол.-Ковель,  съ  ю.-з.  условной  лпнхей 
Тарнополь-Шепетовка. 
Случай  наступления  главныхъ  А.-В.  силъ  въ  Дубно-Ровненскомъ  операщонномъ 

направлены. 


Бъ  томъ  случа15,  еслп  госредоточеп1е  А.-В.  ар:\[1й  сос/гпллось  бы  въ  Вост. 
Галищи,  он'Ь  могли  бы  подойти  къ  Дубно  на  21-й  день  мобилизацш.  На  пути  къ 
нему  он*  могли  встретить  нашъ  XI  корпусъ,  части  котораго  въ  мирное  время 
были  расквартированы:  11-ая  кав.  див.  въ  Дубно,  11-я  п-Ьх.  див.  въ  Луцк*  и 
32-я  п'Ьх.  див.  въ  Ровно.  На  усилен1е  Х1-го  корпуса  могъ  прибыть  еще  IX -й 
корпусъ:  9-я  кав.  див.  на  5-й  день,  войска  5-й  и  42-й  п-Ьх.  дивиз1й  на  7-12  дни, 
парки  и  тылы  —  на  12-18  дни.  На  7-й  день  могли  прибыть  10-я  кав.  див.  и  Зя 
стр.  бриг.  Къ  21-му  дню  могли  быть  подвезены  еще  дв*  второочередныхъ  п-Ьх. 
ДИВИ31И  (58-я  и  78-я). 

Можно  было  расчитывать,  что  силы  группы  въ  бУа  п-Ьх.  и  3  кон.  девиз1и,  со- 
бираемыя  въ  ра1()Н'6  Лупкъ-Дубно-Ровно.  окажутся  достаточными,  чтобы  обез- 
печить  главныя  стратегическ1я  перевозки  3-й  армш  по  магистрали  Шепетовка- 
Ковель,  оканчивающ1яся  на  25-й  день  ^).  Используя  долину  р.  Иквы  и  очень  удоб- 

1)  Посл-Ь  25-го  дня  по  этой  магистрали  должна  была  пойти  часть  эшелоновъ  Ш 
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ный  для  обороны  пересЬченный  рашнъ  Дубно-Ровненскихъ  садовъ,  эта  группа 
могла  задержать  продвиженхе  противника  и  еще  дольше. 

Къ  25-му  дню  мобилизац1и  присутств1е  главныхъ  А.-В.  силъ  на  Дубно-Ров- 
ненскомъ  направленш  могло  быть  уже  точно  выяснено,  а  потому  4-я  и  5-я  ар- 
мш  могли  начать  решительное  наступлете,  не  дожидаясь  своего  окончательнаго 
сосредоточешя. 

На  30-й  день  въ  5-й  арм1и  не  хватало  бы  одной  второочередной  п4х.  диви- 
зш.  Въ  4-й  же:  ХХТУ-го  Арм.  и  111-го  Кавк.  корпусовъ  и  трехъ  второочередныхъ 
п-Ьх.  дивизш.  5-я  арм1я,  продвинутая  по  операц1онной  лин1и  Холмъ-Сокаль,  мо- 
гла бы  на  35-й  день,  совместно  съ  Ковельской  группой  3-й  арм1и,  начать  реши- 
тельныя  д-Ьйствхя  противъ  л-Ьваго  фланга  А.-В.  главныхъ  силъ.  Арм1я  №  4  мог- 
ла бы  быть  двинута  впередъ  па  30-й  день  по  операпдонной  лиши  Люблинъ-Рава 
Русская  и  выйти  въ  рахонъ  последней  къ  40-му  дню.  Отсюда  она  угрожала  бы, 
захватомъ  Львовскаго  жел.-дор.  узла,  прервать  всЬ  сообш;ен1я  главныхъ  А.-В. 
силъ  съ  Зап.  Галиц1ей.  0безпечен1е  этого  марша-маневра  4-й  армш  со  стороны 
р.  Сана  могло  быть  произведено  т4мъ  же  способомъ,  который  былъ  уже  указанъ 
выше,  а  именно  —  образован1емъ  у  Люблина  новой  армш  (№  9),  состоящей  изъ 
запаздывающихъ  къ  30-му  дню  прибыт1емъ  XXIV  и  III  Кавк.  корпусовъ,  и  трехъ 
второочередныхъ  п^х.  дивизШ. 

ИзслФдован1е  вархантовъ  наступлен1я  главныхъ  А.-В.  силъ  по  Проскуров- 
скому  и  по  Дубно-Ровненскому  направлен1ямъ  указало  намъ  на  размеры  т-Ьхъ 
силъ,  которыя  должны  быть  тамъ  оставлены  для  стратегическаго  обезпечетя 
задуманной  нами  операцш.  За  израсходовашемъ  этихъ  частей,  изъ  войскъ  Ш- 
евскаго  воен.  окр.  оставались:  X,  XII  и  XXI  корпуса  въ  состав'Ь  шести  полевыхъ 
п^х.  дивизш  (9-я,  12-я,  19-я,  31-я,  33-я  и  34-я)  и  три  второочередныхъ  п^х. 
дивизш  (60-я,  65-я  и  б9-я).  Эти  девять  п-Ьх.  дивизш  и  могли  быть  перевезены 
въ  Еойель.  дабы'  сюставитъ  ту  группу  3-й  арм1И,  которая  должна  была,  участ- 
вовать совместно  съ  5-й  и  4-й  арм1ями  въ  нанесенш  главнаго  удара.  Прибыт1е 
въ  Ковель  этихъ  частей  могло  произойти  въ  сл^дующхе  сроки:  корпуса  —  между 
9  и  18  днями,  второочередныя  дивизш  —  между  21  и  25  днями. 

Кавалер1ю  группы  корпусовъ,  сосредоточивающихся  въ  рахон^  Ковеля,  мо- 
гли составить:  7-я  кав.  див.,  расквартированная  въ  мирное  время  во  Владимиръ- 
Волынск'Ь,  и  3-я  Ка{вк.  тааз.  див.,  могущая  прибыть  къ  20-му  дню. 

Такимъ  образомъ,  согласно  нашему  плану,  стратегическое  развертывате 
3-й  арм1и  должно  было  быть  произведено  въ  трехъ  группахъ: 

1)  Ковельская  —  въ  состав!)  9  п-Ьх.  и  2  коп.  див, 

2)  Дубно-Ровненская  —  въ  составе  6  Уз  п'Ьх.  и  3  кон.  д. 

3)  Проскуровская  —  въ  состав-Ь  2^2  п^х.  и  5  кон.  див. 

Какъ  мы  говорили  выше^),  Совещан1е  Начальниковъ  Окр.  Штайовъ  и  пхъ 
ген.-квартирмейстеровъ,  им'Ьвшее  м^сто  въ  Москве  въ  март-Ь  1912  г.,  указало 
на  желательность  разд'Ьлен1я  3-й  арм1и  на  дв^  арм1и:  №  3  и  Л*»  8.  При  нашемъ 
проект-!;  операц1и,  это  является  не  только  желательнымъ,  но  и  безусловно  нс- 
обходимымъ.  Характеръ  оперативныхъ  задачъ,  возлагаемыхъ  на  Ковельскую 
группу,  съ  одной  стороны,  и  на  Дубно-Ровненскую  и  Проскуровскую,  съ  другой, 
былъ  стратегически  слишкомъ  различенъ.  Ковельская  группа  участвовала  въ 


Кавк.  корпуса;  въ  томъ  случа-Ь,  если  эта  магистраль   оказалась  бы  подъ  угрозой  не- 
11Р1ятельскаго  прорыва,  эти  перевозки  могли  быть  перенесены  на  магистраль  Гомель- 
I)!  сстъ-Литовскъ. 
I)  См.  стр.  50. 
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павномъ  удар!),  Дубпо-Ровнепскал  и  Проскуровская  группы  выполняли  второ- 
степенныя  стратегичесшя  задачи.  При  объединен1и  руководспза  всъмц  тремя 
группами  въ  рукахъ  одного  командующаго  армхей,  являлась  опасность  психоло- 
гическаго  рода.  Подъ  давлеп1емъ  чувства  отв'Ьтственпости  за  Дубно-Ровненское 
и  Цроскуровское  паправлепхя,  комапдующ1и  арм10й  могъ  соблазниться  усилить 
находящ1яся  талгь  группы  за  счегь  Ковельской.  При  превращенш  зке  Дубне - 
Ровпенской  и  Проскуровской  группъ  въ  армхю  №  8,  команду1ощ1й  арм1ей  №  3, 
которому  подчинялась  бы  только  Ковельскал  группа,  подобнаго  р15шен1я  принять 
пе  МОП».  Оно  зависало  бы  непосредственно  отъ  Главнокомапдующаго  Ю.-З.  фрон- 
томъ.  Несомн'Ьнно,  что  въ  этомъ  случа'Ь  «связь  по  фронту»  ослаблялась  и  опас- 
ность прорыва  нопр1ятеля  на  стык*  между  Ковельской  и  Дубно-Ровпенской 
группами  увеличп15алась.  Но  для  выполненхя  того,  «чего  мы  хотимъ»,  этотъ  про- 
рыБъ  стратегически  былъ  мен-Ье  опасенъ,  нежели  уменьшен1е  силъ  Ковельской 
группы  войскъ,  которая  должна  была  участвовать  въ  ианесен1и  нами  главнаго 
удара  въ  л'Ьвый  флангъ  Лвстро-Вепгровъ. 

Разсмотримъ  теперь  друг1е  два  воз'можньгхъ  случая  наст\-а1лен1я  главныхъ 
с.Елъ  врага,  а  именно;  по  Бресть- Литовскому  и  по  С'Ьд.тецкому  операщоЕпымъ 
наиравдешямъ. 

Наступлен1е  главныхъ  А.-В.  силъ  въ  Бр.-Литовскомъ  операвдонномъ  на- 
правленш  происходило  бы  въ  полосе  местности,  ограниченной  съ  запада  р. 
Вислой,  а  съ  востока  р.  Стырью.  На  21-й  день  мобилизац1и  Австро-Венгры  мо- 
гли подойти  къ  лин1и  Люблинъ  -  Владпмиръ  Вол.  -  Луцкъ. 

Разсмотримъ  сначала  обстановку,  создавшуюся  въ  рашн*  между  р.  Вис- 
лой и  р.  Бугомъ.  Необходимость  удержашя  въ  нашихъ  рукахъ  до  времени  окон- 
чан1я  нашего  сосредоточетя  Люблинскаго  и  Холмскаго  ж.  д.  узловъ  сама  со- 
бой понятна.  Поэтому,  собпраюпцяся  зд-Ьсь  наши  4-ая  и  5-ая  армш  должны 
были  встретить  наступающаго  противника  на  заблаговременно  укр'Ьпленныхъ 
позицшхъ,  защищающихъ  подступы  къ  Люблину  п  Холму  и  протягивающихся 
отъ  р.  Вислы  до  р.  Буга. 

Атака  такихъ  позицШ  должна  была  потребовать  отъ  .\встро-Венгровъ  Н'Ь- 
сколъкихъ  подготовительныхъ  дней.  Поэтому  мы  вправ1з  предполагать,  что  ре- 
шительная непр1ятельскал  атака  можетъ  последовать  лишь  около  25-го  дня 
мобилизац1и. 

Къ  этому  дню  къ  находящимся  уже  зд-Ьсь  XIV"  и  XIX  корпусамъ  Варш. 
воен.  округа,  прибывали  еще  Грен.  У,  ХУП,  ХХУ  корпуса  изъ  Моск.  воен. 
округа,  ХУ1  изъ  Ка-занскаго  воен.  округа  и  3  второочередныя  п^х.  дивиз1и  — 
итого  1'7У2  п^х.  дивизШ.  Фронгь,  на  которомъ  этимъ  войскамъ  приходилось 
принимать  оборонительный  бой,  достигалъ  150  клм.  Сила  наступающихъ  А.-В. 
войскъ  могла  быть  двойной  (31-36  п1>х.  дивиз1й*). 

Положеше  нашихъ  —  4-ой  и  5-ой  армШ  создавалось  трудное.  Однако,  оно 
облегчалось  сл15дующимъ  обстоятельствомъ :  не  па  всемъ  протяженш  занятая 
нашими  войсками  укрепленная  познщя  была  стратегически  равноценной.  Лишь 
западная  ея  часть,  огь  р.  Вислы  до  г.  Люблина  включительно,  протяжешемъ 
въ  60  клм.,  представляла  собой  участокъ,  который  долзкепъ  былъ  быть  удер- 


*)  Какъ  мы  указывали  выше,  мы  предполагаемъ,  что  паши  враги  съум'Ьютъ 
сосредоточить  для  выполнен1я  своей  главной  задачи  3/4  своихъ  силъ  (изъ  42-47  п^х. 
днв.) . 
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лгаяъ  нами  во  что  бы  то  ни  стало.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  только  въ  томъ  случа'Ь,  есла 
бы  въ  яашихъ  рукахъ  оставался  Ивангородо-ЛюблинскШ  ра1онъ,  мы  сохраня- 
ли за  собой  возможность  исполнить  посл'Ь  окончан1я  сосредоточенхя  то  «чего 
мы  хотимъ»,  а  именно,  нанося  врагу  главный  ударъ  нашимъ  правымъ  флан- 
гомъ,  отрезать  его  отъ  Кракова.  Остальная  часть  позицш,  протяжеп1емъ  въ  90 
клм.,  представляла  собой  гораздо  меньшую  стратегическую  ценность.  Прикры- 
ваемый ею  Холмскш  ж.  д.  узелъ  терялъ  часть  своего  стратегическаго  значение 
ПОСЛ'Ь  25-го  дня,  когда  главныя  перевозки  по  сосредоточетю,  обслуживаемый 
этимъ  ж.  д.  узломъ,  были  закончены.  Исходя  изъ  этихъ  сообралгенш  и  должны 
были  быть  формулированы  задачи  4-й  и  5-й  армш  и  распределены  между 
ними  прибывающ1я  до  25-го  дня  силы. 

Изъ  7-ми  перечисленныхъ  выше  корпусовъ,  четыре  должны  были  быть 
назначены  въ  4-ую  арм1ю.  Такимъ  образомъ,  къ  тремъ  —  Х1У,  Грен,  и  Х\П 
корпусамъ,  предназначеннымъ  планомъ  войны  1912  г.,  какъ  мы  знаемъ,  въ 
составъ  4-й  арм1и,  нужно  было  прибавить  еш;е  одинъ  изъ  Московскихъ  корпу- 
совъ, наприм^ръ,  ХХУ  корпусъ.  Направивъ  въ  4-ую  арм1Ю  дв-Ь  изъ  трехъ  при- 
бывающихъ  къ  25-му  дню  второочередныхъ  дивизШ,  мы  получимъ  составъ  этой 
армш  таковъвгь:  Х1У  к.  (18  и  45  п1)Х.  див.,  2  стр.  бриг.),  ХУ1  к.  (41  и  47 
п.  д.),  Грен.  (1-ая  и  2-ая  гр.  див.),  ХХТ  к.  (3-я  гр.  и  46  п^Ьх.  див.),  дв-Ь  вто- 
роочередныхъ п'Ьх.  ДИВИЗШ  (70  и  75),  всего  10У2  п'Ьх.  дивизШ. 

При  налич1и  такихъ  силъ,  мы  могли  потребовать  отъ  4-ой  арм1и  удержания 
Ивангорода  и  участка  укрепленной  позиц1и  отъ  р.  Вислы  до  Люблина  включи- 
тельно во  чтобы  то  пи  стало. 

Назначивъ  въ  распоряжеше  4-ой  арм1и  ЮУг  изъ  17%  п^х.  дивиз1й,  со- 
бирающихся къ  25-му  дню,  мы  могли  передать  въ  распоряжен1е  5-ой  арм1и 
лишь  7  п-Ьх.  дивизШ,  а  именно:  XIX  к.  (17  и  38  п^х.  див.),  У-й  к.  (7  и  10 
п.  д.),  ХУП  к.  (3  и  35  п.  д.)  и  одну  второочередную  п-Ьх.  дивиз1ю  (б1-ю).  Рас- 
считывать, что  эти  силы,  развернутыя  на  фронте  въ  90  клм.,  въ  состояши  ока- 
зать столь  же  упорную  оборону,  какъ  4-ая  арм1я,  было  бы  неправильно.  По- 
этому надлежало  предвидеть  ихъ  осаживаше.  Последнее  могло  быть  произве- 
дено после  25-го  дня  на  лин1ю  Люблинъ-Влодава,  для  чего  по  этой  .линш  дол- 
жна была  бьпь  заготовлена  тыловая  укрепленная  позищя.  Удержан1е  5-ой 
арм1ей  этой  новой  укрепленной  позиц1и  во  что  бы  то  ни  стало  до  35-го  дня 
можно  было  потребовать.  За  эти  десять  дней  на  усиленхе  5-ой  армш  могли  при- 
быть четыре  второочередныя  пех.  дивизш  (55,  80,  81  и  83).  Наконецъ,  въ 
крайнемъ  случае,  если  главнокомандуюп];1й  призналъ  бы  это  нужнымъ,  на  уси- 
леше  5-ой  армш  могъ  быть  направленъ  Ш-й  Кавк.  корпусъ,  головные  эшело- 
ны котораго  прибывали  на  29-й  день.  Конечно,  подобное  решен1е  главнокоман- 
дуюш;а.го  могло  последовать  лишь  въ  случае  крупной  неустойки  въ  5-ой  арм1В. 
Иначе,  П1-Й  Кавк.  корпусъ  долженъ  былъ  бы  продолжать  свою  перевозку  къ 
Ивангороду. 

Осаживан1е  леваго  фланга  5-ой  арм1и  къ  Влодаве,  въ  случае  наступления 
гдавныхъ  А.-В.  силъ  въ  направлеши  на  Бр.-Литовскъ,  шло  намъ  даже  на  пользу. 

Создавалось  выгодное  исходное  положен1е  для  наступлешя  нашей  4-ой 
армш  въ  охватъ  леваго  австро-венгерскаго  фланга. 

Это  паступлен1е  могло  начаться  между  35  и  40  днями.  Къ  35-му  дню,  въ 
рашне  4-й  арм1и  заканчивалось  прибыт1е  ХХ-го  (28  и  29  п.  д.),  ХХ1У  (48  и 
49  п.  д.),  а  къ  40-му  дню  III  Кавк.  корп.  (21  и  52  п.  д.)  и  одной  второочеред- 
ной пех.  див.  (82). 
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Собраиш1яся  м,  [-ии  а|)М.и  силы  л'"''11;'-'и,  |'Ъ  ;зто1гь  случа!;,  7  корпус  инь, 
при  17V•!  п'Ьх.  дли.  Это  вызывало  желательность,  для  удобства  унравленхл,  под- 
разд'Ьлеп1я  пхъ  ыа  дв-Ь  арм1и:  4-ую  и  О-ую. 

Изсл'ЬдоваБъ  воиросъ  о  наиоолЬе  выгодпомъ  распред-Ьденхи  но  армхяйрь 
нашкхъ  п'Ьх.  дивилШ,  собирающихся  къ  западу  от.  р.  Буга,  разсмотримъ  ана- 
логичный вопросъ  для  нашихъ  кав.  дивнз1й. 

Къ  вечеру  псрваго  же  дня  ыобилпзащи,  на  м^ст-Ь,  въ  полной  готовности, 
1и1Ходцлась  14-ая  кав.  див.  и  1-я  Дон.  каз.  див.  Располо}кен1е  штабовъ  этихъ 
дшшзШ  —  14-й  въ  г.  Ченстохов'1)  и  1-й  Дон.  каз.  див.  въ  Замость'Ь  предре- 
шало ихъ  вхожден1е  въ  составъ  армШ:  14-й  въ  4-ую  арм1Ю,  1-ой  Дон.  каз.  въ 
5-ую  армАЮ.  Решающая  стратегическая  роль  предназначалась  4-ой  арм1и.  За- 
думанный нами  маневръ,  въ  связи  съ  ея  фланговымъ  положен1емъ,  требовалъ 
иридачи  ей  очень  многочисленной  кавалср1и.  Въ  особенности  же  нужна  была 
сильная  конница  на  западномъ  берегу  Вислы.  Поэтому,  сюда  то  и  должна  бы- 
ла быть  направлена  подавляющая  часть  изъ  сосредоточивающихся  на  Передовомъ 
геатр-Ь  частей  конницы. 

Первой  могла  собраться  зд-Ьсь  13-ал  кав.  див.  (штабъ  въ  Варшаве);  за- 

г'Ьмъ  на  20-й  день  мобилизацш  могла  прибыть  3-я  Дон.  каз.  днв. ;  на  28-.Й  день 

—  4-ая  Дон.  каз.  див. ;  на  31-й  день  —  5-ая  Дои.  каз.  див.  Собранныя  на  л-Ь- 

;;омъ  берегу  Вислы  эти  пять  конныхъ  дивнз1й  составили  бы  достаточную  силу 

■ля  тоо'о,  чтобы  дать  4ч>и  арм1и  возможность  углубить  воглюжно  больше  сбой 

•хватный  манешръ. 

Позднее  прибыт1е  трехъ  Дон.  каз.  дивнзШ  заставляло  предвидеть  усиле- 
ше  конницы  действующей  на  левомъ  берегу  Вислы  для  выполнен1я  выпадаю- 
щей на  нее  задачи  въ  перщдъ  стратегическаго  сосредоточешя  —  прикрыть  пу- 
ти, ведущ1е  отъ  Кракова  на  Ивангородъ.  Для  такого  усилен1я  могла  быть  исполь- 
ована  2-ая  стр.  бригада,  (ХП"  корпусъ),  штабъ  которой  въ  мирное  время 
Оылъ  располо:кеиъ  въ  г.  Радом*. 

Возникалъ  также  вопросъ  о  снабжеши  4-й  арм1и  дополнительной  конницей 
для  д'ЬйствШ  на  восточномъ  берегу  р.  Вислы,  непосредственнV^  передъ  фронтомъ 
этой  арм1и.  Для  сего  могли  бы  послужить:  прибывавшая  на  6-й  день  Отдельная 
гв.  кав.  бриг.,  прибывавшая  на  8-й  день  2-ая  отд.  кав.  бриг,  и  на  9-й  день  3-я 
отд.  кав.  бриг.  Бригадная  организащя  кавалерш,  предназначаемой  нами  для  дей- 
СТВ1Й  передъ  фронтомъ  4-й  арм1и  отвечала  местнымъ  военпо-географическимъ 

УСЛ0В1ЯМЪ. 

Тянущаяся  вдоль  нашей  границы  съ  Галнц1ей  полоса  Таневскихъ  лесовъ  нр 
благопрхятствовала  действию  круппыхъ  соединен1й  конницы.  Вместе  съ  тем-ь, 
работающая  здесь  кавалер1я  нуждалась  въ  непосредственной  и  сильной  пехот- 
ной поддержке.  Поэтому,  наиболее  правильнымъ  способомъ  разведывательныхъ 
действШ  передъ  фронтомъ  4-й  арм1и  являлось  сформироваше  смешанпыхъ  раз- 
ведывательныхъ отрядовъ. 

Изъ  конныхъ  дивпзШ,  предназначенныхъ  плапомъ  войны  на  Ю.-З.  фронте, 
оставалась  еще  Уральскал  каз.  див.,  прибывавшая  лишь  на  41-й  день  мобилиза- 
цш. Въ  виду  столь  поздняго  прибытия,  эта  дивиз1я  могла  оставаться  вплоть  до 
подхода  ея  головныхъ  ж.  д.  эшелоновъ  къ  Бр.-Лнтовску  (около  35  дня)  въ  рас- 
поряжешп  Главнокомандующаго.  Последн1й  могъ,  въ  случае  прорыва  А.-В.  въ 
Бр.-Литовскомъ  направлен1и,  использовать  ее  для  затягиван1я  вершины  этого 
прорыва.  Если  же  такой  надобности  не  явилось  бы,  головные  эшелоны  Ур.  каз. 
див.  должны  были  быть  направлены  въ  Ивангородъ  для  еще  большаго  усилент 
действовавшей  на  западномъ  берегу  Вислы  конницы. 
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Разсмотримъ  теперь  обстановку,  создающуюся  въ  случа'Ь  Еаступлен1я  глав- 
ныхъ  А.-В.  силъ  въ  Бр.-Литовскомъ  операщонномъ  напраБлен1и  въ  рашн*  къ 
востоку  отъ  р.  Буга. 

На  21-й  день  правое  крыло  А.-В.  главныхъ  силъ,  наступаюпщхъ  на  Бр.- 
Литокскомъ  операц1олномъ  на1тра(влен1п,'П'0яходило  къ  Владпмпру-Вол.  и  Лудиу. 

Какъ  лгьг  'знаемъ  изъ  сказаннаго  выШе,  къ  Ковелю  могли  быть  подвезены 
изъ  К1ев.  воен.  округа  6  полевыхъ  П'Ьх.  дивиз1й  (X,  ХП  и  ХХГкорпуса)  ит]И1 
второочередныхъ  дивиг^ш.  Это  прибьггхе  происходило  въ  сл15дуюпце  сроки:  поле- 
выя  дивиз1и  мезкду  9  и  18  днями,  второочередныя  —  между  21  и  25  днями. 

Совершенно  естественно  наше  желан1е  не  допустить  захвата  небольшими 
А.-В.  силами  Владимира  Вол.,  представлявшаго  собой  головную  стаппдю  лс.  д., 
нужной  намъ  въ  случае  наступлешя  3-й  армш  на  Рава  Русскую. 

Уже  съ  вечера  перваго  дня  мобилизац1и  ра1онъ  Владимира  Вол.  былъ  при- 
крыть расквартированной  зд-Ьсь  7-й  кав.  див.  На  поддержку  этой  дивиз1и,  на- 
чиная съ  8-го  дня,  могли  начать  прибывать  части  XXI  корпуса,  который  мопз 
закончить  свое  сосредоточеше  въ  раюн^}  Владимира  Вол.:  войскъ  на  16-й  день, 
обозовъ  —  на  18-п.  На  20-й  день  къ  Ковелю  могла  прибыть  3  кавк.  каз.  дивиз1я. 
Однако,  въ  случа'Ь  наступлен1я  главныхъ  силъ  австро-венгровъ  въ  Бр.-Лит'л;- 
скомъ  направлен1и,  нашей  3-й  армш  выгодно  было  затянуть  зти  главныя  силы 
подальше  вглубь  страны,  что  улучшало  услов1я  для  задуманнаго  нами  въ  пред- 
стояш;емъ  нашемъ  паступлен1и  выхода  пашей  4-й  арм1и  на  сообп1;ен1я  австро- 
венгровъ  съ  Зап.  Галицхей. 

Исходя  изъ  этпхъ  соображен1й,  паша  3-я  арм1я  доллша  была  создать  на  р. 
ВугЬ  заблаговременный  укрепленный  рубежъ,  долженствующхй  ей  служить  лишь 
какъ  авангардная  познц1я.  Съ  главными  же  А.-В.  силами,  наступающими  въ  Бр.- 
.Зитовскомъ  операц10нномъ  направлен1и,  3-я  арм1я  должна  была  вести  лишь 
затяжной  бой.  Переходъ  къ  р-Ьшительной  оборони  долженъ  былъ  произойти 
лишь  на  ближайшихъ  подступахъ  къ  Ковельскому  жел.-дор.  узлу.  Также,  какъ  и 
5-ая  арм1я,  вьшужденная  осаживать,  3-я  арм1я  должна  была  «держаться  док- 
темъ»  къ  своему  западному  сосЬду,  не  боясь  отрыва  съ  восточнымъ  (оъ  8-й 
арм1ей).  Поэтому,  на  Ковельскомъ  направлен1и  долженъ  былъ  отходить  ея  д1'.- 
вый  флангъ,  правый  же  долженъ  былъ  придерживаться  р.  Буга. 

Подобнымъ  р'Ьшешемъ  лучше  всего  проводилась  бы  въ  жизнь  основная  стра- 
тегическая идея  — ■  сохранить  въ  нашихъ  рукахъ  фронтъ  Ивангородъ-Люблннъ - 
Ковель,  какъ  наиболее  выгодное  исходное  положен1е  для  нашего  будущаго  наступ- 
лен1я.  Прорывъ  крупныхъ  А.-В.  силъ  къ  востоку  отъ  Ковеля  былъ  опасенъ  не  для 
насъ,  а  для  самихъ  Австро-Вепгровъ.  Выдвип)'вш1яся  зд-Ьсь  к.т:ппомъ  ихъ  вой- 
ска, попадали  въ  положеп:е  чреватое  тяжелыми  для  гшхъ  стратегиче(ЛхИМИ  по- 
сл'Ьдств1ями.  КромЬ  угрозы  ихъ  левому  флангу,  они  подвергались  опаспостя  уда- 
ра въ  тылъ  ихъ  праваго  фланга  со  стороны  войскъ  нашей  8-й  армш,  сосредота- 
чивавшихся въ  Дубпо-Ровненскомъ  рахон-Ь  на  21-й  день. 

Появлен1е  главныхъ  силъ  австро-венгровъ  въ  полосе  между  р.  Вислой  и  р. 
Стырью,  развязывало  руки  нашей  8-й  арм1и.  Поэтому,  какъ  только  это  выясня- 
лось, вся  наша  8пая  арм1я  должна  была  перейти  въ  решительное  наступленге  съ 
1;'Ьлью  оттянуть  на  себя  возможно  бол'Ье  сильные  заслоны  противника.  Избра1?ъ 
оперативной  осью  своего  наступлен1я  стратегическое  паправлен1е  на  Каменку 
Струмилову  (и  дал-Ье  на  Мосты  Бельке),  она  выходила  къ  неренравамъ  черезъ 
верхнШ  Бугъ  (и  на  р.  Рату),  откуда  она  угролсала  сообщен1ямъ  съ  Львопымъ 
1лаБныхъ  А.-В.  силъ,  углубившихся  въ  Б.-Литовскомъ  направленш.  8-я  арм1Я 
должна  была  предвидеть  и  тотъ  случай,  если  отъ  нея  потребовалось  бы  принят1е 
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непосредственнаго  участья  частью  ея  силъ  въ  генеральномъ  сражен1и,  разыгрыва- 
ющемся въ  раюн'Ь  къ  сЬверу  отъ  Буго-Стырской  котловины.  На  этотъ  случай 
8-я  арм1я  должна  была  образовать  на  своеьгь  правомъ  фланг15  сильный  кулакъ, 
который  былъ  бы  готовъ,  въ  случа-Ь  требован1я  Главнокомандующаго,  наступать 
въ  операц1онномъ  направлеши  Луцкъ-Сокаль.  Для  создан1я  псдобнаго  кулака 
необходимо  было  неревести  сосредоточен1е  IX  корпуса,  назначеннаго  планомъ 
1912  г,  въ  рахон-Ь  г.  Кременца,  въ  раюнъ  г.  Луцка.  Такое  сосредоточен1е  могло 
быть  закончено  па  14-й  день  мобилизацш. 

Къ  40-му  дню  мобплизацхп,  когда  заканчивалось  прибыт1е  всЬхъ  силъ,  пред- 
назначенныхъ  на  Ю.-З.  фронтъ,  стратегическая  обстановка  въ  генеральномъ 
сражеши,  которое  завязалось  бы  къ  сЬверу  отъ  Таневскихъ  л-Ьсобъ  и  Буго-Стыр- 
ской котловины,  могла  быть  таковой: 

нротивъ  31-36  А.-В.  тгЬх.  дивизш,  углубившихся  на  Вр.-Литовскомъ  опера- 
цюнномъ  направлеши,  переходили  въ  наступлеше: 

въ  охватъ  ихъ  л'Ьваго  фланга,  отр'Ьзьгвая  ихъ  отъ  сообщенШ  съ  Зап.  Гали- 
цией, направлялись  —  17  п^х.  дивизш  нашихъ  9-ой  и  4-ой  армШ; 

съ  фронта  А.-В.  главныя  силы  были  бы  атакованы  19-ю  п-Ьх.  дивиз1ями 
нашихъ  5-п  и  3-й  армШ; 

въ  тылъ  праваго  фланга  главныхъ  А.-В.  силъ,  угрожСя  ихъ  сообп];етямъ 
со  ЛьвоБымъ,  двигалось  не  мен4е  3-хъ  п'бх.  див.  нашей  8-ой  армш. 

При  превосходств'Ь  въ  силахъ  на  нашей  сторон'Ь  создавалась  также  чрез- 
вычайно выгодная  для  насъ  стратегическая  группировка,  для  выполпен1я  того, 
—  «чего  мы  хотимъ». 

При  наступленш  главныхъ  А.-В.  силъ  въ  С'Ьдлецкомъ  операшонномъ  на- 
правленш,  ихъ  правый  флангъ  двигался  бы  примыкая  къ  р.  Бугу,  а  л-Ьво-флан- 
говые  корпуса  шли  бы  по  левому  (зап.)  берегу  р.  Вислы.  Подобному  наступле- 
нш наиболее  соотв'Ьтствовало  стратегическое  развертываше  А.-В.  силъ  ке  въ 
Вост.  Галищи  (къ  в.  оп.  р.  Сана),  а  въ  Западной  (къ  з.  отъ  этой  р'Ьки).  Въ 
этомъ  случае  ихъ  главныя  силы  могли  подойти  къ  фронту  нашихъ,  собирав- 
шихся на  подступахъ  къ  Люблину  и  Холму,  4-й  и  5-й  арм1й  на  21-й  день  мо- 
билизаши.  Однако,  корпуса,  двигаюш;1еся  отъ  Кракова  по  зап.  берегу  р.  Вис- 
лы, всл^дств1е  своего  болФе  удаленнаго  исходнаго  положен1я,  должны  были  от- 
стать на  н-Ьсколько  переходовъ,  образуя  уступъ  назадъ.  То.1ько  къ  25-ыу  дню 
эти  корпуса  могли  выйти  на  лпн1ю  фронта  непр1ятельскихъ  корпусовъ,  насту- 
пающихъ  на  вост.  берегу  р.  Вислы. 

Если  принять  распред'Ьленхе  силъ  между  4-й  н  5-й  армхямн,  указанное 
въ  нредыдущемъ  случа/Ь^),  то  мы  будемъ  жжЬтъ  къ  25-му  дню  въ  4-й  арм1и: 
8%  перевоочередныхъ  дивизш  (XIV,  XVI,  XXV  и  Грен,  корпуса),  2  второоче- 
редпыхъ  дивизш  (70-я  и  75-я),  2  кав.  дивиз1и  (13-я  и  14-я)  и  3  отд.  кав. 
бригады  (Гвард.,  2-я  и  3-я). 

Сохранен1е  въ  нашихъ  рукахъ  возможно  широкаго  плацдарма  впереди 
Ивангорода  им'Ьло  для  пасъ  первостепенное  стратегическое  значеше.  Въ  са- 
момъ  д-Ьл^,  этимъ  мы  наилучше  обезнечивалп  за  собой  возмозкность  выцолнен1Я 
въ  предстояш;емъ  нашемъ  паступленхи,  того,  чего  мы  хотимъ,  а  именно  маневра 
нашимъ  правымъ  флангомъ,  отр^Ьзывающимъ  А.-В.  арм1и  отъ  Кракова. 

Прсдназиачен'ныя    нами  -)    для    д1'.йств1й  на  зап.  берегу  р.  Вислы  силы 


1)  См.  стр.  265-266. 

2)  См.  стр.  267    . 
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въ  дв4  кав.  дивизш,  поддержанныя  2-й  стр.  бригадой,  достаточны.1,  ес1й  пав- 
ныя  А.-В.  силы  наступали  бы  въ  Бр.пЛитовскомъ  направлеши,  оказались  бы, 
въ  случае  наступлен1я  А.-В.  главныхъ  силъ  въ  С^длецкомъ  направ.чеши,  С1иш- 
комъ  малыми.  Необходимо  бы.ю  им'Ьть  сразу  же  для  д'Ьйствхй  на  зап.  берегу 
р.  Вислы  ц^лый  корпусъ. 

Мы  предназначаемъ  для  этой  ц'Ьли  ХУ1-Й  корп.,  войска  котораго  моглж 
закончить  свое  прибыт1е  изъ  Ка^анскаго  воен.  окр.  въ  Ивангородъ  на  21-й 
день  мобилизащи.  Х1Т-Й  корп.  и  друпе  корпуса,  прибывавш1е  въ  4-ю  арм1ю 
несколько  раньше,  должны  были  быть  оставлены  для  защиты  укрепленной  по- 
зищи,  прикрывающей  подступы  къ  Ивангороду  и  Люблину  по  вост.  берегу  р. 
Вислы,  въ  виду  того,  что  зд-Ьсь  главныя  А.-В.  силы  могли  уже  на  21-й  день 
начать  свои  подготовительныя  д-Ьйстехл  къ  решительной  атакА  этой  укр-Ьплеи- 
пой  позицхи. 

Въ  случае  проявления  Австро-Венграми  сильнаго  соевого  напряжеШя,  она 
могли  заставить  осадить  къ  35-му  дню  наши  силы,  д^йствующхя  на  зап.  берегу 
р.  Вислы  къ  самому  Ивангороду.  Но  къ  это'му  времени  къ  последнему  могли-  у:в€ 
прибыгь  XX  корп.  (изъ  Виленскаго  окр.),  ХХ1У  (изъ  Казапскаго  окр.)  н  л^ 
зачьи  дивизш  (3-я,  4-я  и  5-я  Донск1я);  къ  40-му  дню  здесь  же  заканчжва1н 
свое  прибыпе  Ш  Кавк.  корп.  и  одна  второочередная  дивизхя  (82-я),  а  тавзи! 
одна  каз.  дивизхя  (Уральская). 

Еестественно,  что  было  }келагедьно  объединен1е  всехъ  силъ,  собиравшихся 
у  Ивангорода,  въ  особую  арм1ю  (№  9). 

Отсутств1е  наступленш  главныхъ  А.-В.  силъ  къ  востоку  отъ  р.  Буга  поз- 
воляло нашей  3-й  арм1п  собраться  въ  ра1оне  Владимира-Волынска  и  отсюда 
действовать  черезъ  р.  Бугъ  въ  правый  флангъ  паступаюпщхъ  въ  Седледшшъ 
операщонномъ  направлен1и  главныхъ  А.-В.  силъ,  отвлекая  этой  угрозой  зна- 
чительную ихъ  часть  на  себя. 

Этимъ  же  обстоятельствомъ  должна  была  воспользоваться  п  наша  8-я  ар- 
м1я,  перейдя  въ  наступлен1е,  имея  своею  операп,1онной  осью  паправлен1е  на 
Каменку  Струмилову,  отрезая  этимъ  тылы  А.-В.  главныхъ  силъ,  наступагошдгь 
въ  Седлецкомъ  направлен1и,  отъ  Львова.  Для  ускореп1я  оказан1я  помощи  на- 
шимъ  4-й,  5-й  и  3-й  арм1ямъ,  участвующимъ  въ  генеральномъ  сражети,  разы- 
грывающемся къ  северу  отъ  полосы  Таневскихъ  лесовъ,  правофланговый  кор- 
пусъ 8-й  арм1и,  сосредоточенный  у  Луцка  (1Х-йО  съ  10-й  кав,  дивизией,  дол- 
женъ  былъ  вести  свое  наступлен1е  севернее  Буго-Стырской  котловины,  на- 
правляясь на  переправу  черезъ  р.  Бугъ  у  Сокаль. 

Сравнимъ  теперь  соотношен1е  и  группировокъ  силъ  обеихъ  сторонъ,  кото- 
\)ьш  могли  бы  оС)разоваться  на  З5.й  и  40-й  дни  въ  генеральномъ  сражении,  ра- 
зыгрывающемся къ  северу  отъ  Таневскихъ  лесовъ  и  на  левомъ  берегу  Висхн. 

Къ  этому  дню  фронтъ  сра^кающихся  принялъ  бы  видъ  волнообразной  ха- 
нш, проходящей  къ  югу  отъ  Ивангорода,  Люблина,  и  далее  по  р.  Бугу  на  югь 
до  Грубешова  или  до  Сокаля. 

У  Австро-Ветровъ  могли  оказаться  здесь  силы  въ  31-36  пех.  дивизШ^). 


1)  См.  стр.  270. 

2)  Какъ  указывалось  выше,  мы  предлолагаемъ,  что  наши  враги  съум^югь  со- 
средоточить для  выполнен1я  своей  главной  задачи  3/4  своихъ  силъ  (изъ  42-47  пгкх. 
ДИВИ31Й). 
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у  н  а  с  ъ  :                                на  35-й  день  на  40-й  день. 

Арм1Я  Л"»  9  71/2  111;х.  ди».' )  9  Уг  п'Ьх.  див. 

Аршя  Л"»  4  8  —  иЪх.  див.  8  —  П'Ьх.  див. 

Арм1Я  №  5  11  —  П'Ьх.  див.  11  —  п'Ьх.  див. 

Арм1Я  №  3  11  —  П'Ьх.  дин.-)  11  —  п'Ьх.  див. 


37  1/2  п*х.  див.      39   У2  П'Ьх.  див. 

Какъ  видно  изъ  этой  таблицы,  мы  достигали  на  35-й  день  равенства  въ  си- 
лахъ. 

Въ  тактическомъ  отношен1и,  группировка  нашихъ  силъ  была  бол-Ье  благо- 
ир1етной,  нежели  австро-венгерская.  Нашъ  охватъ  праваго  непр1ятельскаго 
фланга  могъ  легче  развиваться,  нежели  охватъ  врага  нашего  праваго  фланга; 
кр.  Ивангородъ,  въ  сочетаи1и  съ  такой  сильной  водной  преградой,  какъ  р.  Вис- 
ла, д'Ьлали  возможность  продвижен1я  зд^сь  Австро-Венгровъ  бол-Ье,  нежели  про- 
блематичной. 

Однако,  если  мы  оцЬнимъ  создавшееся  положенхе  со  стратегической  точки 
зр'Ьшя,  мы  должны  признать,  что  наступленхо  А.-В.  въ  направлен1и  на  С'Ьдлецъ 
срывало  наше  основное  р'Ьшен1е:  нанести  р'Ьшительный  ударъ  нашимъ  пра- 
вымъ  флангомъ. 

Въ  садшмъ  д'Ьл'Ь,  разсматришаемая  нами  группировка  отв-Ьчаегь  совершен- 
но противоположному  назначен1ю,  а  именно  нанесенхю  р'Ьшительнаго  удара  на- 
шимъ л'Ьвьгаъ  (|)ла111гомъ.  Это  же,  какъ  уже  много  ралъ  приходилось  отм'Ьчать,пе 
отв'Ьчало  той  основной  стратегической  иде'Ь,  только  при  наличш  которой  наша 
р'Ьшительная  первая  операп,1я  въ  Галицш  не  противоречила  бы  союзнымъ  пнте- 
ресазгъ.  В'Ьдь  тольжю  въ  томъ  с.1^-ча'Ь,  когда  наша  поб-Ьда  надъ  Аистро-Вепгра- 
ми,  отр'Ьзывала  ихъ  отъ  Зап.  Галиц1и  и  ставила  ихъ  въ  катастрофическое 
стратегическое  положение,  немедленная  присылка  германскихъ  войскъ,  сня- 
тъгхъ  съ  французскаго  фронта,  становилась  неизб'Ьжпой. 

Выправить  неудачно  для  насъ  сложившуюся  стратегическую  группировку 
можно  было  только  усилен1емъ  нашихъ  4-й  и  9-й  армШ,  за  счетъ  направленныхъ 
на  Ю.-З.  фронтъ  лишнихъ  корпусовъ. 

Лнализъ  создавшейся  уже  къ  1912  г.  политической  обстановки  позволялъ 
предусматривать  ненулшость  оставлен1я  иротивъ  Румынш  УШ  корпуса  и,  въ 
случа-Ь  направлен1я  главныхъ  силъ  Герман1ей  иротивъ  Фрапщи,  оставлешя  для 
охраны  Балт1йскаго  побережья  XVIII  п  ХХИ  ксфпусоиъ^).  Эти  корпуса  могли 
прибыть  въ  ра1онъ  Ивангорода:  У1П  —  на  20-й  день,  ХУШ  —  на  30-й  день, 
ХХИ  —  на  Г2-Й  день^).  Отсюда  сл-Ьдуетъ,  что  9-я  арм1я  могла  на  35-й  день 
перейти  въ  наступление,  им-Ья  въ  своемъ  состав-Ь  5  корпусовъ  (съ  Юу^  полевыми 
П'Ьх.  дивиз1ями)  и  им-Ья  въ  резерв'Ь  высаживающ1еся  III  Кавк.  и  XXII  корпуса 
(2  П'Ьх.  див.  и  4  стр.  бригады). 


1)  75_я,  второочередная,  дивиз1я  въ  гарнизонЬ  кр.  Ивангородъ. 

2)  Свои  9  П'Ьх.  див.  плюсъ  IX  корпусъ,  подошедш1й   изъ  8-й  арм1и. 

3)  Такъ  и  было  въ  август-Ь  1914  г. 

4)  Въ  ав1.    1914  г.   Ю.-З.   фронтъ  былъ   усилепъ  тремя   корпусами:  УШ,   ХУШ   и 
Гвард. 
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Въ  подобныхъ  услов1яхъ  соотношен1е  въ  силахъ  создавалось  такое: 

У  Абстро-Ветровъ:  31-36  п-Ьх.  дивиз1й. 

У  н  а  с  ъ  :  на  35-й  день  на  40-й  день. 

9-я  арм1я    10  1/^  п'Ьх.  див.  15   %  п-Ьх.  див. 

4-л  арм1я    8  —  п'Ьх.  див.  8  —  п-Ьх.  див. 

5-я  арм1я    11  —  п'Ьх.  див.  11  —  п'Ьх.  див. 

3-я  арм1я    11  —  П'Ьх.  див.  11  —  п'Ьх.  див. 


40  Уо  П'Ьх.  див.      45   ^/^  п'Ьх.  див. 

Если  мы  вдумаемся  въ  создавшуюся  группировку,  то  мы  увидимъ,  что  она 
вполне  создавала  для  насъ  возможность  выполнен1я  въ  предстоящемъ,  посл^ 
нашего  сосредоточенхя,  наступленхи  того,  чего  ми  хотимъ,  т.  е.  закупорить  А.-В. 
арм1и  въ  Галиц1и,  отр^завъ  ихъ  отъ  Кракова. 

О'гсюда  мы  видимъ,  что  силы,  предназначенныя  на  Ю.-З.  фронтъ,  были  до- 
статочными для  веден1я  сокрушнтельнаго  сраженхя  съ  Австро  -  Венграми, 
только  въ  томъ  случа'Ь,  если  глаьнокомандовап1е  посл'Ьдннхъ  совершило  бы  стра- 
тегическую ошибку  к  повело  бы  свое  наступлен1е  по  Проскуровскому,  или  Дуб- 
но-Ровненскому  или  Бр. -Литовскому  операцшннымъ  направлен1ямъ.  При  от- 
су1'ств1и  же  такой  ошибки  и  наступленш  А.-В.  главныхъ  силъ  въ  С-Ьдлецкомъ  опе- 
ращонномъ  направлен1и,  силы  нашего  Ю.-З.  фронта,  для  нанесешя  р^шителъ- 
наго  поражен1я  л'Ьвому  флангу  А.-В.  главныхъ  силъ,  были  недостаточны. 

Обратимъ  вяимаше  па  то,  что  сд'Ьлапные  только  что  подсчеты  показыва- 
ютъ,  что  для  этого  въ  разсматриваемомъ  нами  зд'Ьсь  случа'Ь  требовалось  пред- 
назначете  на  нашъ  Ю.-З.  фронтъ  19  корпусовъ.  Напомнимъ,  что  Записка  ген. 
М.  В.  АлексЬева,  составленная  имъ  17-го  февр.  1912  г.,  опред^Ьляла  нужную 
Ю.-З.  фронту  силу  въ  19-ть  корпусовъ. 


Закончивъ  на  этомъ  наши  предварительные  оперативные  разсчеты, 
раз'смотримъ  теперь,  какую  же  окончательную  форму  долженъ  бы-иъ  при'ня'1ъ 
планъ  операц1и  въ  Галицш,  составленный  въ  дух-Ь  «Милютинской  стратепи». 

Основной  идеей  этой  операцш  долншо  было  являться:  переходъ  нашего  Ю.-З. 
фронта  въ  р-Ьшительное  наступлен1е,  им'Ьюп1;ее  ц'Ьлью  разбить  А.-В.  армш,  с  1- 
средоточенныя  въ  Галитци,  отр'ЬзаБъ  ихъ  при  этомъ  отъ  путей  отступлен1я,  про- 
ходящихъ  черезъ  Зап.  Галищю.  До  окончашя  нашего  сосредоточетя  (35-й  день  >. 
Ю.-З.  фронтъ  долженъ  занять  выжидающее^  стратегическое  пололген1е,  им-Ьющее 
своей  Ц'Ьлью  сохранить  для  себя  наибол-Ье  выгодное  исходное  положен1е  для  за- 
думаннаго  предстояп];аго  наступлен1я. 

Принявъ  во  вниман1е  тЬ  поправки  за  счетъ  воли  противника,  о  которыхъ 
мы  гойорили  выше,  соета'въ  и  задача  каждой  изъ  арлпй  должны  были  бы  быть 
сл-Ьдугопце : 

Арм!я  №  9. 

Сосредотачивается  въ  рашн'Ь  Ивангорода. 

Составъ:  ХУ1,  XX,  ХХ1У  корпуса;  2-я  стр.  бригада;  75-я  второочереднам 
П'Ьх.  дивизхя;  13-я  и  14-я  кав.  див.;  3-я,  4-я,  5-я  Донсмя  каз.  дивизш. 
Задача: 
На  35-й  день  перейти  въ  р'Ьшительное  наступлен1е  по  западно1\гу  берегу 
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р.  Вислы  въ  Краковскомъ  операцювномъ  паправлеши,  обезпечивъ  себ'Ь  возмож- 
ность быстрой  перепралы  на  восточный  берегъ  р.  Вислы  во  флангъ  и  тылъ  А.-В. 
вийскамъ,  дерущимся  противъ  нашей  4-й  арм1и. 

До  35-го  дня  9-я  арм1я  запимаетъ  выжидательное  полол:ен1е,  им-Ья  ц^лью 
сохранить  за  собой  выгодное  исходное  положен1е  для  охвата  л-Ьваго  А.-В.  фланга. 
Укр-Ёпленный  ра1онъ  кр.  Ивангорода  долженъ  быть  во  что  бы  то  ни  стало  удер- 
жанъ. 

Им'Ьть  въ  виду,  что  въ  случае  наступлен1я  главпыхъ  А.-В.  силъ  въ  Дубно- 
Ровненскомъ  или  Проскуровскомъ  иаправлен1яхъ,  Г.швиоко'мандуилщй  можетъ 
приказать,  начиная  съ  22-го  дня,  переброску  арм1И  на  восточный  берегъ  р.  Вис- 
лы съ  задачей  прикрыт1я  со  стороны  Ниж.  Сана  маневра  4-й  армш  въ  направле- 
нш  на  Рава-Русскую. 

СХЕМА 
Окончательной  формы  нашего  проекта  развертыван1я  Ю.-З.  фронта. 


-ШёШ 


Ил 


А|>м1я  №  4. 

Сосредоточете  въ  ра1он'6  Люблина. 
Составъ:  Х1У,  Грей,  и  ХХУ  корпуса;  70-я  и  82-я  второочередныя  п-Ьх.  ди- 
впзш;  отд-Ьльныя  Гвард.,  2-я  и  3-я  кав.  бригады. 

Задача: 

На  36-й  день  перейти  въ  р'Ьшительнг^е  наступлеше  съ  ц-Ьлью  захвата  Ниж. 
Сана,  до  Ниско  включительно. 

До  35-го  дня  арм1я  занимаегь  вылгпдательное  положен1е,  причемъ  ра]'»ш^ 
Люблина  долженъ  быть  удержанъ  во  что  бы  то  ни  стало.  Люблинская  укр-Ьплен- 
ная  позищя  должна  считаться  главнымъ  рубежомъ  обороны. 
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Предвидеть  возможность  приказа  Главнокомандующаго,  въ  сдуча'Ь  насту- 
илешя  главныхъ  А.-В.  силъ  въ  Дубно-тРовненскомъ  или  Проскуровскомъ  опера- 
шонЕЫхъ  на11равлен1яхъ,  перейти  въ  наступлен1е  на  25-й  день  мобилизац1и  по 
операшонной  линш  Люблинъ  -  Рава  Русская. 
Арм1я  №  5. 

Сосредотачивается  въ  рахонф  Холма. 

Составъ:  У,  ХУП,  XIX  корпуса;  55,  61,  80,  81,  83  второочередныя  п^х. 
ДИВИ31И;  1-я  Донская  каз.  дивиз1я. 

Задача: 

Сосредоточиться  въ  рахон-Ь  Холма  съ  т1&мъ,  чтобы  на  35-й  день  мобилизапди 
нерейти  въ  решительное  наступлен1е  на  фронтъ  Кржешувъ-Ц'Ьшанувъ. 

До  35-го  дня  арм1я  занимаетъ  выжидательное  положен1е,  обороняясь  на 
Холмской  укрепленной  позиц1и.  На  этой  позиц1и  должно  быть  оказано  врагу 
упорное  с:опротивлен1е,обр;аш;ая  особое  внима:н1е  на  прочную  смычку  съ  левымъ 
флангомъ  4-й  армш  и  готовность  оказать  последней  содейств1е.  Въ  случае  пре- 
восходства атакующихъ  непрхятельскихъ  силъ,  5-я  арм1Я  можетъ  быть  осажена 
на  тыловую  укрепленную  позиц1ю  на  линш  Люблинъ  -  Влодава.  Но  это  осажп- 
Ьаше  можетъ  быть  произведено  лишь  съ  разрешен1я  Главнокомандующаго. 

Предвидеть  возможность  приказа  Главнокомандующаго,  въ  случае  насту- 
плешя  главньгхъ  А.-В.  силъ  въ  Дубно-Ровненскомъ  или  Проскуровскомъ  опера- 
шонныхъ  направлен1яхъ,  перейти  въ  наступлеп1е  на  25-й  день  по  операшонной 
линш  Холмъ-Сокаль. 

Арм1я  №  3. 

Сосредота^твается  въ  ра1оне  Владимира-Волынскаго. 

Составъ-  X,  XII,  XXI  корпуса;  60,  65,  69  второочередныя  нех.  дивизш; 
7-я  кав.  и  3-я  Кавк.  каз.  дивизш. 

Задача: 

На  30-й  день  'мобилизации  перейти  въ  щаступленхе  въ  операцтоннолп. 
направ.лен1и  на  Рава-Русскую. 

До  30-го  дня  арм1я  не  должна  ввязываться  въ  отдельное  решительное  ар- 
мейское сражен1е.  Поэтому,  въ  случае  наступленхя  противъ  нея  превосходныхъ 
силъ,  она  должна  вести  лишь  задерживающ1е  и  приковывающ1е  къ  себе  врага 
бои,  осаживая  на  лин1ю  Влодава-Ковель.  Главныя  силы  армш  должны  быть  со- 
средоточены на  ея  правомъ  фланге,  т.  к.  возможность  ея  оперативнаго  взаимо- 
действ1я  съ  5-й  арм1ей  имеетъ  первенствующее  значенхе. 

Иметь  въ  виду  возможность  приказа  Главнокомандующаго,  въ  случае  на- 
ступлен1я  А.-В.  главныхъ  силъ  въ  Дубно-Ровненскомъ  или  Проскуровскомъ  опе- 
ращонныхъ  направлен1яхъ,  перейти  на  25-й  день  въ  наступленш  на  Дубно. 

Арм1я  №  8. 

Сосредотачивается  въ  двухъ  группахъ: 

два  корпуса  въ  Дубно-Ровненскомъ  рашне, 

одинъ  корпусъ  въ  Проскуровскомъ. 

Составъ:  УП,  IX,  XI  корпуса;  3-я  и  4-я  стр.  бригады;  58-я  и  78пя  второ- 
очередныя пех.  дивизш;  9,  10,  11,  12  кав.  див.;  2  Сводная,  1-я  Куб.,  2-я  Куб. 
и  ТерскачЯ  каз.  дивиз1и. 

Задача: 

Въ  случае  отсутств1я  или  ухода  А.-В.  главныхъ  силъ  изъ  Вост.  Галиц1и,  ар- 
М1И,  на  23-й  день  перейти,  по  приказу  Главнокомандующаго,  въ  паступлен1е  съ 
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цт.лью  сбить  оставленные  въ  Вост.  Галищн  непр1ятельск1е  заслоны  п  приковат[, 
БЪ  себ-Ь  возможно  больш1я  его  силы.  Оперативной  осью  этого  наступлен1я  долж- 
но являться  направлен1я  на  Каменку  Струмилову.  При  отоШ)  надлежитъ  предви- 
д'Ьть  возможность  приказа  Главнокомандующаго  двинуть  корпуст,,  сосредоточив- 
шШся  у  Луцка,  вт,  направлен1и  на  Сокаль  для  совм'Ьстныхъ  д-Ьйстехй  съ  л-Ьвымъ 
флапгомъ  3-й  арм1и. 

Въ  случа1'.  присутств1я  главпыхъ  силъ  австро-венгровъ  въ  Вост.  Галипш, 
8-я  арм1я  должна  частичными  наступлен1ями  приковать  къ  сев!)  вниман1е  про- 
тивника. 

Въ  случа/Ь  паступлен1я  А.-В.  главпыхъ  силъ  въ  Дубно-Ровненскомъ  или 
Проскуровскомъ  операц10пныхъ  направлеп1яхъ,  арм1я  должна  сохранить  въ  на- 
гаихъ  рукахъ  ра1онъ  Ровненскаго  лгел'Ьзподорожнаго  узла  до  30-го  дня  мобили- 
заши,  дабы  дать  возможность  закончить  перевозки  по  сосрсдоточен1ю  3-й  армш. 
Оборонительныя  д'Ьйств1я  8-й  арм1и  на  Дубно-Ровненскомъ  направлен1и  доллшы 
носить  активный  характеръ  для  того,  чтобы  приковать  къ  себ-Ь  на  возмолшо  боль- 
ш]й  срокъ  и  возможно  большее  число  непр1ятельскихъ  дпвизШ  съ  ц-блью  облег- 
чить главный  ударъ  фронта,  наносимый  западн-Ье  Буга.  Проскуроьское  паправле- 
ше  должно  быть  прикрыто  лишь  упругой  завесой,  назпачен1е  которой  не  позво- 
лить проникновен1е  непр1ятельской  кавалер1и  и  передовыхъ  частей,  а  также 
криковыванхе  къ  Проскуровскому  направлен1го  вниман1я  противника. 

Резервъ  Главнокомапдующаю  фроитомъ:  запаздываюпце  прибыиемъ  1П 
Кавк.  корпусъ  и  Уральская  каз,  дивиз1я  оставляются  временно  въ  распоряжепш 
Гхавнокомандующаго  и  перевозятся  къ  Ивангороду;  по  окончании  перевозокъ 
Главнокомандуюштй  предполагаетъ  передать  эти  части  въ  составь  9-й  армш. 

Въ  приводимой  ниасе  таблиц*  подведены  итога  силъ  каладой  изъ  армхй. 


число        ДИВИ31Й 

арм1и: 

п-Ьхотныя 

первоочеред. 

второочеред. 

всего 

конныя 

арм1я  №  9     

6^^ 

6 

6 

6 

7 

2 

1 

2 
5 

г 
л. 

7У2 
8 
11 
9 
9 
2 

5 

—  №  4     

—  №  5     

1У2 
1 

—     №  3     

2 

—     №  8     

Резервъ  Главноком.  . 

8 

1 

33  У^ 

13 

46  У2 

18  У^ 

Въ  случа-Ь  присылки  на  Юго-Западный  фронтъ  корпусовъ  сверхъ  предназ- 
паченныхъ  ул;е  шестнадцати,  эти  корпуса  должны  войти  въ  составъ  9-й  и  4-й 
арм1й.  Какъ  я  улсе  говорилъ  въ  предыдущихъ  очеркахъ,  въ  авгусгЬ  1914  г.  Вер- 
ховное Главнокомандован1е  усилило  Ю.-З.  фропгь  тремя  корпусами  (Гвард.,  УГК 
иХУШ). 
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Сравнимъ  теперь  предложенное  намп  стратегическое  развертываше  Ю.-З. 
фронта  съ  ра.звертыван1емъ,  проектпрованнымъ  ген.  М.  В.  АлексЬевымъ  въ  его 
записк*  отъ  15-го  марта'),  а  также  съ  т1;мъ  нашимъ  развертывашемъ,  котораго 
опасался  Конрадъ  фонъ  Гетцендорфъ.  Это  сравнеше  мы  сд-блаемь  въ  корпусахъ, 
т.  к.  ген.  М.  В.  Алекс'Ьевъ  и  Конрадъ  фонъ  Гетцендорфъ,  при  исчисленш  при- 
нимали во  внимаше  только  корпуса. 

Нижеприводимая  картограмма  наглядно  выражаетъ  интересующее  насъ  сран 
пен1е. 

КАРТОГРАММА 
Сравнение  проектовъ  стратегическаго  развертыван1я  Ю.-З.  фроига. 


Лл1н-к  1-г«Ми1т4. 
ЗиисккпкМ.!. 

Пр«)пвлоясни 
1Сон;1)1  ф*иъГ(г- 
ц(и1вр<^а,. 


10*) 


40'/1 


с 
9 


п 


и 


1=3 


>16> 


пуи 


■•  и-тнк»р. 

« 

I- 
3 


при 


13. 


!5г 


^'Счаги  1а1к<тк  с\  Ш  Кик.му*. 


Въ  заключеше  приведенныхъ  въ  этомъ  очерке  оперативныхъ  расчетовъ  мы 
обратимъ  вннман1е,  что  22-й  день  представлялъ  собою  первый  важный  этапъ  въ 
ход*  нам-Ьченныхъ  операцш.  Въ  этотъ  день,  въ  случа/Ь  наступлен1я  главныхъ 
А.-В.  силъ  въ  Дубно-Ровненскомъ  или  Проскуровскомъ  операцшнныхъ  направле- 
б1яхъ,  9-я  арм1я  доллша  начать  свою  переправу  на  восточный  берегъ  р.  Вислы; 
ьъ  случа'Ь  же  если  А.-В.  главныя  сплы  поведутъ  наступлеп1е  въ  С'Ьдлецкомъ  или 
Брестъ-Литовскомъ  операц1онныхъ  направлен1яхъ,  въ  этотъ  день  должна  начать 
свое  наступлен1е  въ  операц1онномъ  направлеп1н  на  Каменку  Струмилову  8-я  ар- 
^^зя.  Следовательно  къ  20-му  дню  Штабъ  фронта  долженъ  окончательно  выяснить: 
остались  ли  в'Ьрными  св'Ьд'Ьшя,  добьпыя  тайной  разведкой  въ  мирное  время  с 
стратегическомъ  развертываши  А.-В.  армШ  въ  Вост.  Галиц1и  или  же  въ  этомъ 
отношеши  произведены  кашя  либо  изм^нен1я;  особенное  внпман1е  должно  быть 
при  этомъ  обращено  на  самое  невыгодное  для  насъ  изм-Ьненхе,  а  именно  пере- 
носъ  стратегическаго  развертыван1я  изъ  Вост.  Галицхи  въ  Зап.  Галпцш.  Исходя 
изъ  этого  общаго  вопроса,  обращеннаго  къ  нашей  разв-Ьдк*,  и  должны  были 
быть  поставлены,  въ  приложенномъ  къ  плану  операцш  план'Ь  разведки,  частные 
ропросы  п  задачи  разв-бдкамъ  калсдой  изъ  армШ. 


1)  См.  стр.  58-61. 


—  278 


Къ  стр.  96. 
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и  с  П  Р  л  в  л  Е  Н  I  Е. 

На  стр.  63  въ  указан1и  частной  задачи   1-й  а.рм1и,  въ  правомъ  столбц'Ь, 
напечатано:    Подготовка  къ  'наступлешю,    обративъ    вниман'|е  на  обходъ  Ма- 

З'урскихъ  озеръ  съ  сЬвера, 
должно  быть:  Подготоша  |Къ  наступленхю,  обративъ  особое  вниман"1€  на  обходъ 
Мазурскихъ  озеръ  съ  с-Ьвера. 


1тр.   с1е  NаVа^^е,  5,   гие  йев  Ск>Ь©1т8,   Рат  XIII» 
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